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Narodni identita a nacionalismus
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Prosinec 1989 znamenal velkou zménu na politické
scéné ve sveété, zvlasté pak ve Vychodni Evropé. V roce 1990
doslo k padu Berlinské zdi, odd€lujici V a Z Némecko, timto
aktem doslo ke spojeni Némecka (po 28 letech). Véaclav Havel
stall  vcele odboje proti komunismu vroce 1989
v Ceskoslovensku. Narodni identita a vlastenectvi se v 80. a
90. letech projevila nejen v socialistickych zemich, ale také
v USA a Velké Britanii. V obdobi po  Studené valce,
nachazely svoji novou narodni identitu nastupnické staty
SSSR. Globalizace jako proces snizujici roli ndroda a
posilovani postmodernismu — se vyznacuje politickou a
kulturni rGznorodosti, narodni stat stoji stale uprostied (jako zprostfedkovatel) mezi trovni
lokalni a globalni.

Podle N. C. Johnsonové i piesto, Ze existuje cela fada definic, typologii a vysvétleni
terminu narod, je podle ni narod jen v predstavach spolecnosti — jez je ptrevzata kulturou
spole¢nosti, nikoliv vSak geografickou, socidlni vzdalenosti, kterd je dulezitd pro urceni
narodnosti. V 16. stoleti podle autorky se zacCala vytvaret piedstava ndroda v souvislosti
s udalostmi jako: upadek cirkevni vlady, nastup reformace, osvicenstvi a kapitalismus.
Vynalez knihtisku umoznil vydavat levné knihy a noviny, psané matetskymi (narodnimi)
jazyky, nésledovalo masové vzdeldavani v 19. stoleti, coz mélo za nésledek zvySeni
gramotnosti.

Budovani naroda souvisi se spolecnou historii, kolektivni paméti, zvyky, tradice, a
symboly krajiny. Kulturni legitimity musi byt dosazeno narodnim statem, zvysit kulturni a
moralni Uroven masy obyvatelstva. Ve Vychodni Evropé narodni kulturni identity v dobé
komunismu nebylo dosazeno, a proto tedy dnes v téchto statech je v oblasti kulturni a
politické silné napéti (Bosna). Stejné jako v postkolonidlni Africe (Nigérie) — konstrukce
unifikovaného narodniho statu probihala odlisSn¢ jak v oblasti jazyka, tak i naboZenstvi a
etnicity.

Definice kulturni identity se vaze na spole€ny jazyk. Politizace jazyka vyzaduje
jazykové planovani. Standardizaci hlaskovani, mluvnici a masovy vzdélavaci systém,
dosahnout stupné uniformity. Jazyk je v ramci jednoho statu velmi Casto diivodem sporu,




napiiklad v Belgii (Flemish X French; Belgie X Brusel), kde konflikt je v méfitku mikro
geografickém 1 regiondlnim. Dal$i zemi s jazykovym problémem je Kanada (Kanda X
Quebec). Ackoliv jazyk je jeden ze zdkladnich charakteristik naroda, dnes spiSe zptisobuje
kulturni konflikty mezi mnoha staty, ve kterych majoritni jazykové skupiny prosazuji svoji
jazykovou kulturu na ukor minoritnich skupin (Spanélsko, Francie).

Ve Vychodni Evropé, od liberalizace politickych rezimt, prdvo minoritnich jazyka
vytvofit novou jazykovou agendu. Na Slovensku (rozpor Mad’afi), dale pak Irsko, Indie, jako
multijazykovy stat se musela adaptovat na oficialni jazyk (hindstina), samotna Anglictina byla
oficialnim jazykem na ufadech a ve vladé. Dekolonizace ¢asto znamenala ponechani jazyka
kolonizatort, aby byl zachovany jednotny systém (nazvy mest, ulic, vesnic).

Vytvéafeni obrazu naroda je také mozné poukazovanim (,,zvyraziiovanim®) jeho slavné
minulosti. Geograficky a historicky spojena pfedstava zvlastniho mista krajiny, které se stava
centry kolektivni kultury. Napfiklad tartanové sukné ve Skotsku (ndrodni minulost, ktera
ignoruje skute¢nou politickou moc, ktera vytvaii predstavy. Pravé tyto sukné a jejich vzorek
asociuji s odlisSnymi skupinami s obdobim zmén ekonomickych ve Skotsku ve vztahu
k Britské a svétové ekonomice. ,,Invented traditions* nejsou jen zalezitosti minoritnich
skupin ve velkych statech, ale také majoritnich kultur. Nebo také zobrazovani vyjevi
z minulosti malbami v Severnim Irsku. Turismus nové formy vystav muzei, historicko-
tématické (zabavné a vzdélavaci) parky, architektura a historie posiluji predstavy narodni
minulosti. Zatimco v 19. stoleti nadrodni piedstavivost byla spojovéna s pojmy jako néarodni
jazyky, Skolni ucebnice historie, a ndbozenstvi, ve 20. stoleti cestovni ruch a asociace
historické a architektura hraji stejnou ulohu jako diive nérodni jazyky.

Mytické figury pronikaji do konceptu narodni identity, jsou zobrazovany v podobé
soch (vyznamné politické, vojenské, kulturni osobnosti) a pamatnika. V 19. stoleti se rozsitila
vystavba téchto soch. Monumenty zobrazuji dilezité figury z narodni historie. Ve vychodni
Evropé sochy vyznamnych osob se nékolikrat ménili v souvislosti se zménou rezimu. Narodni
monumenty poukazovaly na narodni myty a symboly ve védomi lidi a n¢které ztistaly dodnes.
Monumenty pfipominaji skutecné historické osoby (politiky, dobrodruhy, spisovatele,
vojenské velitele) a udalosti. Sochy ptipominaji valku nebo osoby (narodniho vyznamu)
bojujici za svobodu nebo spravedlnost. Polohopis monumentii muze mit hierarchickou
symboliku. Zatimco narodni sochy pfipominaji hrdiny, mohou také pfipominat valku — za
nezavislost, mezindrodni konflikt nebo obc¢anské spory. Pamatniky z valky mohou pfipominat
vitézstvi nebo prohru. Mnoho pamatnikd pochédzi z dob 1. a 2. svétové valky. Ne vSechny
pamatniky symbolizuji hrdinstvi, existuji i nepopularni paméatniky (Americky pfipominajici
valku ve Vietnamu). Valecné pomniky pfipominaji ,,nasi vitézové® ne jen ,,vitézové™.

Odborné rozpravy o nacionalismu nezasahuji do tématu genderu. V téchto debatach
jsou muzi aktéry a Zeny jen pasivnimi divdky. Role Zeny je jasna: hospodyné, rozeni déti
(zachovani naroda), snatky jen mezi piislusniky naroda, vychovavat déti s tictou k narodu
prostiednictvim pohadek a pisnicek.

Uzemni expanze naroda je rozhodujici pii definovani a diskuzi narodnich hranic.
Anderson tik4, ze narodni historie je uchovana v jednotném teritoriu (domov) — a zatimco Cas
neustale plyne, prostor zlstava stejny. Definovdni ndroda je nerozlu¢né spjaté s méstem,
uzemim, na zakladé historick¢ého vyvoje a etnického rozSifeni. Okupace a kontrola nad
uzemim a vymezeni ndrodnich hranic jsou Castymi pfi¢inami regiondlnich, narodnich a
mezinarodnich konfliktt.

Na zacatku 21. stoleti vyznam narodniho statu jako zakladni struktury v globalni
politice klesa v souvislosti s rozvojem multikulturalismu, komunity piesto tvoii zakladni
¢lanek.




Miij nazor:

Tento Clanek, jehoZz autorkou je N. C. Johnsonova na mne plsobi velmi ctivym
dojmem, autorka jde ,,rovnou k véci®, neproplétd myslenky, a proto se text ¢te nenucené. K
objasnéni teoretické pasaze vyuzivd cetné piiklady (na rozdil od pana Andersona jsou
priklady z Evropského prostoru).

Tento text s ,,Pomyslnou spolecenosti“, jehoz autorem je B. Anderson toho maji
mnoho spolecného. Narod povazuji za pomysiné spoleCenstvi, které vznika jako predstava
v hlavach lidi a opakuje se i doba, pfi¢iny a podminky vzniku nacionalismu (v textu této
autorky jsou také Cetné odkazy na B. Andersona).

Osobné se mi velmi libi ndhled do problematiky genderu, kterd je velmi aktudlni a
celému tématu nacionalismu déava $ir$i rozmér. Naskyta se otazka, i piesto Ze v historii bylo
velké mnozstvi zen (Margaret Thatechrova), které se vyznamné podilely na politickém vyvoji
i v jinych spolec¢enskych oborech, proto se ptam: kdyby vypukla valka v 21. stoleti, dockaji
se zeny, jez zemiou vale¢ného pomniku?

Podle autorky Johnsonové je vyznam narodnich stati potlatovan v souvislosti
s globalizaci. S globalizaci souvisi vznik multikulturni spolecnosti. Nedomnivam se, Ze by
v budoucnu doslo k ,,vytlaceni* urovné ndrodni na ukor multikulturni. Domnivam se, ze
lidstvo je velmi citlivé na problematiku nacionalismu, kazdy si chrani ,.to svoje. Pravé
globalizace pfispéje k rozvoji multinacionalismu.

Otazky:

1) Uvedte priklady postkolonidlnich zemi, ve kterych si po nabyti nezavislosti zvolily jako
uredni jazyk prave jazyk byvalé kolonidlni velmoci?

2) Jak souvisi ,,hrdinska historie* (historie atraktivni pro turisty) s virou?

3) Je opravnény strach ze ztraty vyznamu narodniho statu? Co vés k tomuto nédzoru vede?

4) Zijeme skuteéné ve spolecnosti, ktera je ochotna akceptovat multikulturalismus? Paklize
ano, jak vysvétlite situaci v Turecku?
5) Je mozné, aby Ccisté jen nacionalismus byl pti¢inu konfliktu? Uved’te ptiklad konfliktu, jez

wvrwe

genocidy ve Rwand¢?

Anderson, B. (2003) Pomysina spolecenstvi. In Hroch, M. (ed.)
Pohledy na narod a nacionalismus. Citanka textl. Sociologické
nakladatelstvi, Praha, str. 239-269.

Autor vuvodu vzpomind na stiety Sovétského svazu a

Ciny, Némecka, Mad’arska, Ceskoslovenska, Afghéanistanu, jez
vysvétluje snahou o socialisticky imperialismus (nebo-li obranu
socialismu). Podle autora budou vzdy nepokoje mezi
marxistickymi rezimy v jednotlivych statech (byvalé socialistické
- republiky, CLR). Po 2. svétové valce naciondlni revoluce

prob&hla napt. v CLR, Vietnamska republika. Marxistickd hnuti, OSN se snaZi se stat
naciondlnimi hnutimi. Podle Andersona konec nacionalismu zatim nenastane. Definice




naroda je velmi slozitd. Nacionalismus je nepohodina anomalie marxismu. Narodni identita
je druhem kulturniho artefaktu (dle Andersona).

Autor se snazi definovat narod (odkazuje na Nairna, Hobesse) jako pomyslné
(ptislusnici naroda se vétSina ¢lend nepoznaji) politické spolecenstvi existujici v predstavach
spolecenstvi. Podle Gellnera nacionalismus vynalézd néarody, tam kde neexistuji. Ndarod
existuje v predstavach jako vngjSkov€ ohranieny, ma hranice za nimiz se nachdzi jiné
narody. Zadny narod si o sob&é nemysli, Ze se kryje s celym lidstvem. Koncepce naroda se
zrodila v dobé osvicenstvi a revoluce naboZenstvi. Zarukou a symbolem svobody je
svrchovany stat. Narod existuje v predstavach jako spoleCenstvi (horizontdlni spfiznénost).
Autor ztotoziuje nacionalismus s predstavou, ktera je divodem mnoha obéti. Hroby padlych
vojakl ve valkach (jméno neznamena nic), dilezita je narodni predstava (zde lezi: Némci,
Ameri¢ané, ...). Pamadtniky, hroby, kter¢ uctivame nejen pro ,ndrodniho hrdinu*
(nacionalistickd piedstava), ale také souvisi s ndbozenskou predstavou.

Dale s B. Anderson zamysli nad vyznamem nébozenstvi, kterym se snazi vysvétlit ty
nejkrutéjsi zivotni udalosti odvolanim na osud. 18. stoleti v Zapadni Evropé pocatek
nacionalismu a nabozenského mysleni (osvicenstvi) — ndbozenstvi ubyvalo — nesmyslné rany
osudu — vychodisko: predstava ndroda. Narodni stity maji ptizvisko: nové, historické,
budouci. Napiiklad to Ze jsem se narodila jako Ceska je nahodilé, ale Ceska republika je
veéena.

B. Anderson fikd, Ze nacionalismus nesouvisi jen s politickymi ideologiemi, ale i
Sirokymi kulturnimi systémy (a to: naboZenstvi a dynastie fiSe — Pro¢ jsou tolik
daveéryhodné?). Néabozenstvi maji v sobé zakomponovana rozsdhld spolecenstvi. Lidé si
rozumi 1 presto, ze kazdy umi jiny jazyk — spojovaci ¢lanek: posvatné pismo. Klasicka
spolecenstvi (posvatné jazyky majici) se lisila od modernich narodu.

Velka nabozenstvi pojimanych spolecenstvi je diky neuvédomované soudrznosti. Dva
davody vztahujici se k jedine¢nému postaveni spolecenstvi:

1) Pravé nabozenstvi vytvofilo vhodné prostfedi (,,ndS Pan®) pro teritorializaci viry,
piedznamenani jazyka mnoho nacionalisti. V 18. stoleti katolici — ralativivzace,
teritorializace jsou uvédomelé a maji politicky smysl.

2) Upadek posvatného jazyka. V historii byla latina (v Z Evropé&) jedinym vyuovacim
jazykem. Angli¢tina pronikla za hranice ostrovniho statu diky svétové dobyvacné politice.

V predmoderni dob¢ se vladdm (monarchiim) podatilo stmelit rtiznorodé a casto i
navzajem si vzdalené populace. Monarchistické staty vznikaly i snatkovou politikou —
spojovani rtznorodé populace. Habsburci — miSeni plemen — zndmka nadtfazeného
postaveni. V 17. stoleti legitimita monarchie (v Zapadni Evrop¢) se nezacala vytracet.

Ve stiedovéku prostfednictvim kiestanstvi nebyl jasny pfedél mezi minulosti a
pfitomnosti. Pro vznik nacionalismu je dilezitd zména vniméni ¢asu. Ve stiedoveku
existovala koncepce simultannosti-soubéznosti ¢asu, dnes ¢as vnimame jako homogenni,
prazdny, ktery méfime hodinami a kalendafem. Podle Andersona v 18. stoleti romén a noviny
poskytly technicky prostiedek pro reprezentovani ndroda. Pravé romany umoznili Ctenafi
vidét udalosti, které probihaji soucasné (mezitim, zatim co probihaji jiné). Stejné tak i narod
pohybujici se v kalendainé¢ odméfovanym, homogennim, prazdném casem. Lidé si osvoji
pfedstavu o ostatnich ¢lenech néaroda, s kterymi se nikdy nemusi potkat, ale jsou si védomi
jejich vytrvalé, anonymni, simultanni aktivité. Autor déale proklada text 4 literarnimi ptibehy
z riznych kultur a epoch.




V posledni casti se autor zamysli nad novinami. Literarni konvence novin — pro¢ je
posloupnost udalosti v novinach takova jaka je? Vliv kalendarni koincidence — svét se
vytrvale vlece dopredu. Dale je to vztah mezi novinami a trhem. Od vynalezu knihtisku
(Gutenberg, 15.stoleti) se vytisklo o 600 % vice knih (do soucasnosti). Podle pana Hegera
noviny slouzi modernimu ¢loveéku jako nahrazka ranni modlitby. Masové ¢teni novin v jeden
okamzik, ptesto o jejich identit¢ nemd ani nejmensi predstavu, tento ritudl se opakuje kazdy
den = pomysIné spolecenstvi. Spolecenstvi v anonymité, ktera je znakem moderniho naroda.

Shrnuti hlavnich tezi dle B. Andersona:
1) psany jazyk nabizi vysadni ptistup k ontologické pravdé,
2) spolecnost je pfirozené organizovana kolem nadfizenych center,

3) kosmologie a historie nerozliSitelné, ptivod svéta a lidi v zdsad¢ stejny.

Nejprve v Zapadni Evropé a pozdéji 1 jinde prostfednictvim objevil, komunikaci doslo
k ustupu jistot. Nacionalismus ptredstavoval feSeni, jak propojit sounaleZitost, moc a ¢as a
pravé diky rozvoji knihtisku se vytvotilo vhodnéjsi prostiedi pro jeho rozvoj.

Miij nazor:

Zpusob, jakym B. Anderson pfistupuje k tématu narod a nacionalismus je zdlouhavy,
uvahovy a velmi badavy. Text mi misty pfipadal obtizn¢ pochopitelny, zejména proto, Ze se
objevovaly slovni spojeni pro mne Casto neznamd, jako napiiklad: ptolemaiovskd snaha,
kopernikiv duch, hérakleitovské nepratelstvi a mnoho dalSich. Nicméné ¢lanek ,,si nehraje*
na ucebnici, ve které by mél byt stroze a zkracen¢ podany nazor, ale je filosofickou tvahou,
ve které se objevuje gejzir myslenek. Za kladné predevSim hodnotim konstrukci textu, pomoci
polozenych otazek a jejich naslednych odpovédi a také mnoho ptikladid (avSak ptiklady
z Evropy jsou v mensing), které ctenari 1épe vysveétluji dany problém (tryvek z Balzaca).

B. Anderson se snazi najit a vysvétlit zlom ve kterém doSlo k vytvoreni
nacionalismu. Za hlavni divody vzniku nacionalismu povazuje: ndbozenstvi, dynastické tiSe
a Cas. Tyto tfi pfi¢iny vzniku nacionalismu povazuje za jediné pravdivé, ale neni mozné Ze
vznik nacionalismu souvisi 1 s jinymi skute¢nostmi (chcete-li podminkami)? Co tieba rozvoj
technologii a obecné inovaci? Neni mozné, Ze by nacionalismus vznikl mnohem diive nez
v obdobi Francouzské revoluce (19. stoleti)? Co tieba v obdobi kolonialismu. Kdy kuptikladu
africké etnika narodné semkla a jednotné se boufila proti kolonidlnim velmocem?

S nazory pana Andersona se pln¢€ neztotozinuji, avsak vazim si jeho myslenek, protoze
se snazi postavit svoji vizi (myslenku) proti predstave, kterou nam vstipili ve skole, o ddvné
existenci ¢eského naroda, kterd se na prelomu 18. a 19. stoleti diky pili obrozenct probudil ze
spanku. A naopak se snazi ukdzat, Ze naciondlni identita je moderni zalezitosti a Ze souvisi s
rozpadem predmodernich kulturnich systémd, a to zvlasté nabozenskych spolecenstvi.

Otazky:
1) Mohou skutecné byt narodni identity integrovany do identity evropské? A jakym
zpusobem?

2) Jaky je vztah mezi ,,narodem* a ,,Evropou*?
3) Ma kazdy narod sviij vlastni stat? Uved'te priklady, ve kterych toto tvrzeni neplati.

4) Existuje korelace mezi narodem a statem?



5) Je narod a narodnost jen vnaSich myslich nebo fakticky existuje? Svoje tvrzeni
zdivodnéte.



