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Narodni identita a nacionalismus

Anderson, B. (2003) Pomysind spolecenstvi. In Hroch, M. (ed.) Pohledy na narod a
nacionalismus. Citanka textli. Sociologické nakladatelstvi, Praha, str. 239-269.

struény obsah ¢lanku:

V Gvodu ¢lanku autor zmiiuje revoluce, které prob&hly béhem 20. stoleti a zdlraziiuje

fakt, ze kazda revoluce se neobejde bez naciondlnich vymezeni. Nacionalistickd hnuti ¢asto
vychazeji z hnuti marxistickych.
Poté nasleduje reserSe prament k tématu, na zaklad¢ které autor dochazi k zavéru, ze definice
naroda je velmi obtizna. Na zdkladé antropologického pfistupu je mozné narod definovat jako
pomyslné spolecenstvi. PomysIné proto, ze jeho Clenové se vétSinou nikdy nesetkaji, ale veri
v existenci ostatnich. Ukolem a cilem tohoto ¢lanku je poodhalit ditvody a historické pozadi
vzniku nacionalismu. Pfi chdpani nacionalismu je nutné uvazovat kulturni systémy (napf.
naboZenské a dynastické).

Pro kazdé spoleCenstvi je charakteristickd urcitd symbolika. Symbol nacionalismu
predstavuji hroby padlych vojakl. Nejvétsimi a nejsilnéjSimi spoleenstvimi za celé historické
obdobi byla spoleCenstvi nabozenska (kifestanska, isldmska). Neopomenutelnou roli hraje
jazyk. JiZ nabozenska spolecenstvi byla spojena posvatnym jazykem. Ti, kdo ovladali mimo
mistniho jazyka i posvatny jazyk (v pfipad¢é kiestanstvi jim byla latina), byli prostfednici
mezi nebem a zemi. Pad téchto nabozZenskych spoleCenstvi nastal po objevitelskych
vypravach. Druhym divodem pro postupny upad nabozenskych spolecenstvi byl pozvolny
upadek jazyka samého. Latina byla z pocatku jedinym vyucovacim jazykem, avSak po
roz§iteni knihtisku se zacaly vydavat knihy i mistnich jazycich.

Autor zminuje 1 dynastickd spolecenstvi a jejich rozSifovani pomoci tehdejsi siatkové
politiky. Typické bylo monarchistické uspotddani. Monarchie byla usporddana kolem
nadfizeného centra, jehoz legitimita byla ddna od Boha, ne od obyvatelstva. Velikost
dynastickych stati zavisela na schopnosti dobyt izemi a také na snatkové politice. Proto mohl
mit panovnik kralovské tituly z né€kolika riznych zemi. Toto se zacind ménit v 17. stoleti, kdy
se staty zacinaji ztotoznovat s ur€itym izemim a narodnim smyslenim.

Dulezité je také vnimani ¢asu. Diive se nemluvilo o uplynulych letech ¢i budoucnosti,
tento jev se dostavil az s nacionalistickymi mysSlenkami. Stejn¢ dualezity je i vliv riznych
faktori (napft. dnes vliv médii).

komentat:

Autor se v textu zaméfuje na vysvétleni pojml narod a nacionalismus a jejich zmény,
které¢ se odehraly v priabehu Casu. Velice zajimaveé popisuje vznik nacionalismu z kulturnich
systémi. Piijde mi vSak, ze je ¢lanek pomérné jednostranné zaméten, je zde vidét urcita
neobjektivita autora. Stejné tak by do ¢lanku mohlo byt zapojeno vice historickych udalosti
nebo fakt, které by mohly zpisobit zménu ndzort a pohledii na nacionalismus.

otazky:
M3 kazdy narod (uceleny) pravo na sviij vlastni stat?
Je v soucasné dobé redlné, aby se vytvotil novy narod? Co je k tomu zapotiebi?
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stru¢ny obsah ¢lanku:

V uvodu ¢lanku autor ptipomina nejdtlezitéjsi udalosti z prosince 1989 a pozdéjsi rozpad
Sovétského svazu. Nekteti autofi uz nékolikrat psali o tom, Zze nacionalistické tendence uplné
zmizi, ale vtomto Clanku se piSe o renesanci nacionalismu. Vlivem globalizace doslo ke
zmen$eni role narodnosti, ale v dobé, kdy se néarod citi ohroZen se nacionalismus opé&t
,,probouzi‘.

Autorka hovofi o narodu jako o ,,imagined community*, kde se projevuje pocit kulturni
sounalezitosti, ktery je hodné silny a pomaha ptrekonavat i nékteré nerovnosti jako napf.
socialni rozdily. Skutecny vznik narodnostniho povédomi se zafazuje az do doby, kdy se
zacaly levné tisknout knihy a noviny a staly se tak dostupnymi pro Sirokou vetejnost.

Za nejsilngjsi znak je povazovan jazyk, diky kterému se obyvatelé mezi sebou dorozumi,
poji je s minulosti, ale mize byt také zdrojem narodnich hnuti.

Dilezitou souc¢asti formovani naroda je jeho historie. Historické osobnosti a udalosti se
stavaji soucasti ndrodni identity. Jsou zobrazovany riznymi sochami a pamatniky, lisi dle
toho zda pfedstavuji vyhru nebo porazku. Zajimavou skupinu tvoii kratkodobé sochy
(napiiklad Bohyn& Demokracie v Cin& b&hem protestil na nAmésti Nebeského klidu).

Dalsi ¢ast ¢lanku se vénuje souvislosti mezi nacionalismem a pohlavim, zenskou roli
v procesu rustu narodniho povédomi vidi neméné dilezitou jako muzskou. Vyznamnymi
aktéry, ktefi se zapfi¢ifiuji o rist narodniho povédomi jsou muzi. Zeny se pak snazi o udrzeni
a rozvoj tohoto podvédomi. Maji rodit déti, vychovavat je, preddvat zkuSenosti dalSim
generacim a dodrzovat siiatky pouze mezi ptislusniky kmenu.

Dilezitym prvkem nacionalismu je i vnimani uzemi. Uzemi a jazyk piedstavuji
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historie. Spory ¢asto vznikaji mezi dvéma a vice narodnostmi o kontrolu ur¢itého izemi.

komentat:

Clanek mi ptisel hodné teoreticky a misty hiife pochopitelny, ale na druhou stranu se mi
libilo, ze autorka uvadi hodné ptiklada z praxe.

Nacionalismus neni s narody spojen od prvopocatku, z odborného pohledu je to ideologie,
kterd v minulosti neexistovala, vznikla az pozd¢ji v konkrétnim historickém obdobi. Narodni
identitu si jednotlivé narody samy vytvarely a upravovaly pomoci hlavnich prvkl narodni
identity. Dnes povazujeme tyto hlavni prvky nérodni identity (déjiny sahajici daleko do
minulosti, slavni pfedkové, jazyk, kulturni pamatky a jiné) za zcela samoziejmé. Autorka
v textu celkem srozumitelné rozebrala vliv téchto jednotlivych faktord, které hraly roli pfi
budovani narodniho uvédoméni a doklada to mnoha ptiklady z riznych zemi svéta. Velice
zajimava mi pfisSla ¢ast vénovand rozboru generové nerovnosti.

otazky:

Jak je to s uvédoménim si narodni identity v multikulturnim staté?
Pro¢ se Zeny pfili§ nezapojuji do nacionalistického boje?

Bude n¢kdy nacionalismus prekonan?



