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1, Pomyslna spolecenstvi

Anderson, Benedict,

Obsah ¢lanku:

Clanek by se dal charakterizovat ve stru¢nosti takto: autor tvrdi, Ze sama moznost predstavit si
narod vznika az tehdy a tam, kde jsou rozruseny tfi zdkladni kulturni koncepce —

a, predstava, ze urCity psany jazyk (latina, stard arabStina ...) nabizi vysadni pfistup
k ontologické pravdé a proto je jeji soucasti.

b, presvédceni, ze spolecnost je pfirozené organizovana (podfizena) kolem nadfizenych center
(monarchil), jez jsou delegovani Bohem.

¢, predstava, ze ptivod lidi a svéta je v zasad¢ stejny.

Postupem casu vSak doslo k erozi téchto hodnot, jenz musely byt nahrazeny jinym integrujicim
prvkem spojujicim sounalezitost, moc a Cas. Tomuto propojeni nepostradateln¢ napomohl
knihtisk a tisk novin, které umoznilo aby velké mnozstvi lidi o sobé zacalo uvazovat a k jinym se
vztahovat novym zptisobem, ve smyslu my a oni. My narod.

Na zacatku se autor zminuje, ze marxistickd hnuti maji tendenci stat se narodnimi (revolucemi).
V tomto sméru popisuje valku ve Vietnamu uZ ne jako obranu socialismu, ale spiSe jako narodni
valku. Zajimavé je pozndmka, ze pfitomnost sovétskych vojsk fakticky zamezovala ptipadnym
konfliktiim mezi jednotlivymi staty socialistického bloku.

Dale oponuje prevladajici myslence, Ze je nacionalismus a fenomén ndrodniho statu v soucasné
globalizované spole¢nosti na ustupu. Naopak piSe, Ze ani zdaleka neni na dohled konec éry
nacionalismu. Stale se totiz objevuji nové staty jenz se snazi vymanit z podfizené pozice i dobie
konsolidovanych statt.

Zabyva se také obtiznosti definice naroda a nacionalismu, pfi¢emz zminuje rizné autory a jejich
ptistupy. Popisuje narodni identitu jako druh kulturniho artefaktu. Vytvoreni této identity na
konci 18. stoleti pak jako vysledek kiizeni n€kolika nespojitych historickych sil. Jako naptiklad
partikularismus (snaha o prospéch stran, odtrzeni), sui generis — jedine¢nost

Déava do opozice politickou silu nacionalismu versus jeji filosofickou chudobu a nekoherentnost
— nezrodil zadné své myslitele. Nacionalismus v jedné citaci charakterizuje jako neurdzu
schopnou kdykoliv se zvrhnout v Silenstvi s prvky infantilismu 1 jako nevyhnutelnou patologii
historického vyvoje (nevylécitelnou).

Nérod pak jako pomyslné politické spolecenstvi, vnéjSkoveé ohrani¢ené a svrchované (pomysiné
protoze se vSichni nikdy se vSemi ostatnimi nesetkaji). Poklada si také otdzku. Jak to, ze tak
ubohé predstavy s velmi kratkou historii (méné nez 200 let) maji za nasledek takové mnozZstvi
obéti? Odpovida pak, ze divodem mohou byt kulturni kofeny nacionalismu. Mezi né patii urcité
nabozenské reminiscence prenesené do onoho urcitého ,,nabozenstvi® nacionalismu. Jsou to
napiiklad: bezprecedentni uctivani hrobl nezndmym vojinim, nebo prazdnym hrobim,
pamatnikiim padlym atd. Silné misto smrti a nesmrtelnosti v pfedstavach nacionalistii ma silnou



spojitost s nabozenskymi piedstavami. Narody tak nahrazuji pokles vyznamu nabozenstvi. Presto
se vSak snazi napasovat svou teorii do naboZenského mysSleni. Myslenka kontinuity (hledani
historickych prvopocatkli narodti), nesmrtelnosti, obéti atd.

Jako novy technicky prostfedek uvédoméni si onoho pomysiného spole€enstvi jakym je narod
pak urcuje noviny a roman. Toto uvédomeéni si spolecnosti v anonymité pak identifikuje jako
znak moderniho néroda.

Komentar:

Autor na zacatku predstavuje pomérné inspirativni myslenky tykajici se definice naroda a
nacionalismu. Bohuzel vsSak i diky pomérné¢ nedokonalému (pfili§ doslovnému) ptekladu,
predevsim vSak diky pomérné slozitému jazyku autora dochdzi, alespon zmé strany, cCasto
k nepochopeni jeho myslenkovych pochodii. Zatimco prvni polovina ¢lanku je jesté¢ pomérné
zajimava a Ctiva, v druhé c¢asti autor zabieddva do podle mého nézoru nepodlozenych a
neovéiitelnych filosofickych tvah. Casto dokonce odvozuje tak sloZité jevy a procesy
proménujici se spolecnosti a jejiho uspotradani z jednoho ptidavného jména v Gryvku romant o
jejichz reprezentativnosti mizeme s Gspéchem pochybovat. Autor také predpokladd velkou
znalost latinského jazyka, riiznych citatl, realii a piibeht a postojii slavnych literati a mysliteld.
Nekteré z latinskych citati a slov jako Noli Me Tangere a emanace znam, avSak piesto jsem
nepochopil v kontextu, v némz byly pouzity autorovu myslenku. Jiné jsem vSak musel hledat ve
slovniku, ¢i si je domyslet. Navic se domnivam, ze pro vétSinu osob, navic nevzdélanych
v nabozenskych otdzkach, se miiZe jevit autorv styl nesrozumitelnym.

Autor fakticky nacind nckolik nesourodych témat a nastiiuje moznd feSeni, presto se vSak
nedobira zadného vysledku a navic sva tvrzeni v pribéhu ¢lanku relativizuje, ¢i dokonce popira,
¢imz jen prispiva k chaoti¢nosti celého textu. Velmi Casto operuje mnoha citacemi, jak filosoft,
mysliteld, tak predevsim literat, pficemz tato kompilace plisobi Casto bezzub¢ a bezvysledné.
Jako hlavni mysSlenku sniZz mohu souhlasit si odna$im ur€itou funkci nacionalismu
jako nahrazeni tradi¢nich hodnot, ¢i nabozenskych piedstav. Nacionalismus v nepejorativnim
smyslu slova se tak snazi nahradit ur€it¢é vakuum vzniklé pfevladajicim racionalismem,
osvicenstvim a tzv. modernitou. Presto se vSak domnivam, Ze autor v tomto sméru fenomén
narodu piecefiuje a navic nezmiiuje jiné nemén¢ dulezité prvky zmén ve spolenosti spojené
s rozvojem moderni spolecnosti. Jako pfinosné vSak vidim to, ze autor prezentuje fenomén
naroda jako relativni. Jak uvadi, je tu pomérné kratkou dobu a navic nahradil takové tradi¢ni
piedstavy jako samoziejmost a véCnost feudalniho uspotraddni, o nichz tehdy také nikdo
nepochyboval. Z tohoto pohledu byl pro mne ¢lanek piinosny.

Otazky

Jaka jind myslenka by mohla v soucasné dob¢ nahradit, pfevladajici identifikaci vétSiny obyvatel
se svym narodem na prvnim misté?

Jaké jsou diivody pro oslabovani respektive posilovani nacionalismu v diisledku globalizace?

Je nacionalismus Spatny a ¢im muze byt pro spolecnost nebezpecny?



1, The Renaissance of Nationalism
Nuala C. Johnson

Obsah

Clanek za¢ina popisem promén nacionalismu po padu Zelezné opony.

Doslo totiz k faktickému omlazeni pojmu nacionalismu ve starych demokraciich — Vélka o
Falklandy a valka v Perském zalivu. Pii zmizeni dichotomie svéta se opét profiluje
nacionalismus jako vyrazny, Cinitel. (navzdory vSem piedpovédim). Autor podobné jako
v predchozim ¢lanku charakterizuje narod jako pomyslnou komunitu

Vytvéteni naroda pak zasazuje jiz do obdobi reformace a osvicenstvi, pfedevs§im jej pak spojuje s
politikou statniho vzdélavani a jazykovou politikou. Jazyk identifikuje jako prostiedek vytvareni
narodni identity. Jazykové pldnovéani jako utvafeni narodni konsolidovanosti a pospolitosti.
Naptiklad ustanoveni pafizského dialektu jako verze spisovné francouzstiny (16. stol). Naoupak
v ptipadech, kdy nedochazi k piijeti jednoho statniho dialektu (jazyka) dochdzi k separatistickym
tendencim. Jako piiklad neuspéSné jazykové konsolidace miize slouzit Belgie, Quebec,
(slovakizace Mad’ar(1)

V dalsi podkapitole autor tvrdi, Ze zatimco nacionalismus ma jako imperativ ziskavani novych
uzemi a rozSifovani svého vlivu, povédomi narodni pospolitosti se spiSe odvoldva na
zidealizovanou historii byvalé slavy ndroda, jenZ podnécuje k opétovnému rozmachu onoho
naroda. Autor v tomto smyslu uziva pojem vynalezené tradice. Casto se pro tyto uely pouzivaly
zkreslené nebo pfimo mylné pouzité prvky kultury onoho naroda jako tradi¢ni znak jeho narodni
identity (napf. skotské tartany a kilty). Tyto ,,objevené tradice se pak objevuji jak u minorit,
snazicich se odlisit od majoritni spole¢nosti, tak u tradicnich a silnych narodd s vlastnimi
zavedenymi (starobylymi) statnimi utvary.

Jako dal$i z prvkli nacionalismu ve spolecnosti uvadi utvareni geografickych a historickych
center, ¢i pamatnych mist jenz upominaji na slavnou historii, jsou adorovany a stdvaji se misty
rituali upominajicich na kolektivni kulturni pamét. Do jisté miry je pak nostalgie po narodnich
hodnotach vyvoldna rostoucim individualizaci a fragmentaci moderni spolecnosti. Tento jev je
také vyuzivan v turistickém ruchu a primyslu zalozeném na obnovovani starych mytt, ptibeht
spojenych s urcitymi misty a celkovym historickym dédictvim jednotlivych ndrodi. Bohuzel se
vSak jedna Casto o do jisté miry imaginativni a umély zplsob prezentovani historie a tradic
konzumni spolecnosti. Pokud se totiz v devatenactém stoleti utvarel nacionalismus ve Skolach
ucebnicemi, knihami obnovovanim narodnich jazykd, ale i za pomoci nabozenstvi, v soucasné
dobé jsou naopak narodni piedstavy utvafeny predevSim zabavnim primyslem, médii atd.
Naptiklad v Britanii je obnoveny zajem o narodni otazky a kulturni hodnoty v poslednich dvou
desetiletich zpisoben, poklesem mezindrodniho vyznamu Britanie, separatistickymi a narodnimi
tendencemi Walesu, Skotska a Severniho Irska na své sebeurceni a vyraznym nartistem imigrantt
z celého svéta. Tradiéni architektura. Autor zminuje také obnovené slavnosti 12. Cervence
upominajici na vyznamné udalosti historie Severniho Irska a Oranzsky privod. Ty pak slouzi
k demonstraci sily a soudrZznosti znepfatelenych komunit katoliku a protestantii v Sev. Irsku .

Mytické stejné jako historické postavy mohou ztélesiiovat koncepce narodni identity. Ty jsou pak
zveécénéni pomoci soch, jenz jsou Casto ctény (pokladany vénce) a adorovany na ¢estnych mistech
mést atd. Jsou Casto brany jako ztélesnéni boje naroda za svobodu, spravedlnost, nebo utrpeni ve
valce. Muze se vSak jednat i o myslitele, literaty a umélce, jenz pfispéli k rozvoji narodniho
povédomi. VSeobecné jsou pak tyto pamatniky odvozeny z oslavovani hrdinskych ¢inll a i
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formalné (vzhledové) se shoduji s obdobnymi pomniky velitelim a cisafim z Rimské fise.



Napt.Nelsoniv pomnik na Trafalgar square, Vitézny oblouk na Chans Ellyses atd. Muzou byt
vSak také spojovany negativné s urcitym obdobim a nasledné odstranovany — sochy Stalina a
Lenina ve vychodni Evropé. Tyto pomniky a piedev§im oslavy udalosti narodni historie, jenz se
pfed nimi Casto odehrdvaji, davaji moznost Ucastnit se alesponn symbolicky obyvatelstvu na
pfipominéni si narodni hrdosti. Velkym vyznamem vale¢nych pomnikt je zddraznéni naSich
narodnich ztrat ve valce a ne vSech obéti valky. PfedevSim ne téch na stran¢ nepftitele.

Dal$im tématem je gendrové ztélesnéni narodnich otdzek. Napiiklad v sochich svobody a
spravedlnosti, jenz jsou zenského pohlavi. Autor se také zabyva mensi roli Zen v narodnich
hnutich, boji za svobodu a revolucich. Zeny spiSe charakterizuje jako tichou silu. Zeny jsou
chépany predev§im jako matky, na nichz zavisi budoucnost naroda a vychova nové generace.
Extrémni narodni piedstavy se pak snazily zamezit miSeni ras, jenz povazovaly za Spatné, Casto
az nebezpecné. V zavéru autor konstatuje, Zze Zeny jsou jen ziidkakdy hybateli a vid¢imi
osobnostmi narodnich revoluci, hnuti, avSak vétSinou nasleduji, ¢i podporuji jejich muzské
protagonisty.

Poslednim tématem, jimz se autor zabyva je vztah nacionalismu k uzemi. Popisuje, Ze se narodni
historie vlastné ztélesiiuje onim jedine¢nym tzemim, ptfedurCenym pro narod. Ten se pak snazi
pomoci ni definovat své nezpochybnitelné prdvo na jeho uzivani. Teritoridlni dimenze
nacionalismu proto nesmi byt podcefovéna, jelikoz pravé ona je nejdulezitéjSim Cinitelem
potencidlnich vale¢nych konflikt (nespravné rozdéleni Evropy po 1. sv. vélce, Jugoslavie atd.)

Autor v zavéru konstatuje, ze ackoliv je narodni stdt a narodni povédomi v soucasné dobé
oslabovano globalizaci, je ztrata jeho politické a spoleCenské sily zcela nerealnd. Politické a
kulturni identity jsou stile reprezentovany takika vyhradné ndrodnimi komunitami. Paradoxné
pak tvrdi, Ze globalizace vlastn€ vyrazn¢ piispiva k rozvoji a prohloubeni nacionalnich tendenci.

Komentar

Bohuzel musim opét konstatovat, ze m¢e tento Clanek pftili§ nenadchl. Jako pomérné piinosné
vSak musim hodnotit pfehledné rozd¢leni hlavnich premis vytvafeni a prozivani narodnich tradic
a spolecnych hodnot. Néktefi autofi se navic zabyvaji myslenkou, pro¢ v nasi spole¢nosti byva
takovym zplsobem glorifikovana smrt. Odvolavaji se v tomto smyslu na tradici kiestanské
tradice (ukfizovani), avsak domnivam se ze v tomto smyslu se jedna predevSim o poctu obéti,
jenz byla polozena za nasi vlast, coz neni ni¢im vyjimecné a s timto faktem se mizeme setkat ve
vSech kulturach. Nedomnivam se tedy, ze by Slo o adoraci smrti jako takové, navic pokud
uvazim, ze soucasna spolecnost se od smrt jako takové siln¢ distancuje a snazi se ji odsunout do
mén¢ viditelnych ¢asti lidské spolecnosti, kde by nas jiz tak neobtézovali (napt. LDN, domovy
dichodct atd.). Do jist¢ miry bych si dovolil oponovat s autorkou vtom jakou vadhu ma
nacionalismus v soucasné spolecnosti. Samoziejmé¢ budu soudit pfedevSim z mych zkuSenosti
s ceskou spole¢nosti, naprosto jinak pak vidim tyto projevy u ndrodd jako naptiklad jsou
naptiklad Francouzi, ¢i Rusové, potazmo Rakusané. Co se tyce tieba, podle mého nazoru az
ptili§ zdlouhavé zminovanych pamatnikd a jejich uctivani, jsem toho nazoru, ze u nas se téchto
ceremonidlnich akci ucastni takika vyhradné politici a potazmo zbytky sokolské obce, ¢i dokonce
vale¢nych letci. Nedomnivdm se Ze by v nasi postmoderni vSe relativizujici spolecnosti hrala
narodni otazka vyraznou roli. Muzeme to vidét na volebnich uspéSich narodni strany
(samoziejmé vim, ze se jejich preference zvySuji ale stile se jednd o marginalni procento).
S autorkou vSak musim souhlasit v paradoxnim posilovani nacionalistickych tendenci ve svété
v disledku globalizace. Jak totiz spravné zmifluje na piikladu Britanie, dochazi k jisté obranné
reakci obyvatel pieev§im na zapadé, v dasledku vysoké imigrace a pcitu ohrozeni jejich jistot.



Tak se tedy jiz neuchyluji k ndboZenstvi, ¢i jinym feSenim ale k pospolitosti narodni. Piesto si
nejsem jist, zda ta je zachrdni. Navic co se tyCe skute¢nych nacionalistl (neonacisti a
narodovcil), jedna se Casto o lidi neuspésné ve svém profesnim zivot¢, ¢i jinak ublizené. To vSe
bych povazoval za ptiznaky toho, Ze v soucasné dob¢ neuvidime, alespoii u nas, silngjsi ptiznaky
obnoveni silné narodni hrdosti a povédomi vétSinového obyvatelstva, jenz se projevuje takika
vyhradné¢ pifi vyznamnéjSich mezindrodnich sportovnich zipasech za ucasti cCeskych
reprezentantl. Mozna jsem az priliS skepticky avSak snékterymi naznaky autorky,
pfirovndvajicimi nacionalismus s filosofickymi proudy, ¢i dokonce nabozZenstvimi nemohu
souhlasit, jelikoz nacionalismus jako takovy nemd formulovany Zzadnd redlna fteSeni
spolecenskych ale i individudln€ lidskych otazek. Jednd se ve své podstaté spiSe o obrany
mechanismus, jenz je typicky lidsky a totiz o vymezeni my a oni. Fakticky tak reaguji i na prvni
clanek.

Otazky

Jakym zpusobem se realizuje naSe narodni povédomi?

Myslite si Ze by se dal nacionalismus pfirovnat k ur¢itému myslenkovému proudu, ¢i dokonce
druhu nébozenstvi (jako naptiklad komunismus, liberalismus, konfucianismus)?

Myslite si ze nacionalismus bude v budoucnu v diisledku globalizace posilovat, ¢i oslabovat?



