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Narodni identita a nacionalismus

Benedict Anderson: POMYSLNA SPOLECENSTVI

a) stru¢ny obsah ¢lanku

Clanek na za¢itku odkazuje na marxismus, od néhoZ se autor na pozadi svétovych udalosti 20. stoleti
dostava k nacionalismu. Pokladad otdzky, co to vibec nacionalismus je a tvrdi, Ze je nemozZné jej
definovat, stejné jako ndrod ¢i ndrodnost (aCkoliv v zdpéti urcité definice uvadi..). Vychdzi
z myslenky, Ze narod (ndrodni identita) a nacionalismus jsou ur€itymi druhy kulturnich artefaktd a
v ¢lanku se snazi odhalit nejriznéjs$i aspekty jejich vzniku, nebot' zastivd nazor, Ze tu nebyly
odjakZiva. Jejich vznik vsazuje do prostiedi Evropy 18. stoleti, tedy do doby soumraku naboZenského
zpusobu mysleni. Pfi¢emZ ndboZenské spolecenstvi spolecné s dynastickou fis{ jsou podle autora dva
relevantni kulturn{ systémy, které nacionalismu pfedchézely.

NéboZenska spolecenstvi v minulosti byla spojovdna na zdkladé posvatného pisma. Pii setkdni dvou
geograficky odliSnych skupin dochéazelo prostfednictvim arabstiny k porozuméni diky ideogramim,
pficemz platilo, Ze ¢im je jazyk mrtvéjsi (vzdalen€j$i mluvenému slovu), tim je univerzalnéjsi. Moc
naboZenskych spolecnosti vSak postupné sldbla, a to predevSsim ze dvou divodd: Prvnim byly
zamoiské objevy, pii nichZ se lidi zacali dostdvat do kontaktu s jinymi etniky. Tim druhym byl tipadek
posvatného jazyka — ucenci a spisovatelé zacali davat postupné pfednost matetskym jazyklim pied
latinou.

Dynasticka fiSe je zaloZena na principu nadfizeného centra, legitimita je odvozend od Boha. ProtoZe
hranice téchto diivéjSich fisi a krdlovstvi byly nejasné a prostupné, byla moZzna provédzanost i velmi
ruznorodych a vzdalenych populaci.

Zvlastni pozornost a vyznam vénuje autor vnimdni Casu jako dal$i veli¢iny ovliviiujici vznik
nacionalismu a jeji silu demonstruje na dvou forméch utvétejicich predstavy — na romdnu a novinich.
Cetba totiz umoZiiuje spojeni osob, které se nikdy nemuseji poznat a zroven usazuje hrdiny do mysli
¢tendih — ti ziskdvaji povédomi o pomyslnych postavich a déjich, o pomyslné spolecnosti. Autor
predklada ctyti priklady z Cetby, kde Casova rovina hraje dulezitou roli, jejiZ prostfednictvim je
vyvoldna pfedstava spolecenstvi. Kniha je pfitom poloZena do role masové vyrdbéné primyslové
komodity, jiZz ovSem nelze méfit kvantitativné. Stejné jako noviny, které jsou ale jakousi extrémni
podobou knihy pro svoji pomijivost. Podle Hegela jsou noviny moderni formou a ndhrazkou ranni
modlitby; ten kdo ji podstupuje, si je védom svych souputnikd, ktefi ¢ini to stejné a vytvari tak sugesci
pomyslného spolecenstvi.

b) vlastni hodnoceni, komentdf

Ackoliv byl ¢lanek k dispozici v ¢eském jazyce, nebyl pro mé& na piecteni a chdpdni jednoduchy.
Mozna je to mou nevyzralosti, moznd autorovou zilibou ve sloZitych a pfehnané filozofickych
souvétich, ale véta: ,,Marxismus i liberdlni teorie podle mne v této veci zastydly v pozdné
ptolemaiovské snaze 7zachrdnit jevy’; mdm za to, Ze je naléhavé tireba preorientovat perspektivu
takrikajic v kopernikovském duchu‘“ mé opravdu poloZila. Dostate¢né snad tuSim co je to marxismus a
liberdlni teorie, ovSem ,ptolemaiovskd snaha“ zachrdnit jevy ¢i pfeorientovana perspektiva v
,kopernikové duchu* pro mé bohuZel znamend indicii na moji intelektudlni urovni naprosto
nepouzitelnou. Takovych vét je tam vic, coz podle me ¢lanku velmi Skodi a zuZuje to okruh Ctenafid na
skalni pfiznivce autora ¢lanku a vrcholné filozofické magy. Clanek mé& obohatil o nékolik novych slov
jako tieba prefigurace a koincidence (sice je nikdy nepouZiji, ale asponl vim, Ze existuji :-)
Vehementné hleddm v ¢lanku néco co mé alesponl trochu zaujalo a nachdzim opravdu jen mélo véci.
Napiiklad odstavec o prazdnych hrobech. Absurdita a zdroven logika, s jakou jsou uctivany hroby
nezndmych padlych, Casto prdzdné nebo patfici nékomu jinému, je pozoruhodni. Vzbuzuje ona




nezndmost aZz tajemnost mrtvého vyssi dctu k nému? Je podstatné, kdo to byl, nebo spi§ kazdého
zajima jen to, co ten ¢lovek udélal dobrého ¢i hrdinského a jaké byl narodnosti?

O tom, Ze nesouhlasim s kladenim pocatkl nacionalismu do 18. stoleti viz nasledujici ¢lanek. Na
druhou stranu mi pfijde logickd myslenka nahrazeni ndboZenskych dogmat né¢im novym — pfedstavou
naroda. Zde také poukazuji na rozporuplnost autora — tvrdi, Ze nacionalismus nahrazuje niaboZenstvi,
coZ o né€kolik fadkt pozdéji odmita..

Dalsi zajimavy utrZek je ten o jazycich — ¢im je jazyk mrtvéjsi, tim ma v podstaté vétsi potencidl byt
vyuzit vétsim poctem uZivateltl. Jak autor uvadi — Nikdo nemluvi matematickym jazykem, ale znakiim
jako je + nebo ) kazdy rozumi..

Ptijde mi trochu posetilé rozliSovat vnimani nacionalismu na zaklad¢ Cetby na Ctyfi rizné druhy. Podle
mé lze z kazdého textu vycist informaci o Case, misté a lidech, ktefi jsou tam umisténi, pficemz
dokazu rozlisit, zda jsou to ,,moji nebo cizi*.

¢) otdzky

1) Podle autora se kazda tspésna revoluce vymezuje naciondlné. Jaké ptiklady z déjin tomuto
tvrzeni odporuji?

2) Vychdzime-li z premisy, Ze nacionalismu pfedchdzelo ndboZenstvi, je moZzné tvrdit, Ze jsou
zaloZeny na podobném principu? Pokud ano, co maji spole¢ného?

3) Opravdu neni mezi novinovymi ¢lanky v jednéch novindch Zadné spojeni? V dne$nim
globalizovaném svété, kdy je vSechno natolik provdzané?

Nuala C. Johnson: THE RENAISSANCE OF NATIONALISM

a) stru¢ny obsah ¢lanku

Clanek je uvozen nastinénim nejvyznamngjsich politickych uddlosti Evropy konce 90. let jako je pad
Berlinské zdi ¢i rozpad SSSR. Na jedné stran¢ se v dasledku mizejici predstavy rozdé€leni svéta na dva
bloky zdob studené védlky zacal znovuobnovovat nacionalismus, na strané¢ druhé se vlivem
globélnich/globaliza¢nich procesti zacala vytracet role ndroda. Autor v ¢lanku feS$i nacionalismus
z n¢kolika riznych pohledi.

Nejprve vychazi z autora pfedchoziho ¢lanku (Anderson) a mluvi o ,,pomyslnych spolecenstvich®.
Klade jejich pocatky do 16. stoleti ke vzniku kapitalismu a do pozdéjsi doby, kdy byli ortodoxni
naboZenské a dynastijni ndzory nahrazeny novym politickym a socidlnim formovanim spole¢nosti
v duchu reformace a osvicenstvi. Pfiklad4 velky vyznam tisku — nejprve knihdm, pozdé&ji novinam,
diky kterym si ¢tendf uv€domi spiiznénost s dalSimi pfisluSniky urcitého etnika a jakousi propojenost.
Existuje mnoho diskurzi, které formuji ndrodni identitu, ty nejvyznamnéjsi autor postupné piibliZuje.

Matetsky jazyk je jednim znejsilnéjSich identifikdtorG urcité kulturni/narodni spolecnosti.
Prostfednictvim né&j komunikuji masy lidi, nejriznéjsi organizace a hnuti. Je pojitkem mezi jedinci a
pojitkem s minulosti. Pfesto vSak dnes Casto pisobi mnohé konflikty — nemusime chodit daleko —
v Belgii stoji proti sobé uz dlouhd 1éta nizozemsky mluvici Valoni a frankofonni Vlamové; dalsi
piiklad uvadi autor z kanadského Quebecu — anglictina vs. francouzstina. Zvlastni piiklad jazykovych
problémil nastava ve statech, které difve byly koloniemi — po ziskani nezdvislosti se vétSinou ustanovil
jako tufedni jazyk jeden z ptvodnich domorodych jazykil a zaroven také jazyk byvalé kolonidlni
mocnosti.

Pii formovéani nacionalismu je veledllezitd historie. Je velmi Casto deformovand, zdmérné jsou
vybirdny uddlosti a postavy z déjin, které ukazuji na slavu, neohroZenost, schopnost a hrdinstvi jedince
¢i celé skupiny/naroda. Objevuje se pojem vynalezena tradice, pod kterym si lze pfedstavit jakousi
nepodloZenou uddlost, kterd se svou podstatou zrovna hodi tomu kterému politiku, hnuti, reZimu,
koncepci. S historickymi udédlostmi je zachdzeno jako s primyslovym zboZim — prostfednictvim
vhodné zvolené a dostate¢né atraktivni a zaroveil divéryhodné historky ¢i pfibéhu Ize velmi posilit
turisticky ruch, ktery je zdrojem zna¢nych ekonomickych piijmu. Tato historie ovliviiuje kazdodenni
Zivot, prostupuje politikou, buduje spoleenskou a kulturni soundlezitost.




Stejnou roli hraji i nejriznéjs§i monumenty — v podobé soch, pamatnikd, budov. Ty jsou postupné
obménovany, v zdavislosti na politickém reZzimu a vyvoji v pohledu na rizné etapy v historii
pfislusného stitu. Mohou pfedstavovat/uctivat osoby zndmé i nezndmé, upominat valky a bitvy,
genocidy ¢i katastrofické udalosti.

Autor se ve svém piispévku vénuje i souvislosti mezi nacionalismem a genderem. Autor ji vnima jako
genderové neutralni, ackoliv vétsi prevahu naptiklad v piipadé€ riznych vyobrazeni maji Zeny (svétice,
muzy,..). Navic plozenim déti umoZiuji pfeZiti ndroda a vychovou déti mohou velmi ovlivnit nazirani
na otazky spojené s nacionalismem. Cldnek je uzavien dvahou o nacionalismu a mistu nebo teritoriu.
,.Cas plyne, ale prostor je staly....

b) vlastni hodnoceni, komentdf

Srozumitelny a dnosné dlouhy ¢lanek mi pfiSel logicky koncipovany. Autor jmenuje zasadni prvky
budovéni socialismu, s kterymi v podstaté souhlasim. Jazyk, historie, monumenty, tizemi. Tedy to, co
se u¢ime jiZz od zdkladni $koly jako spojeni skupiny lidi v ndrod. Nikdy mé& nenapadlo uvaZovat o
genderu, coZ je velmi zajimavy pohled, s kterym se d4 viceméné souhlasit a ktery je v dneSni dobé
pfedevsim velmi moderni.

Pokud se zastavim nad otdzkou, kam zafadit vznik nacionalismu ¢i ndrodni identity, osobn¢ si myslim,
Ze prvni zarodky se formovaly mnohem dfive neZ uvadi autor — v dobé& osvicenstvi. VZdyt je vice neZ
jasné, Ze lidé jiz ve stfedovéku, ackoliv nékoho oznacovali za kréle a jiného za sedldka, védéli-li, Ze se
jednd o cizince ¢i domdcicho, nutné zaujimali néjaky postoj k tomuto ¢lovéku. Jisté méli v oblibé
Karla IV., ktery zveleboval Prahu a délal pro nas lid vice neZz jini ¢eSti krdlové a patfi¢né si po¢inani
panovnikii uvédomovali. To, Ze délaji néco doma muselo nutné posilovat narodnostni povédomi a
vnimdni. VEdéli, Ze existuji, néjaci Turci, néjaci Burgundové, n¢jaci dals{ a vedli nich oni. RozliSovali
,»my a oni®.

Souhlasim, Ze jazyk je zdkladnim a podle mé také nejdilezitéjSim pilitem nacionalismu. Narod by
nemohl byt reprodukovédn bez vzdjemné komunikace a interakci mezi jednotlivci. Ackoliv dnes se
diky vzdélavani a globalizaci jazykové bariéry zdsadnim zpUsobem stiraji, i do budoucna bude jazyk
omezovat vybér pratel, partnera a utvrzovat tak soundlezitost a naleZitost ke stejnému etniku/ndrodu.
Benevolence nékterych vlad povolovat ve svych stiatech vice neZ jeden uredni jazyk je pozitivni a
demokratickd (a z jazykovédného hlediska ziejmé i podstatnd), avSak dochdzi-li k paradoxnim
situacim, Ze si pfisluSnici jednoho naroda nerozuméji nebo dokonce mezi nimi existuji konflikty, neni
to vlibec jednoducha situace.

Ocenuji kriticky piistup k historii a selektivni glorifikaci nékterych udélosti ¢i hrdinskych cint. Je
jasné, Ze je-li tieba upevnit ndrodni identitu a posilit nacionalismus, neni nic lep§tho neZ vhodné
pfedloZzena minulost tohoto niroda skytajici slavné udalosti a osobnosti, které jsou pravym podhoubim
pro silu naroda a narodni citéni. Copak se neposlouchaji hezky nejriznéjsi povésti, ptibéhy o hrdinech
¢i uspéchy politickych predstavitelt a panovnikti, chrabrych rytift a bojovnikii? A pro¢ se najednou
vynotily rukopisy krdlovédvorsky a zelenohorsky? Nebyla to ndhodou mimojiné snaha dodat
skomirajicimu narodu novy impulz a posilit vlastenecké/nacionalistické védomi?

Pokud jde o monumenty a odstraniovani soch n¢kterych predstaviteli a diktatort, napadd me jeden
donebevolajici piiklad: Celych 20 let uplynulo od pddu komunismu v nasi zemi, ale v obci Studenec
(asi 13 km vychodné od Ttebice) maji stdle na ndvsi Stalinovu bustu. Lidé (véetné¢ mych prarodicit)
okolo té zridy denné chodi a snad jim to ani nevadi. Mam dojem, Ze n€ktefi jsou snad i pySni, Ze
prave u nich v obci... Nabizi se tady otdzka: Okamzit€ ji znicit, at’ jiz dal neni na ocich a nepfipomina
tézké casy minulého rezimu ¢i naopak nechat, aby nikdo nikdy nezapomnél, jaka zvérstva napéachal?
Autor vedle monumentd zminuje také odkaz vilek. Mam tady jen malou pozndmku — podle mé bude
mit napiiklad Némecko uz do konce svéta pfipnutou visacku ,,inicidtor WWI a WWII*, ackoliv dnes
uz vime, Ze to neni vyhradné jeho vina a Ze se dnes jednd o jeden z nejvyspélejSich statl, ktery
vyrazné podporuje celosvétovy mir. Nebo se za sto dvé sté let zapomene?

¢) otdzky
1) Jaka jsou pozitiva/negativa socialismu?
2) Je moZné, Ze do budoucna nebude Némecko negativné spojovano se svétovymi valkami?



3) Co se sochami a pamétniky vénovanym nechvaln¢ proslulym diktatorim? Maji se nicit, aby
jejich vzpominka a vynucend tdcta k nim definitivné zapadla nebo naopak usilovat o védomi
utrpeni dal§im generacim?



