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1, Stabilita regionalni podpory tradiénich politickych stran
v ¢eskych zemich (1920-1990)
Petr, Jehli¢ka, Ludék Sykora

Obsah ¢lanku:

Autofi ¢lanku vy¢letiuji pét stran (KSC vznikla az 1921), které kandidovaly ve viech péti
sledovanych volbach 1920 —1990 (1920, 1925, 1935, 1946, 1990). Je to ¢eska strana lidova,
Ceskd strana socialné demokratickd, komunistickd strana, a Ceskd strana (ndrodng)
socialisticka. Autofi vymezuji izemi volebni podpory stran tam kde ziskaly vice jak 50% a
uzemi stabilni volebni podpory — souhrnné za vSechny sledované volby. Nasledné jsou
rozebirany tradicni oblasti volebni podpory jednotlivych stran:

Ceska strana lidova tradi¢ni oblasti podpory na venkové, pfedeviim viak na jihovychodé CR.
Ceska strana narodné socialisticka — tradi¢né pouze nékteré okresy ve vychodnich Cechach a
Praha a jeji zazemi a Brno. PfedevSim Ceskd strana (tzv. strana lepSich lidi) Strana velkych
mest.

Ceskoslovenska socialni demokracie- je charakteristickd vyraznymi presuny oblasti volebni
podpory — souvisi s rozdélenim volebni podpory mezi komunistickou stranou a socialisty a
s odsunem némci z &eského pohraniéi oblasti vyssi podpory KSC a CSSD. Naopak roku 1990
dochazi k vyraznému ubytku v tradicnich moravskych okresech Olomoucko, Ostravsko,
Blanensko, ... Piesun spie do severnich a vychodnich Cech.

KSC — charakteristickd povaleéna expanze z tradiéniho Kladenska do celého vysidleného
pohranici, 1 Ostravsko.

Dale se autofi zamé&fuji na hlavni vyzkumny zamér a totiz na zjiSténi miry izemi koncentrace
a miry uspesnosti dané politické strany na izemich volebni podpory:

CS (nar.) socialistickd vychazi jako vyrazné koncentrovana strana, piedev§im ve velkych
méstech, kde ma i vysokou miru GspéSnosti, piedev§im Praha.

CSL se naopak vyznaGuje vysokou mirou uspé&$nosti, coz znamena, e dokaze velmi dobie
ovladnout izemi své volebni podpory a z odevzdanych platnych hlast jim pifipadd vysoké
procento — zejména venkovské oblasti.

Naopak KSC vykazuje velmi nizké miry volebni usp&snosti souvisejici s jeji velmi malou
koncentraci, ktera se navic mezi lety 1946 a 1990 jesté snizila. To znamena, ze KSC vykazuje
podporu méla KSC ve velkych méstech a husté osidlenych okresech.

Fakticky se tak potvrzuje hypotéza, Ze se uzemi volebni podpory Ctyt sledovanych stran mezi
1éty 1920-1990 pftili§ nezménily a koresponduji spolu po celé od roku 1920 do roku 1990.



Komentar

Musim pfiznat, ze ackoliv byl ¢lanek pomérné védecky pojat a vyznacCoval se velkou
koncentraci tzv. suchych dat, ptfipadal mi pomérné zajimavy. UZ jen z geografického hlediska
se mi zda, ze je to kone¢n¢ ta skutecna politicka geografie v praxi. Navic jsem nikdy zadnou
podobnou podrobnou analyzu vyvoje této zajimavé oblasti na pomezi geografie, historie a
politologie necetl. Vim, ze by to mohlo byt na §kodu ¢lanku samotnému a jisté by ho to velmi
prodlouzilo, ale mohlo by byt zajimavé a pou¢né vice se zabyvat pfi¢inami zmén v Gzemich
volebni podpory béhem sledovaného obdobi. Fakticky snad kromé KSC se autofi vysvétlenim
danych zmén nezaobiraji.

Vzhledem k jistému stafi ¢lanku (1991) by také bylo velmi zajimaveé, kdyby se nékdo pokusil
o popis dalsiho vyvoje systému utzemni podpory stran po roce 1990 ve srovnani
s historickymi demokratickymi volbami. Pfedev§im pak tim, jakou souvislost méla Ceska
strana (narodng) socialistickd s jinymi menSimi subjekty na nasi parlamentni scéné (ODA,
US-DEU, Zeleni atd.). BohuZel jsem ale béhem ¢lanku pfili§ nepochopil, pro¢ je pravé ceska
strana ndrodné¢ socialistickd ddle zmiflovana jiZ jen jako strana socialisticka. Z toho divodu
dochézelo k Castym interferencim s Ceskou stranou socialn€ demokratickou. Celkové tedy
hodnotim ¢lanek velmi kladné.

Otazky

Jakou souvislost vidite mezi Ceskou stranou ndrodné socialistickou a dal$imi menSimi
subjekty nasi politické scény po roce 1990 jako US a ODA?

Jakou stranu bychom z hlediska uzemi volebni podpory mohli povazovat za nastupce za prvni
republiky nejsilnéjsi agrarni strany?

Co nam vypovidaji tyto zmény a diferenciace volebni podpory jednotlivych stran o nasi
spole¢nosti a o regiondlnich, ¢i socioekonomickych rozdilech v nasi populaci?

2, Volebni systémy a politicky konflikt v prostoru
Tomas Kostelecky

Obsah ¢lanku:

V uvodu se autor zabyva teoretickymi formami demokracie a tedy vztahu vladnoucich elit a
vile lidu. Autor také nastifiuje nckolik moznych ndhledi na tento vztah a tedy 1
demokrati¢nost spolecnosti. Jako spornou vymezuje automati¢nost povazovani mas lidu za
Ve druhé kapitole jsou popisovany volebni systémy a jejich typy. Popisuje dva zakladni
protikladné typy volebnich systému: pomérny a vétSinovy.

VétSinovy systém — jeho primarni funkce je urcit toho, kdo bude vladnout. Existuje n€kolik
ruznych forem, které se 1i$i podle zplisobu jakym se urcuje, kdo ma nejvétsi podporu a pocet
mandati pfidélovanych v jednom volenim obvodu. Podle zptsobu, jakym se rozhodne, kdo
ziskal nejvetsi podporu rozliSujeme pluralitni systém a systém absolutni vétSiny. Pluralitni
systém - k vitézstvi staci byt prvni, neni potieba vétSiny. (Anglosasky svét)

Systém absolutni vétSiny — bud’ volby dvoukolové, nebo pouziti tzv. alternativniho hlasu
(voli¢ mé dva hlasy, kdy krom¢ oznaceni svého kandidata miize urcit alternativnim hlasem
jesté jednoho pro n¢j prijatelného kandidata. Pfi vyfazeni posledniho kandidata se vzdy




rozdeli jeho alternativni hlasy zbylym kandidatim a tak se postupuje dokud neni urcen vitéz.
Australie)

Volebni systémy pomérného zastoupeni — lisi se podle poc¢tu volebnich obvodu — napftiklad
jeden (Slovensko, Izrael). Podle moznosti volné, ¢i vazané kandidatni listiny, kdy voli¢ mlzZe
poradi ovlivitovat svym preferencnim hlasem, ¢i dokonce dopsat vlastni jméno kandidata,
nebo nema viibec moznost zasahovat do kandidatni listiny a voli pouze stranu (mezivale¢na
CSR). Posledni verzi je, ze jsou v kazdém volebnim kraji jiné kandidatni listiny a hlasy se
pocitaji zvlaSt a poslanci jsou tak voleni za jednotlivé regiony — volby do poslanecké
snémovny CR. Republikové mandatni &islo pak uréuje kolik hlasti pfipada na jeden mandat.
Dulezity je také fakt, Ze na zakladé rep. mandatového cisla nejsou rozdéleny vSechny
mandaty. Zbylé hlasy jsou pak seCteny a spole¢né rozdéleny pomérné mezi strany podle
vysledkl voleb, tyto kandidaty vSak jiz nominuji stranické Spicky bez jakékoliv oponentury
volict.

Vlastnosti jednotlivych volebnich systémt —

VétSinovy systém svou jednoduchosti a personifikaci umoziiuje voli¢i 1épe se identifikovat se
svym kandidatem a zdstupcem, piipadné se na né¢ho konkrétné¢ obracet. Omezuje vliv pol.
stran. Potlacuje extremistické strany a podporuje umirnéné strany. Zabranuje fakticky
konkurenci novych strana ndzort a vede k podobnosti pol. ndzori — stfedovy voli¢. Nutnost
predvolebnich koalic. Vytvoreni stabilni, ¢asto jednobarevné vlady, ktera vSak nema podporu
vetsiny volicil - podpora vitéze a oslabeni porazeného.

Pomérny systém se blizi vice vysledkim voli¢skych hlasti. ZvySeni moci malych stran
piedstavujicich tzv. jazyCek na vahach. ZvySuje vili jit k volbam — kazdy hlas ma cenu.
Zastoupeni mensSin, vétsi konfrontace pol. sméri nez osob — vétsi vécnost volebni kampang.
Manipulace s volebnimi obvody, jenz mohou znevyhodnit malé strany. Navic mohou byt
obvody ménény a spojovany s jinymi tak, aby v nich dosahla vétSiny urcitd strana ptipojeni
venkovskych obvodi k méstskym atd. Piesto se vSak musi dodrZzovat ustavni kritéria
volebnich obvodi jako napt. stejna velikost, stejnd pravdépodobnost reprezentace.

Pokud je to mozné davéa se pfednost tomu, aby se voleni obvody kryly s jiz existujicimi
administrativnimi hranicemi kraju atd.

Jako politicka kritéria vymezovani obvoda byvaji povazovany: stabilita ve vymezeni obvodi
a nedélat vSechny obvody pfili§ vyrovnané — tak aby nejvétSi soupefi neméli vyrovnané
pozice (maly rozdil hlasit).

Stfedoevropské volebni systémy v 90. letech.

Polsko — jednomandatovy vétSinovy systém. Roku 1991 prosazen novy ¢isté proporciondlni
volebni systém. 1993 zavedena hranice 5 % vstupu do parlamentu.

Madarsko - smiSeny systém jako kompromis vétSinového a pomérného (komplikovany).
Zvyhodnéni vitéze voleb.

Ceskoslovensko — pomérny systém navazujici na mezivaleény systém. Problematické uréeni
vétsinového systému pii volbdch do senatu — nakonec kompromis dvoukolové volby
v jednomandatovych obvodech. Po kompromisu na konci 90. let byl zvolen pomérny systém
s vétSinovymi prvky pfi volbach do poslanecké snémovny. Fakticky to zvysuje prah na vstup
do parlamentu z 5% na cca. 12 %.

Slovensko — zavedeni jednoho volebniho obvodu — stat. Zvyhodnéni populdrniho leadera,
ktery tak kandiduje po celé zemi. 1999 volebni zdkon zménén.




Komentar

Z mého hlediska se jedna o velmi kvalitni a pomérné srozumitelny ¢lanek. Bohuzel samotné
téma je pomérné hodné odborné ¢asto az technické povahy. Autor i piesto nezabihd, ¢i pouze
vyjimecné, do pfiliSnych podrobnosti. Za asi nezajimavéj$i pasaz povazuji vyhody a
nevyhody pomérného a vétSinového systému a jeho riznych variant. Je snad pouze $koda, Ze
se autor vice nezaobira mySlenkou jeZ nckolikrat v pribéhu ¢lanku zminuje. A to jaky vliv
maji rizné druhy volebnich systémi na fungovani spolecnosti, poptipad¢ jeji demokraticnost,
zaClenovani vetejnosti do chodu politického Zivota a v neposledni fadé, jestli spolu viibec
souvisi. Pouze ¢aste¢né zminuje zaclenéni spolecnosti a vili jit k volbdm ve vy¢tu nevyhod
vétsSinoveho systému, avSak hlubsi analyzy se v ¢lanku jiz nedoCkame. Pfesto hodnotim
¢lanek pomérné kladné, snad jen vycty jednotlivych vzoreckli a matematickych pfevodi hlast
na mandaty mohly byt zkraceny. Avsak je logické, ze tento ¢lanek neni uren pro geografy,
kladné také hodnotim alespont v zdvéru zminénou apelaci na naS zdravy tusudek a
piehodnoceni fakti, pokud se jednotlivé politické strany snazi vykladat jednotlivé volebni
systémy jako Spatné a druhé jako spasonosné. Pficemz autor velmi spravné uvadi, jakeé
dalekosahlé disledky mohou mit ony zmény technického charakteru pro dal$i vyvoj na nasi
politické scéné.

Otazky

Je pro vas osobn¢ lepsi pomérny, ¢i vétSinovy volebni systém?

Jaké vyhody a nevyhody vidite v obou ptipadech?

Domnivate se, ze miize pfimo souviset volebni systém s fungovanim spole¢nosti?

Jsou jednotlivé formy volebnich systému vysledkem odlisnosti jednotlivych narodi, nebo se
jedna pouze o ndhodny vysledek kompromisu politickych stran?

Jakym zplsobem ovliviiuje volebni a politicky systém v zemi (v ramci demokratickych
ziizeni) Zivot jeho obyvatel?



