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VSTUP DO PROBLEMATIKY A TVARNE NASTROJE

Pfed samotnym zacdatkem si musime zvolit téma vyzkumu, miize byt jakékoliv, ale
néktera témata jsou lepsi, nez jind. Mélo by byt pfedmétné. Dtilezité je si urcit meze vykrmu,
abychom se nedostali mimo nebo moc do hloubky. K tématu si vyzkumnik musi urdcit
nékolik hypotéz nebo otazku. Na zdkladé otdzky je dobré (zvlast pro zacatecniky) si vymezit
terén, abychom se nezahltili pfilivem dat z vyzkumu. Pokud je naSe hypotéza béhem
vyzkumu vyvrdcena, nemusi to nutné byt problém. Naopak se muzZe stat uZitecnym
pracovnim nastrojem a muze se diky tomu pfijit na dosud nezndmy teoreticky proces.
Nezbytnou ¢asti piipravy na vyzkum je ¢teni. RozliSujeme dva druhy. Prvni ma obsdhnout
stav védéni k otdzce. Jde o pfibliZeni se k jddru tématu. Sbiraji se data a informace. Druhym
typem c¢teni je problematizace béhem vyzkumu. K nému potfebujeme skupinu silnych a
propojenych hypotéz. Neméli bychom vSak ¢teni moc natahovat, abychom se
v harmonogramu vyzkumu nedostali do skluzu a oddélili kontakt s terénem. Cteni je
dtlezité i z dGvodu, aby vyzkumnik nekonfrontoval dosazZena data pouze se svymi
myslenkami, ty mohou byt mylné a to miize vést k banalitam.

Proti roztfisténosti vyzkumu mutize pomoci vytvofeni tvarné osnovy, kterou mizeme
v pribéhu vyzkumu ménit v detailech nebo ji celou prekopat, abychom si nezmrazili
budouci vyvoj prace. Jako mistrovsky kousek se jevi vymezeni vzorku u standardizovaného
rozhovoru. Na rozdil od kvantitativniho vyzkumu zde nehledime na vék, profesi ¢i bydlisté
osoby. Vzorek by vSak mél byt castecné reprezentativni.UZitecnéjsi je Zivotni pribéh
vybranych jedincti. Béhem rozhovorti miZeme narazit na pfipad, kdy toho lidé moc
nefeknou. V tom pfipadé si miizeme zvolit trochu odliSnou skupinu lidi. MtiZe se stat, Ze
pravé zménou skupiny pfijdeme na nové, dosud neobjevené véci. Otazky pro respondenta je
dobré si pfipravit pfedem, mit je koherentné sefazené a béhem rozhovoru je ménit tak,
abychom je zasadili do kontextu. Ze zacatku je dobré polozit dotazovanému par strucnych
otdzek, aby se ,naladil” na vlnu tématu. Otdzky mtiZeme béhem vyzkumu prestavovat a
preformulovat.

Mé zhodnoceni clanku. Nékteré pasaze pro mé byly po prvnim precteni méné
pochopitelné, ale podruhé uz jsem se dostaval do obrazu. Casto mé od takovychto textii
odvede pozornost uplnd banalita a musim ¢ast textu pfectenou jen reflexim pohybem oc¢i cist
znovu. Tento vytah mi urcité pomtize pfi mém budoucim kvalitativnim vyzkumu, protoze
jsem tu nasel hodné zajimavych rad jako je vstup do problematiky a formulace otazek, které
mi pfisly pfinosné.
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