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Tato kapitola popisuje obecné schéma, jak postupovat pii pripravé a organizovani
navrhl vyzkumu, pfi¢emz se soustied’'uje na Ustfedni roli vyzkumnych otazek. Ackoliv ma
piiprava jakousi strukturu a ramec, neznamena to, ze prezentace bude probihat zcela logicky,
organizovan¢ a deduktivné.

Zakladni schéma podle Punche zastupuji 3 hlavni otdzky, které se dale rozvijeji: Co?
Jak? Pro¢? Da se fict, Ze cela kapitola se bude zabyvat otdzkami. Dale miizeme rozlisit pet
urovni koncept a otazek, které tvoii hierarchii: 1. vyzkumna oblast, 2. vyzkumné téma, 3.
obecné vyzkumné otazky, 4. specifické vyzkumné otazky, 5. otdzky pti sbéru dat. Horni
urovei je nejobecnéjsi a nejvice abstraktni. Spodni uroven je nejvice specifickd a
nejkonkrétné;jsi.

Nejcastéji se voli nejdiive vyzkumna oblast a pak téma uvnitf oblasti, kdy se zuzuje
prvni Groven zaméteni vyzkumu. Vybér vyzkumné oblasti a tématu dava moznost pracovat
s literaturou a tedy dal$i posun v préci na ptipravé navrhu vyzkumu. Dal§imi stupni jsou
obecné a specifické vyzkumné otazky. Na obecné otazky Ize odpovidat ptilis ze Siroka, proto
se obvykle deli do nékolika otazek specifickych. Na nejspodnéjsi urovni této hierarchie se
nachdzeji otazky pii sbéru dat. Jedna se o otazky na nejvice specifické urovni. Otdzka pti
sbéru dat je otazka, kterou pokladame, abychom ziskali data, jez pomohou zodpovédéet
vyzkumné otazku.

V dalsi ¢asti se autor zabyva samotnou kvalitou otazek. Otazky musi byt dobte
navrzené a formulované a indikuji, jaka data jsou zapotiebi, abychom je zodpovedéli.
Jednoduse feceno ,,dobra otdzka znamena polovinu odpovédi‘‘.

Nakonec Punch navrhuje tii taktické aspekty pouzitelné pii pripravé navrhu vyzkumu.
Prvnim jmenovanym aspektem je vyznam preempirické faze. Zadkladnim krokem
v preempirické fazi je vybér a vymezeni piislusné oblasti a tématu. DalSim aspektem je
kladeni dulezitosti na otazky pfed metodami. Nejdiive se soustfedime na navrh vyzkumnych
otazek a pak na metody jejich zodpovézeni. Poslednim taktickym aspektem je potiteba
hypotéz. Punch se domniva, Ze hypotézy se maji ve vyzkumu pouzivat, je-1i to vhodné, a ne
z povinnosti a automaticky.



Kapitola o obecném schématu pro piipravu navrhu vyzkumu se mi nebude komentovat
prilis snadno. Takto specificky jsem se dosud s timto tématem nesetkala a nemohu proto
objektivné posuzovat, ¢i dokonce kriticky posuzovat uryvek.

Na druhou stranu mohu hodnotit, co to pfineslo osobé, kterd o tomto tématu nic nevi.
Punch dal dohromady teorie navrhu vyzkumu, coz je poucné pro vSechny elévy vyzkumu. Je
to néco, co si urcité prectu, nez se za¢ne vyzkum chystat. Autor podle mé ovSem nabizi velice
teoretickou ptipravu, podle které se neda mnohdy ani fidit. Nékteré pojmy se mi zdaly
nedostate¢né definovany a osobné bych nevédela, kterou otdzku kam zatadit (viz hierarchie
konceptli). Na druhou stranu se mi prave hierarchie koncepti zdala nejuzitecnéjsi. Zda se mi
jako vzdaleny névod, jak postupovat pii tvorbé navrhu vyzkumu.

Na zavér dodavam, Ze kdyby byl autor konkrétnéjsi, nic by nezkazil. I kdyZ uznavam,
ze to v podobnych ptipadech a tématech pfili§ nejde.



