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Délani rozhovoru, Proc¢ lidé mluvi

Kaufman

Clanek mé nezaujal. Cetla jsem ho celou vé&&nost, protoZze jsem méla problém udrzet u
néj pozornost. V prvni kapitole jsem se nedovédéla nic nového. VétSina postiehu byla
zminéna na cviceni v pfedchozich nebo nasledujicich hodinach a vysvétlena mnohem
lidStéjSim a srozumiteln&jSim zplsobem. Chvilemi se mi dokonce zdalo, Ze navaznost
nékterych vét po sobé absolutné nedava smysil.

Nékteré autorovy rady mi navic pfisly v rozporu. Na jednu stranu fika, Ze "délat
rozhovor je vzrusSujici prace, nabita informacemi, lidskosti a emocemi”, ale o par odstavcu
pozdéji zduraznuje, Ze je potfeba " zbavit se veSkerého svého moralniho usudku", a jesté o
néco dale zase "mlzZzeme ihned rozebrat, co fekl respondent, nebo to dokonce zkritizovat &i
vyjadrit nesouhlas”. Tak snad pokud se zbavim svého moralniho usudku tak nebudu mit
potfebu s né&im nesouhlasit a kritizovat to. Zarover ale pokud se zbavim svych moralnich
usudku, tak budu muset potlacit i emoce. Chapu, ze kazda z téchto rad, se da pouzit pfi
jiném rozhovoru a je potfeba intuitivné volit taktiku, ale dohromady mi to opravdu nesedi.

V dalSi kapitole (Pro¢ lidé mluvi) mé zaujala autorova tvrzeni typu "...respondent je
vtazen do rozhovoru... za¢ina pracovat na sobé samém, mlze pracovat na jednoté svého ja,
nebo sam sebe zanalyzovat". Podle mého nazoru je tohoto pfi takovém rozhovoru schopen
jen velmi uvédomély a "vzdélany" ¢lovék. Pokud je ale vzorek respondetu reprezentativni,
tak vétSina lidi bude primérné inteligentnich a velka ¢ast také inteligentnich podprimérné. Ti
budou téZko pracovat na jednoté sveho ja, kdyZ se jich nékdo bude ptat na véci, o kterych
pofadné nic nevédi.

Zavérem fikam, ze pfisté radsi pfijdu na seminaf i s horeckou a antibiotikama v kapse,

protoze bude urcité stokrat zajimavéjsi, nez napfiklad tento Clanek.



