A ° NERS
* X % — ® Q\;\ 17,

Sbornik prezentaci absolventii stazi na MOU

Zpracovani klinickych dat

17.5.2012

Vedouci stazi:

MUDr. Hana Dolezelova, PhD.
RNDr. Marie Budikova, Dr.
Prof. RNDr. Ivana Horova, CSc.

Seznam prezentaci:

Karcinom vaje¢nikli (Dagmar Lajdova, Marie Levakova, Katefina OprSalova, Lenka Kutova )
Osteosarkomy (Ondiej Cerny, Terézia Hod4sova, Michal Theuer, Eva Vodrazkova)
Transplantace kostni dien¢ (Mariya Antonova, Petra Boudova, Eva Jakubcova, Lenka Puczokova)
Tumory mozku (Petra Cabalkova, Tereza HaraStova, Hana Pluhackova, Petra Sirﬁékové)
Karcinom rekta (Karolina Mlada, Jitka Jir¢ikova, Katetina Kone¢nd, Radim Tomasek)

A

/ [ ] d-'-
* +* | b y ') g “L
evropsky * * 7 2
ialni * o K ?p ,gi'f‘
sociaini . ‘ ISTERSTVO SKOLSTV OP Vzdélavani ‘% oo
fondvCR EVROPSKA UNIE EZE ELOV ) pro konkurenceschopnost {ANA®



Zpracovani klinickych dat

Osteosarkomy

0. Cerny, T. Hodasovéa, M.Theuer, E. Vodrazkova Zpracovani klinickych dat - osteosarkomy



Osteosarkom

« Osteosarkom je maligni nador patfici mezi
primarni kostni nadory.

« Osteosarkom roste v kosti, kterou destruuje a
dostava se do mekkych tkani v okoli kosti.

» Diagnostika:

— Biochemickym markerem kostnich nadoru jsou
(zvyée)né hladiny fosfataz (ALP) a dehydrogenaz
LDH

— RTG snimek
— Definitivni diagnoza histologicky

— CT pro posouzeni rozsireni a vyskytu metastaz
(diseminace)



Charakteristika souboru - vék

Histogram: vék
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Popisné statistiky (s3_osteosarkomy nove.sta)
Proménna N platnych Median Minimum Maximum Rozpeti Sm.odch.
Vék 36 28,5 19 85 66 18,67




Charakteristika souboru - pohlavi

Kategorie

Tabulka ¢etnosti:
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Charakteristika souboru - lokalita

Tabulka ¢etnosti: Lokalita (s3 osteosarkomy nov e.sta) 10%0

Kategorie Cetnost | Rel.¢etnost

tibie 6 16,67
femur 15 41,67
PELVIS 7 19,44
talus 1 2,78
humerus 3 8,33
Th3 Zebro 1 2,78
scapula 1 2,78
calcaneus 1 2,78
clavicula 1 2,78
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Charakteristika souboru —
diseminovaneé a lokalizované
onemocneni

Tabulka Cetnosti:M prekod (s3_osteosarkomy nov e.sta)
— N—
Kategorie Cetnost | Rel.Cetnost
L, Histogram z Lokalita; kategorizovany M prekod
IOkaIr" 25 69,44 s3_osteosarkomy_nove.sta 28v*36c
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Charakteristika souboru —
operabilni a neoperabilni osteosarkom

Tabulka ¢etnosti: Operace (s3 osteosarkomy nove.sta)

Kategorie Cetnost | Rel.¢etnost

neoperabilni 9 25

Operabil nl’ 27 75 Histogram z Lokalita; kategorizovany Operace
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Charakteristika souboru —
histologicke typy

Tabulka Cetnosti: Typ (s3_osteosarkomy nove.sta)

Kategorie Cetnost | Rel.¢etnost
CH 6 16,67
O 21 58,33 oy
gram z Typp
F 6 1 6 67 sJ_osteosarkomy_nove.$ta 28v*36¢c
J 22 .
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0S5 (més)

Charakteristika souboru —
Overall Survival

Overall Survival (v mésicich)

Popisné statistiky (s3 osteosarkomy nove.sta)

N platnych Median Minimum Maximum Dolni Horni Sm.odch.
Proménna kv artil kv artil
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Charakteristika souboru —
tumorové markery

Tabulka Cetnosti: ALP Tabulka Cetnosti: LDH
Kategorie Cetnost | Rel.¢etnost Kategorie Cetnost | Rel.etnost
0 23 63,89 0 29 80,56
1 13 36,11 1 7 19,44

Charakteristika souboru —
redukce CHT

Kategorie

Tabulka ¢etnosti:

Red. CHT

Cetnost | Rel.¢etnost

0
1

23

63,89
13 36,11




Charakteristika souboru —
nekroza bunék

Histogram z Nekroza (%)
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Kaplanuv-Meieruv odhad funkce preziti pro cely soubor

Funkce preZivani
o UkonCene + Cenzorovane
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Kaplanuv-MeierlGv odhad funkce preziti pro diseminované pacienty
Ln-poradovy test: p = 0,00926

Kumulativni podil preZivajicich (Kaplan-Meier)
o Ukonéené + Cenzorované
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Kaplanuv-Meierlv odhad funkce preziti pro inoperabilni pacienty
Ln-pofadovy test: p = 0,00629 Gehanuv Wilcoxonuv test: p = 0,00572
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Kaplanuv-Meieruv odhad funkce preziti

pro pacienty se zvySenymi tumorovymi markery ALP

Ln-poradovy test: p = 0,00577
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Kaplanuv-Meieruv odhad funkce preziti
pro pacienty se zvySenymi tumorovymi markery LDH
Ln-poradovy test: p = 0,04731 Gehanuv Wilcoxonuyv test: p = 0,04788
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pro pacienty se zvySenymi tumorovymi markery

Kaplanuv-Meieruv odhad funkce preziti

Ln-poradovy test: p = 0,00271
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» DelSi doba preziti byla u pacientu:

* s lokalizovanym osteosarkomem
* S moznosti operace

* s markery (ALP i LDH) v norme



Dekujeme za pozornost

©



Tumor mozku

Petra Cabalkova, Tereza Harastova, Hana
Pluhackova, Petra Siruckovaa



Charakteristika souboru - vék

Tabulka Setnostizvek (List1 « s5_tumor_mozek)

Cetnost | Kumulativni | Rel.cetnost | Kumulativmni
K ategorie Cetreost rel_Ccetmost
11 1 1 4 16887 < 1867
27 1 2 4 168857 8.3333
34 1 3 4 16887 12, 5000
40 1 4 4 168ET 168, 88E7T
42 3 ¥ 12. 50000 20, 18687
AT 1 =] 4 16887 23,3333
8 1 2] 4 16887 37, 5000
50 1 10 4 168857 41, G6ET
52 1 11 4 168ET 45 B333
57 1 12 A 168687 50,0000
50 1 13 4. 16867 B, 1867
81 1 14 4 _ 16887 68,3333
5 ] 1 15 4 168ET 52 5000
87 1 18 4 168ET 58 66887
7 1 17 4 168867 FOL.E333
Chil Fl 2 2B 16887 100, D00
Popisne statistiky (List1 v s5_tumor_mozek)

Proménna| N platnych | Prumér | Median | Minimum | Maximum | Rozpéti | Rozptyl | Sm.odeh.
vek 17|48,17647)42,00000| 11,000001 74.00000|63,00000(245,6544| 1567337




Charakteristika souboru — Kl
(Karnovského index — schopnost

samostatnosti)

Tabulka cetnosti:Kl (List! v 55 _tumor_mozek)
Ceinost | Kumulativni | Rel.éetnost | Kumulativni
Kategarie cetnost rel.cetnost
60 1 1| 416667 4,1867
80 3 4| 12,50000 16,6867
80 11 15 4583323 62, 5000
100 2 7] 833333 70,8333
ChD 7 24\ 28,16667)  100,0000
Tabulka ceinosti:Klkod (List! v s5_tumor_mozek)

Cefnost | Kumulativni | Rel Getnost | Kumulativni

Kategorie cetnost rel.cetnost
0 i 1| 4,16867 41867
1 16 17] 66.66067 70,8333
ChD 7 24| 20,16667  100,0000




Charakteristika souboru -
Histologie

Tabulka cetnosti-histologie (List1 v =5 _tumor_mozek)

Cetnost | Kumulativni | Rel éetnost | Kumulativni
Kategorie cetnost rel_cetnost
A" 11 11 45 83333 45 8333
I a8 17 250, 00000 70,8333
ChD T 24 29, 166887 100, 0000




Charakteristika souboru —
Celkova davka (na tumor)

Tabulka cetnosti:celkova davka (List1 v s5_tumor_mozek)
Cetnost | Kumulativni | Reléetnost | Kumulativni
K stegorie cetnost rel.cetnost
12 1 1 4 18687 4 1667
15 4 L 16,6866 7 20,8333
18 5 10 20,8333 41,8667
A a8 18 33,33333 75,0000
24 | 18 4 168667 78,1667
25 P 21 833333 87,5000
ChD 3| 24| 12,50000 100,0000
Popisne statistiky (List1 v s5_tumor_mozek)
M platnych | Prumér | Median | Modus |Cetnost | Minimum | Maximum | Rozpéti
Promeénna modu
celkova davka 21|18,38005( 20,00000| 20,00000 8| 12.po0000( 25.00000(13.00000




Charakteristika souboru —
Prumerny objem tumoru

Popisne statistiky (List1 v 55 tumor_mozek)
M platnych | Prumér | Median | Modus | Cetnost | Minimum | Maximum | Rozpéti
Proménna modu
objem twiem3 23|7.341304 |2 500000| Vicenas. 1| 0,030000, 2270002824000
Popisne statistiky (List! v 55 _tumor_mozek)
N platnych | Prumér | Median | Modus | Cetnost | Minimum | Maximum | Rozpéti
Proménnd modu
tumor_pacienti 17]8,932353|0,850000| Vicenas. 1| 0,280000| 28 27000(28, 02000




Charakteristika souboru —

Prumeérne PTV
(objem odebrane tkane)

Promenna

Popisne statistiky (List1 v 55 _tumor_mozek)

N platnych

[ ] v
Prumer

Median

Minimum

Maximum

Rozpet

Rozptyl

objem PTViem3

23

1411217

5, 770000

0.260000

74,73000

7447000

338,4224

Promenna

Popisne statistiky (List1 v <5 _tumor_maozek)

N platmych

Prumeér
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Rozpty

om.odch.

objem_PTV

17

18,08284

12,08000

1,230000

74,73000

73,50000

363,2607

18.05840




Charakteristika souboru —

Rozsah resekce

Tabulka Cetnosti:rozsah resekce pred RT (List1 v s5_tumor mazek)

Cetnost Kumulativni Rel cetnost Kumulativni
K atenorie cetnost rel cetnost
subtot. 12 12 50,00000 20,0000
fot. 3 15 12,50000 62,5000
biopsie z 17 8,33333 70,8333
ChD 7 24 29 16667 100,0000




Charakteristika souboru —

davka RT pred SRT

(stereotakticka radioterapie)

Tabulka cetnosti-RT pred SRT, davka (List1 v 55 _tumor_mozek)
Cetnost Kumulativni Rel.cetnost Kumulativni
K ategorie cetnost rel.cetniost
40 1 1 4,18687 4 1667
i 1 2 4.1668a7 8.2333
4 1 3 4 16687 12,5000
hHa 3 i} 12, 50000 25,0000
58, 400000000 1 7 4.166a7 28, 1667
g0 10 17 41 686687 70,8333
ChD T 24 28, 18687 100,0000
Popisne statistiky (List1 v s5_tumor_mozek)
Promenna M platnych | Prumér | Median | Minimum | Maximum | Rozpéti | Rozptyl
RT pred SRT, davka 17|57,.84706|60,00000| 40.00000| &0,00000|20,00000(24,008785




Charakteristika souboru —
Operace po SRT

Tabulka cetnosti:operace po SRT (List1 v 55 tumor maozek)

Ceinost | Kumulatvni | Relcetnost | Kumulativni
Katenarie celnost rel.cetnost
ne 14 14 583333 08,3333
ano 2 18 8.33333 6, 6aa7
ChD 8 M 3333838 100,0000




Kaplanuv — Meieruv odhad funkce
preziti
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Kaplanuv — Meieruv odhad funkce
preziti
Histologie lll a IV

Kumulativni podil pfezivajicich (Kaplan-Meier)
o Ukonéeng < CenzZorované
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Meli pacienti s histologii Il lepsi
preziti?

Gehan-Wilcoxonuv test: p = 0.32

Kumulativni podil pfeZivajicich (Kaplan-eier)
o Ukoncené < Cenzorované
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Meli pacienti s totalni resekci lepsi
preziti?

Ln — poradovy test. p = 0.21

Kumulativni podil pfeZivajicich (Kaplan-kMeier)
o UkonZene 4+ (ZenZorovane
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Meli pacienti s vekem pod 50 let
lepsi preziti?

Gehan-Wilcoxonuyv test: p = 0.60

Fumulativni podil pfoZivajicich {(Haplan-kMcicr)
o Ulkkoncens + Cenzorovans
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Zaver

« Meli pacienti s histologii lll lepsi preziti?
P-hodnota nam potvrzuje hypotézu o shode
doby preziti u obou skupin pacientu.

« Meli pacienti s totalni resekci lepsi preziti?
P-hodnota nam potvrzuje hypotézu o shode
doby preziti u obou skupin pacientu.

« Meli pacienti s vekem pod 50 let lepsi preziti”?

P-hodnota nam potvrzuje hypotéezu o shode
doby preziti u obou skupin pacientu.



Zpracovani klinickych dat
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Zaverecny ukol: Transplantace

Mariya Antonova
Petra Boudova
Eva Jakubcova

Lenka Puczokova



Popis souboru

« Soubor obsahuje data 137 pacientu, kterym byla
diagnostikovana leukémie.

* Je popsan 22 promennymi, kterée obsahuiji
Informace nejen o pacientovi, ale i o darci



L eukémie

e rakovina krve®, ,bila nemoc”
« Zhoubné onemocneni krvetvorby

« Myeloidni leukémie postihuje tvorbu monocytu
nebo granulocytu

« Lymfaticka leukémie postihuje tvorbu lymfocytu

« Lecba: chemoterapie, radioterapie,
transplantace kostni drene

foto: shutterstock.com



Transplantace kostni drene

 Cil: nahradit poskozenou produkci vlastni drene
dreni darce
* Obnova obranyschopnostsi

http://cs.wikipedia.org/wiki/Soubor:Bone_marrow_biopsy.jpg



Metodika

« Zakladni statisticke metody
* Analyza preziti
» Testovani hypotez

« Coxuv model proporcionalnich rizik



1. Charakteristika souboru

a) Prﬁmérny vék: 28.4 let
b)

Zena 41.6
Muz 80 58,4

c) Prumérna doba c¢ekani na transplantaci:
275 dnu (median: 178 dnu)

d) CMV (cytomegalovirus)
_ Pijemce | Dace

CcMVv

Setnost Rielatlvnl Betnost Rielatlvnl
cetnost cetnost
Pozitivni 68 49,6 58 423

Negativni 69 50,4 79 7,7



e) Diagnoza

Relativni Zetnost

ALL 38 27,7
AML low-risk 54 39,4
AML high-risk 45 32,8

f) DFS - median : 467 dni
g) Relaps (A/N)
| Cetnost __|Relativni éetnost_

Disease-free 94 68,6
Relapsed 43 31,4



h) Smrt (A/N)
| Cetnost | Relativni Eetnost |

Ziji 57 41,6
Neziji 80 58,4

1) akutni a chronicka reakce stepu proti
hostiteli a doba do jejiho vzniku

T | owonia

Reakce

stépu Setnost Relativni Betnost Relativni
cetnost cetnost
Ne 111 81 76 55,5
Ano 26 19 61 44 5
Doba do
vzniku - 34 dni 168,6 dni

pramer



2. Kaplanuv — Meieruv odhad

funkce preziti
a) Pro vSechny pacienty
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b) Pro pacienty pro s akutnim odhojenim

h

fezivajicic
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c) Pro pacienty s pozdnim odhojenim

Funkce pfezivani
o Ukonédené + Cenzorované

Zhrnout podminku: ChronRkceStepu=1
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Preziti pacientu podle typu leukemie:

Kumulativni podil pfezivajicich (Kaplan-Meier)
o Ukontené + Cenzorovaneé
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KM odhady - zaver

» Pacienti s akutnim odhojenim maji horsi
preziti nez pacienti s chronickym
odhojenim.

* Nejrizikovejsi typem leukemie je
AML high-risk



3. Nulove hypotezy

 a) Meli pacienti mladsi nez 45 let lepsi DFS
nez starsi pacienti?
Ho: neni rozdil mezi vekovymi skupinami
Gehanuv Wilcoxonuv test: p = 0,73
Ho nezamitame na hladiné vyznamnosti 0,05




* b) Mely zeny lepsi prognozu?

Ho: neni rozdil mezi pohlavim
Gehanuv Wilcoxonuv test: p = 0,24
Ho nezamitame na hladiné vyznamnosti 0,05

Kumulativni podil preZivajicich (Kaplan-Meier)
o Ukoncené + Cenzorované
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« ¢) Mel CMV stav vliv na prognozu?

Ho: neni rozdil mezi CMV stavem
Gehanuv Wilcoxonuv test: p = 0,39

Ho nezamitame na hladiné vyznamnosti 0,05

Kumnulativni podil prezivajicich (Kaplan-Meier)
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4. Coxuv model

proporcionalnich rizik

Parametrické odhady (s2_transplantace-1)

Uroven efektd | Standardni P Pomér |95% Dolni | 95% Horni

chyba rizik mez IS pro | mez IS pro

pomer rizik pomeér rizik
VekPac 0,012 0,253 1,014 0,990 1,038
Disease group ALL 0,317 0,035 1,952 1,049 3,633
Disease group AML high-risk 0,289 @ 0,001 2,713 1,538 4,784
AkRceStepu ano 0,305 0,022 2,015 1,107 3,668
ChronRkceStepu ne 0,258 @ 0,002 2,225 1,343 3,688
relaps relaps 0,254 @ 0,000 2,499 1,518 4,113




Dekujeme za pozornost!



Karcinom vajecniku

Dagmar Lajdova, Marie Levakova
Katefina Oprsalova, Lenka Kutova

Ustav matematiky a statistiky
Prirodovédecka fakulta
Masarykova univerzita

17.5.2012



Obsah

« Charakteristika souboru

« Kaplanuv- Meiertv odhad funkce preziti

« Nulove hypotézy



Charakteristika souboru
V&k

Popisné statistiky (s4_ca_ovarium)

Primér | Median Modus | Cetnost | Minimum | Maximum Dolni Homi | Sm.odch.
Proménna modu kvartil kvartil
Vék 61,20930 61,00000 55,00000 8 31,00000, 82,00000  55,00000  69,00000 10,08842
Histogram z Vék
s4_ca_ovarium 35v*129c
Vék=129*5*normal(x; 61,2093; 10,0884)
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Charakteristika souboru

Stadium

Tabulka ¢etnosti: Stadium

Cetnost| Kumulativni | Rel.¢etnost| Kumulativni

Kategorie cetnost rel.Cetnost
1 13 13 10,0775: 10,077¢
2 4 17 3,1007¢ 13,178
3 84 101  65,1162¢ 78,294¢
4 20 121 15,5038¢ 93,798
ChD 8 12¢ 6,2015¢% 100,000(

Tabulka ¢etnosti: Stadium

Cetnost| Kumulativni | Rel.¢etnost| Kumulativni
Kategorie cetnost rel.Cetnost
1 13 13 10,7438( 10,743¢
2 4 17 3,3057¢ 14,049¢
3 84 101  69,4214¢ 83,4711
4 20 121 16,5289 100,000(




Pocet pozorovani
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Ascites

Charakteristika souboru

Tabulka ¢etnosti: Ascites

Cetnost | Kumulativ ni Rel.Getnost Kumulativ ni
Kategorie Cetnost rel.Cetnost
Ano 80 80 62,01550 62,0155
Ne 41 121 31,78295 93,7984
ChD 8 129 6,20155 100,0000

Tabulka Cetnosti:Ascites

Cetnost Kumulativ ni Rel.Cetnost Kumulativ ni
Kategorie Cetnost rel.Cetnost
Ano 80 80 66,11570 66,1157
Ne 41 121 33,88430 100,0000
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Charakteristika souboru

Histologicky typ
Tabulka ¢etnosti:Histol.typ (s4_ca_ovarium)
Cetnost | Kumulativni | Rel.&etnost | Kumulativni

Kategorie cethost rel. éetnost

maligni bky 3 3 2,32558 2,3256
serdzni papilarni adeno ca 5 8 3,87597 6,2016
cystadenopapiloca 2 10 1,55039 7,7519
nizce diff mucinosni ca 1 11 0,77519 8,5271
cystadenoca serosum 1 12 0,77519 9 3023
nizce diff serosni papilarni ca 1 13 0,77519 10,0775
serozni papilarni karcinom 2 15 1,55039 11,6279
cystadenokarcinom serozni 2 17 1,55039 13,1783
serézni stiedné dif ca 1 18 0,77519 13,9535
serdzni cystadeno ca 1 19 0,77519 14,7287
serozni papilarni ca 1 20 0,77519 15,5039
tubulopapilarni adenokarcinom serosniho typu 1 21 0,77519 16,2791
cysticky serdzni papilarni ca 1 22 0,77519 17,0543
serdzni papilarni ca 24 46 18,60465 35,6589
adenoCa mucinosni 1 47 0,77519 36,4341
mucinosni adenoca 1 48 0,77519 37,2093
adenoca 4 52 3,10078 40,3101




Charakteristika souboru

Grade

Tabulka ¢etnosti: Grade

Cetnost| Kumulativni | Rel.&etnost| Kumulativni
Kategorie Cetnost rel.Cetnost
1 8 8 6,2015¢ 6,201¢
2 27 38 20,9302: 27,131¢
3 75 11C 58,1395 85,271:
4 3 113 2,3255¢ 87,596¢
ChD 1€ 12¢ 12,4031( 100,000(

Tabulka ¢etnosti: Grade

Cetnost| Kumulativni | Rel.éetnost| Kumulativni
Kategorie cetnost rel.Cetnost
1 8 8 7,0796¢ 7,079¢
2 27 35 23,8938 30,973¢
3 75 11C 66,3716¢ 97,345"
4 3 113 2,65481 100,000(




Histogram z Grade
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Charakteristika souboru

Celkovy pocet cyklu CHT

Proménna

Popisné statistiky

Pramér | Median | Minimum | Maximum

Dolni
kvartil

Homi | Rozpéti
kvartil

Kvartilové | Sm.od
rozpéti

Cykly CHT celkem

6,349206/ 7,000000/ 1,000000

14,00000 6,000000 7,000000 13,00000

1,000000 2,06¢

Tabulka Cetnosti: Cykly CHT celkem

Cetnost| Kumulativni | Rel.¢etnost| Kumulativni
Kategorie Cetnost rel.Cetnost
1 4 4 3,1007¢ 3,100¢
2 1 5 0,7751¢ 3,876(
3 8 13 6,2015¢ 10,077¢
4 9 22 6,9767¢ 17,054
5 6 28 4,6511¢ 21,705¢
6 34 62 26,3565¢ 48,062(
7 34 96 26,3565¢ 74,418¢
8 20 11€ 15,5038¢ 89,922!
9 5 121 3,8759i 93,798«
10 3 124 2,3255¢ 96,124(
13 1 12¢ 0,7751¢ 96,899:
14 1 12€ 0,7751¢ 97,674«
ChD 3 12¢ 2,3255¢ 100,000(




Charakteristika souboru

Celkovy pocet cyklu CHT

Tabulka Cetnosti: Cykly CHT celkem

Cetnost| Kumulativni | Rel.etnost| Kumulativni
Kategorie cetnost rel.Cetnost
1 4 4 3,1746( 3,174¢
2 1 5 0,7936° 3,968
3 8 13 6,3492° 10,317!
4 9 22 7,1428¢ 17,460:
5 6 28 4,7619( 22,222:
6 34 62 26,9841 49,206:
7 34 9€ 26,9841« 76,190¢
8 2(C 11€¢  15,8730: 92,063!
9 5 121 3,9682¢ 96,031’
10 3 124 2,3809¢ 98,4121
13 1 12¢ 0,7936¢ 99,206¢
14 1 12¢€ 0,7936¢ 100,000(
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Charakteristika souboru

Preziti A/N

Tabulka ¢etnosti: Preziti

Cetnost| Kumulativni | Rel.¢etnost| Kumulativni
Kategorie cetnost rel.Cetnost
Zije 67 67 51,9379¢ 51,938(
lzemrela 61 128 47,2868: 99,224¢
'ChD 1 12¢  0,7751¢  100,000(

Tabulka ¢etnosti: Preziti

Cetnost| Kumulativni | Rel.¢etnost| Kumulativni
Kategorie cetnost rel.Cetnost
Zije 67 67 52,3437 52,34 3¢
zemrela 61 128 47,6562 100,000¢
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Charakteristika souboru

Doba preziti

Popisné statistiky

Pramér | Median | Minimum | Maximum Dolni Horni Rozpéti | Kvartilové | Sm.odch.
Proménna kvartil kvartil rozpéti
Doba 18,50847 17,00000 1,000000 54,00000 10,00000 26,00000 53,00000 16,00000 11,50768
Popisné statistiky
Proménna | N platnych | % plat. pozor.
Doba 59 45,73643




Histogram z Doba
$4 ca_ovarium.sta 35v*129c
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Charakteristika souboru

Operace v 1.dobé A/N

Tabulka ¢etnosti: 1.0perace ANO

Cetnost| Kumulativni | Rel.¢etnost| Kumulativni
Kategorie cetnost rel.Cetnost
ne 37 37 28,6821 28,682
ano 92 12¢  71,3178¢ 100,000(
ChD 0 12¢€ 0,0000¢ 100,000(
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Kumulat. podil pfezivajicich

Kaplan-Meieruv odhad funkce preziti
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Kumulat. podil pfezivajicich

Kaplan-Meieruv odhad funkce preziti
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Kaplan-Meieruv odhad funkce preziti

Pro rizna stadia

Proménna: Doba_prekod
Proménna s indikatorem cenzorov. : Preziti
Grupov. proménna : Stadium
Celkovy pocet platnych pozorovani : 118
necenzor. : 56 ( 47,46%) cenzor. : 62 ( 52,54%)

Chi-kvadrat= 26,65339 sv= 3 p= 0,00001

P <0,05 => vyznamny rozdil mezi prezitim u pacientek
s riznym stadiem



Nulove hypotézy

Mely pacientky s klinickym stadiem 1 a 2 lepSi OS nez se stadiem 3 a 47?

Kumulativni podil pfezivajicich (Kaplan-Meier)
o Ukoncené + Cenzorované
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Nulove hypotézy

Mely pacientky s klinickym stadiem 1 a 2 lepSi OS nez se stadiem 3 a 47?

Ln-poradovy test (s4_ca_ovarium.sta)
WW = -9,636 Sct = 54,653 Prom =6,7969
Test. statist. = -3,69614 p =,00022

P < 0,05 => doba preziti se u pacintek s klinickym stadiem 1, 2
a stadiem 3, 4 vyznamné liSi.



Nulove hypotézy

Mely pacientky bez operace horSi prognézu nez pacientky s operaci?

Kumulativni podil pfezivajicich (Kaplan-Meier)
o Ukoncené + Cenzorované
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Nulove hypotézy

Mely pacientky bez operace horSi prognézu nez pacientky s operaci?

Gehanuv Wilcoxonuyv test (s4 ca_ovarium.sta)
WW = -2015, S¢t = 5664E2 Prom =1165E2
Test. statist. = -5,90159 p = 0,00000

P < 0,05 => vyznamny rozdil v prognéze u pacientek s operaci
a bez operace



Nulove hypotézy

Mely pacientky s grade 3 horsSi prognozu nez s grade 1 a 27?

Kumulativni podil pfezivajicich (Kaplan-Meier)
o Ukonéené + Cenzorované
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Nulove hypotézy

Mely pacientky s grade 3 horsSi prognozu nez s grade 1 a 27?

Ln-poradovy test (s4_ca_ovarium.sta)
WW = -3,776 Sct = 46,901 Prom =10,370
Test. statist. =-1,17261 p = 0,24095

P > 0,05 => neprokazan vyznamny rozdil v progn6éze mezi obéma
skupinami.
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Soubor 189 pacientu
s karcinomem konechniku

Charakteristika souboru:

Vek v dobé diagnozy
e prumeér - 57,9 let
 median - 59,2 let

e minimum - 26,4 let

e maximum - 79,5 let

Pohlavi
* muzi - 137 pac. = 72,48 %
* zeny - 52 pac. = 27,51 %




Typ neadjuvantni CHT
» Xeloda - 155 pac. = 82,01 %
* fluorouracil = 34 pac. = 17,98 %

Adjuvantni CHT
« Byla - 78 pac. =41,26 %
* Nebyla- 111 pac. = 58,73 %

Typ adjuvantni CHT
« Kapecitabin — 59 pac. = 75,64 %
* Fluorouracil - 12 pac. = 15,38 %
e Jina-7 pac. =8,97 %




Relaps
* Bez lokalniho | vzdaleného relapsu —
153 pac. = 80,95%

* Lokalni ano, vzdaleny ne —
6 pac. = 3,17%

* Lokalni ne, vzdaleny ano —
28 pac. = 14,81%

* Lokalni | vzdaleny ano —
2 pac. = 1,06%



Celkova doba preziti
e prumeér - 54,41 mesicu
 median - 49,96 mésicu
 minimum - 0,29 mésicu
e maximum - 111,87 mésicu

Doba bez onemocneéni
e prumeér -49,71 mésicu
« median -47,79 mésicu
 minimum - 0,29 meésicu
e maximum - 111,87 mésicu




TRG kod = zmena tumoru po neadjuvanci

« VSechny nador.bunky vymizely — 31 pac. =
18,23%

 Nadoroveé bunky jen sporadicky — 34 pac.
20,00%

* Vyznamny ubytek nador. bunéek — 80 pac.
47,05%

 Minimalni zména — 23 pac. = 13,52%

- nnqn qun\' f) S £\ N — 4 470/A



Klinické stadium

« 2A — 27 pac. = 14,75%
« 2B — 4 pac. = 2,18%
« 3A — 25 pac. =13,66%
3B — 65 pac. = 35,591%

« 3C —62 pac. =33,87%



Typ chirurgickeho vykonu

* Nebyl proveden - 2 pac. = 1,05%
* Nizka resekce LAR - 63 pac. = 33,33%
» Ultranizka resekce uLAR - 53 pac. = 28,04%
» Sec. Miles - 65 pac. = 34,39%
» Sec. Harmann - 4 pac. = 2,11%

» Jiny - 2 pac. = 1,05%



Redukce chemoterapie
* u 11 pac. =6,01%

Redukce radioterapie
 u18 pac. =9,78%
* prumér redukce - 85,83%
* median redukce - 91,05%
* minimum redukce - 63,50%
* maximum redukce - 96,40%




Kaplanuv — Meieruv odhad funkce
preziti

Analyza preziti ukazuje pravdepodobnost, ze Cas
preziti pacienta je vetsi nez dany cas. Na ose y je
pravdepodobnost preziti, ktera vychazi z dat.

Na ose x je pak Cas preziti, v nasem pripade
mesice.

Osa y je tedy vetSinou od nuly do jednég, osa x
od nuly do maximalniho Casu sledovani.



Modra koleCka jsou cenzorovana data,
odpovidaji
pacientum, u kterych byla sledovana udalost

vV nasem pripade umrti.

Cervené kFizky jsou pacienti, ktefi preZil
ukonceni

studie, zemreli z jinych priCin nez je karcinom

rekta nebo zmizeli ze sledovani behem trvani

klinicke studie.
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V celem datovém souboru mame preziti
cca 110 meésicu, klesa nejvice v prvnich 40
mesicich, kdy je také nejvice umrti. Krivka

neklesa k nule, zbylo velké procento
pacientu,

kteri prezili desetileté sledovani.

To je velmi dobre pro pacienty, ale vypovida
too

prilis kratke dobe sledovani z podstaty
navrzeni

klinicke studie jako takové.
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V pripade lokalniho relapsu je videt, ze jde o
velmi spatny prognosticky znak, prakticky

vsichni pacienti s lokalnim relapsem zemreli,
ato

ve vyrazne kratSim case.

Prubéh rizikoveé funkce je totozny jako u
celeho

souboru, nejvetsi riziko umrti je v prvnich 40
mesicich.



Kumulat. podil pfeZivajicich
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V pripade vzdaleného relapsu je situace

podobna v tom, ze je to velmi vazny

prognosticky znak. VétSina pacientu zemrela

behem doby sledovani.

Doba preziti vsak pokryva temer celych 10
let.

Dalo by se z toho usoudit, ze pro tato data
byla

delka studie navrzena presne na miru.

Je videt jina rizikova funkce, riziko urti je zde

velmi vysoké déle (prezit 40 mésicu zde
NnavNnamaenaAa cnizvani rizika r'rimrti)



Vysledky testovani nulovych hypotéz

* Méeli pacienti s klinickym stadiem 3B horsi
prognozu nez pacienti s jinym stadiem?

p-hodnota testu nulové hypotezy o shode
strednich hodnot doby bez onemocneni = 0,528

=> nezamitame nul.nypotezu
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p-hodnota testu nulové hypotezy o shode

strednich hodnot celkové doby preziti=
0,657

=> nezamitame nul.nypotezu
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Pacienti s klinickym stadiem 3B nemeli
statisticky vyznamne horsi prognozu
nez pacienti s jinym stadiem.



« Méeli pacienti s redukci CHT nebo RT horsi
dobu bez onemocnéni nebo celkovou dobu
preziti?

p-hodnota testu nulové hypotéezy o shode

strednich hodnot doby bez onemocneni =
0,033

=> zamitame nul.hypotézu
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p-hodnota testu nulové hypotéezy o shode
strednich hodnot celkové doby preziti = 0,07

=> nezamitame nul.nypotezu
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Pacienti s redukci CHT nebo RT nemeli
statisticky vyznamne horsi celkovou
dobu preziti.
Dobu bez onemocnéni meéli lepsi.



* Meli pacienti s TRG kédem 1-3 lepsi dobu
bez onemocneni a celkovou dobu preziti
nez pacientis TRG kodem 4 a 57

p-hodnota testu nulové hypotezy o shode

strednich hodnot doby bez onemocneni =
0,0003

=> zamitame nul.hypotézu
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p-hodnota testu nulové hypotéezy o shode

strednich hodnot celkove doby preziti =
0,004

=> zamitame nul.hypotézu
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Pacienti s TRG kodem 1-3 meli lepsi
celkovou dobu preziti i dobu bez
onemocneéni nez pacienti s TRG

kédem 4-5.



