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1. Uvod

Krasno@&ka (Euglenophyta) jsou jednotdivzijici bic¢ikovci s aktivnim pohybem,
vyjimkou je @isedle zijici rodColacium Znamy jsou svou tvorbou nepohyblivych Bkra
palmelovych stadii, v néznivych podminkach tuwd cysty. Krasnotka jsou diky
mixotrofnimu zgisobu vyzZivy hojna ve vodach s vySSim obsahem ocggch latek (odpadni
a cistirenské vody). Nejvice drihzije v riznych biotopech sladkych vod, n¥édasto ve
vodach brakickych nebo slanych. Kraséken funguji jako indikator zrgsténi vody, protoze
jejich vyskyt je gimo umérny obsahu organickych latek ve wo@wotowski & Hindak,
2005). Mnoho krasnaek je znamo pro svou toleranci k extrémnim podminkd&které jsou
schopny migrovat dotaly a gezivat zde dlouhou dobu v klidovém stadiwglena gracilis
byla regenerovana z kryptogamnich krust ze senmimtida aridnich oblasti Severni Ameriky
(Graham & Wilcox, 2000). Bkteré druhy krasndek jsou schopny Zzit aist v biotopech
s pongrné nizkym pH, nap druhy Euglena mutabilisa Lepocinclis tered. parvula byly
popsany z fytoplanktonu extrémiyselych &ebnich jam z Bmecka s pH 3 (Lessmanret
al., 2000),Euglena mutabilige ¢asto popisovana ze Sumavskych rasdlifma. Lederer &
Lukavsky, 2001, Lederer, 1997, Lederer, 2001, Spakéet al, 1998). Novy drutEuglena
pailasensisbyl popsan z horkého bahna vulkanu na Costa Riemc{&zet al, 2004,
Sittenfeld et al, 2004). Krasno@ka se rozmnoZuji nepohlavrpouze podélnym denim
bunky, tzv. schizotomii. Biikka krasnooka je tvdena periplastem (pelikulou), protoplastem,
jadrem a ampulou s kanalkem &ikem. \EtSina druli obsahuje chloroplasty, stigma a
zasobni latku — paramylon (Wotowski & Hindak, 200&)asnogka, ktera ve svych hilkach
obsahuji stigma a paraflagelarni liStu, projevojofaxi, obvykle plavou od zdroje jasného
swtla (negativni fototaxe) a z tmavého presdi k tlumenému s¥lu (pozitivni fototaxe)
(Lee, 2008).

Pro determinaci krasnoek jsou dlezité nasledujici znaky (Wotowski & Hindak,
2005):

» chloroplasty (pitomnost, poet, tvar, velikost, fitomnost pyrenoil);
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Obr. 1: Zakladni tvary chloroplast 1, 2 — chloroplasty bez pyrenéidl — diskovity, 2 —

cockovity), 3, 4 — zplo&é chloroplasty s nahym pyrenoidem, 5, 6, 7 — dptasty

s pyrenoidem krytym paramylonem (5 — zpdst 6, 7 — lal@énaté) (Starmach, 1983,
upraveno).
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* bicik (jejich paet, zda hiik vychazi z ampuly nebo je uloZzen uwjjit

» stigma a paraflagelarni listar{fpmnost);

» tuhost buky (tuhosti je mysleno to, zda fka meni swij tvar nebo jestli je jeji tvar
nengnny);

* velikost buky;

» kandalek ampuly (otevirani kanélku apikalni nebcagpilélni);

upraveno).

e schranka (fitomnost);

e paramylon (misto uloZeni v hoe, tvar zrnek);

oo
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Obr. 3: Zakladni tvary paramylnovych zrn. 1 —Citykovité, 2 —c¢ockovité, 3 — prohnuté
tycinkovité, 4 — diskovité, 5 — prohnuté ploché (migké), 6 — prstencovité, 7 — 9

pseudoprstencovité (7 — &vockovita zrna ulozena za sebou, 8 € duckovita zrna uloZzena
na sols, 9 — dw& razné velkd zrna srostla dohromady) (Starmach, 19833vgmno).

e slizprodukujici &liska (tvar, rozmisni);
e jadro (tvar, velikost);

* ekologie.



Oddleni Euglenophyta se klasickyeni na 6radi, ve kterych je 44 rada vice nez
tisic druhi, variet a forem, celkem asi 2000 taxoKrasnod@ka jsou klasicky d8ena na Sest
fadi (Wotowski & Hindak, 2005):

» Eutreptiales (heterotrofni bezbarvé rody a jedéosknteticky rod);

Euglenales (fotosyntetické rody, nefetrgjsi rad);

» Euglenamorphales (heterotrofni rody, endozoické);

» Heteronematales (heterotrofni rody, bez chlorop)ast

* Rhabdomonadales (osmotrofni rody, bez chlorof)ast

* Sphenomonadales (heterotrofni rody, bez chloraplast

Nové vysledky z oblasti molekularni biologi¢inaseji novy pohled na systematiku
molekularni fylogenetiky shrnuje Triemer & Farme&00Q7). Byla uznana existence rodu
Mononomorphinajehoz taxony byly five fazeny k roduPhacus(Marin et al, 2003). Na
zaklad kombinace dat z malé a velké podjednotky rDNA mdtanoven novy rod
Discoplastis do kterého byly fefazeni dva zastupci z rodtuglena(E. spathirhynchaa E.
aduncg, pro réz je spolénym morfologickym znakem flexibilni pelikula a velkpocet
malych diskoidnich chloroplasipostradajici pyrenoidy (Triemet al, 2006). Dale doSlo k
piefazeni drubi ze sekce Rigidae rodtuglenado rodulLepocinclis druhuPhacus agilisdo
rodu Cryptoglena(jako C. skujag, druhuAstacia longado roduEuglena(jako E. longg. Od
odcEleni podskupiny Saccateae roditachelomonaszaloZzeném na charakteristikach loriky,
do nového rodstrombomonafeflandre, 1930), se diskutovalo, zda je toto &ed platnée.
Nové poznatky ukazaly, Ze taxony s lorikou jsou ofgletickou skupinu. Na zakla&dstudia
morfologie loriky bylo potvrzeno, Z&rachelomonas Strombomonagsou dva odlisSné rody
(Brosnan et al, 2005). Toto roz#éleni bylo potvrzeno i molekularnimi daty, rody
Trachelomonasa Strombomonasvoii monofyletickou skupinu roztenou na d¥ sesterske
skupiny (Ciuguleaet al, 2008).
Na zéklad dat zaloZzenych na sekvencich plastidové LSU rDN@&ujkrasnotka

délena do 5 skupin (Obr. 4):

* Phacusalepocinclis

» Discoplastis

» Colacium

« TrachelomonasStrombomongdMonomorphinaa Cryptoglena

* Euglena
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Obr. 4. Bayesiansky fylogeneticky strom fotosyntetizujicikrasnodek (Kim & Shin,
2008, Hindak, 1978, Popova, 1955, upraveno).
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SkupinaPhacusa Lepocinclisje sesterska ke vSem zbylym toa, stejié tak skupina
Colacium Skupina Trachelomonas Strombomonagas Monomorphina a Cryptoglena je
sesterskou skupinou ke skupirEuglena Rody se schrankou -Trachelomonasa
Strombomonas jsou si havzajemifbuznée, zatimco rodylonomorphinaa Cryptoglenajsou
seskupené dohromady (Kim & Shin, 2008).

Byla provedena multigenova analyza SSU rDNA, piesté SSU a LSU rDNA na
113 kmenech fotosyntetizujicich krastek (Kim et al, 2009) a navrzeno zaloZeni nové
celedi Phacusaceae, ktera zahrnuje zastupde Pbdcus Lepocinclisa Discoplastisa jeji

vycleneni zeledi Euglenaceae, zahrnujici zbylé fotosyntetidstupce (Obr. 5).

0.1 Eutreptia viridis

Colacium
Cryptoglena
Fuglena
Monomorphina
Strombomonas
Eutreptiella species Trachelomonas

Phacusaceae

Discoplastis spathirhynchg
Discoplastis adunca

Lepocinclis,
Phacus

Obr. 5: Bayesiansky fylogeneticky strom zaloZeny na korabimmalé (SSU) a&aste&ne
velké podjednotky (LSU) rDNA s vyzanymi celeEmi radu Euglenales (Triemast al,
2006, upraveno).



2. Cile prace
Na rozdil od vySSich rostlin, jejichz vyskyt na @denaSeho statu je relatiékvalitné
zmapovany, jsou poznatky o vyskyas velmi malé. Cile této prace jsou:
 z prodronid, vénujicich setasdmCeské republiky (Hansgirg, 1892b, Hansgirg, 1892a,
Poulickovéet al, 2004), sestavit seznam fotosyntetickych kragektadu Euglenales
nalezenych Weské republice a srovnat s nélezy z blizkychisgokud takova data
existuji, tj. ze Slovenska, Polska, Slovinska, Rnska a Ukrajiny;
» zrevidovat nazvoslovi podle modernich poziatk
» literarni reSerSe dosavadnich praci, tykajiciclfosesyntetizujicich krasn@ek ziadu
Euglenales z oblasti jiznigbech a Sumavy, vytiéeni seznamu naléz této oblasti;
« na vybranych lokalitach v jizniciechach a na Sum&weahéjit paizkum zangteny na
fotosynteticka krasnata zradu Euglenales;

* nauit se determinovat fotosynteticka krastka.



3. Metodika
3.1. Tvorba seznamu Euglenophyt £eské republiky

Pri tvorbé seznamu krasnoek (Riloha I1.), ktera byla nalezena na Gze@gské
republiky, byl pouZzit Prodromu&eskychias sladkovodnich (Hansgirg, 1892b) a Prodromus
sinic aras (Poullkovaet al, 2004) a data zé&nbyla dale doplana o nové nalezy z nggich
praci (Kaarkovaet al, 2004a, Koarkovaet al, 2004b, Kgarkovaet al, 2005, Pilny, 2006,
Wotowski & Skacelova, 1999) a o data z této prée. srovnani nalézz Ceské republiky
byly pouzity zaznamy dasové flde Slovenskeé republiky (Lhotskst al, 1974, Marhold &
Hindak, 1998), Polska (Siefiska & Wotowski, 2003)0blasti kolem Krakova, ve které
probshl dokladny floristicky pfizkum zamdteny na krasnaika a ktera je blizko naSim
hranicim (Wotowski, 1998), Slovinska (Vrhovsek al, 2006), Ukrajiny (Tsarenket al,
2006) a Rumunska (Caraus, 2003). Seznam kréskao Polska (Siemska & Wotowski,
2003) neobsahovalehkteré nalezy z oblasti Krakova (Wotowski, 1998}otyalezy byly do
seznamu dopkmy.

Prodromus sinic #as (Poulikovaet al, 2004) je seznamem taxgnve kterém neni
feSena platnost a synonymika jmen. Taxonomické kerélly provedeny podle:

a) molekularnich praci (Mariet al, 2003);
b) molekularg-morfologickych praci (Kosmalet al, 2005, Kosmalat al, 2007a,

Kosmalaet al, 2007b, Kosmalat al, 2009, Karnkowska-Ishikawet al, 2010);

c) floristicko-taxonomickych praci (Conforti, 1999, @é & Tell, 2006, Daet al, 2009,

Kim & Boo, 1998, Kimet al, 1998, Kimet al, 2000, Wotowski, 1998, Wotowski,

2002, Wotowski & Hindak, 2004, Zaksy1986);

d) morfologickych praci (Bicudo & De-Lamonica-Freif993, Nudelmart al, 2005);

e) monografii (Huber-Pestalozzi, 1955, Popova, 195&n$ach, 1983, Tell & Conforti,
1986, Vetrova, 1986, Vetrova, 1993, Wotowski & Haitkgl 2005);

f) AlgaeBase (Guiry & Guiry, 2009), Index Nominum Afgen (Silva, 2010).

V piipac, Ze se synonymika liSi v jednotlivych zdrojichnheento problénteSen, ale
je pridana poznamka komentujici tuto situaci. Jménarauligla standardizovana podle The

International Plant Names Index (Brummitt & Pow&B92).

3.2. Tvorba seznamu Euglenophyt z jizniciCech a Sumavy
V oblasti jiznichCech a Sumavy jsourgdevsimit oblasti, ve kterych hoghprobihaly
nebo probihaji algologické vyzkumy na vice lokalitd- okoli Blatné a Lré, Trebaisko,
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Sumava. V ostatnich oblastech probihaly algologickgkumy velmi omezef) pokud vibec.
Na Taborsku to bylaipdevSim Borkovicka blata (Hlava, 1905, Roubal, 19&ubal, 1959,
Stastny, 2005), na Pisecku je hlavni prozkoumanoalitoki pirodni rezervac&ezabinec u
Razic (Rizicka, 1959, 1961). Ve zbytku jiznicBech prolshly jen drobné algologické
vyzkumy nujici se jedné lokabit nag. rybniky v okoli Slavonic (Skacelova, 1988), nadrz
Jordan (Mitiska, 1962), kanaligai st mésta Pisek (Sladek, 1959) aj.

Literatura ¥nujici se jihéeskym a Sumavskym nalen krasnooek byla vyhledana
podle Prodromu sinic gas (Pouldkovaet al, 2004), botanickych bibliografiiénujicich se
jiznim Cechdm (Houfek & Skalicky, 1963, Kera, 1968, Vansa, 1983), v bibliografii
vénujici se vyzkumu bezcévnych rostlin Sumavyi(®¥&996) a v knihovnéach.

Data z Prodromu (PouKova et al, 2004) pochazejici z praci do roku 1997, nejsou
kompletni, byla dopkna o dalSi starSi prace (Hansgirg, 1892a, Hans@B§2b, Hlava,
1905, Komareket al, 1973), nové prace (Bily & Pithart, 2002, Kylbengé et al, 2002,
Lederer, 1998, Lederer, 1999, Lederer, 2001, Ledé&relLukavsky, 2001, Lederer &
Lukavsky, 2003, Lukavsket al, 2004, Lukavsky & MikeSova, 2006, Neustugtaal, 2002,
Pithart et al, 2007, Prowazek, 1899, Soukupoe#f al, 1998, Sejnohovét al, 2003,
Sejnohova, 2003) a kvalifikai vysokoskolské prac€ éjkova, 1999, Chattova, 2007, Hauer,
2000, Lederer, 1998, Maxa, 1979, MikeSova, 200nyP2006, Prochazkova, 2001uRcka,
1959, Smrz, 1976, Véwva, 2002, Vychytilova, 1976, Znachor, 1995). Dager nebyly
fazeny vysledky hydrobiologickych rozlsiorposkytnutych Povodim Vitavy, protoze
obsahovaly pouze nalezycené do rodu, do druhu bylydmvany pouze zcelacbné, vSude
piitomné taxony (nap Lepocinclis acusPhacus longicaudapod.), jejich z&azeni by nijak
negispélo k poznatkm o jihaieskych a Sumavskych krasri@ach.

Pro vSechny nalezy z oblasti byla vyitena databaze v programu MS Accedsl¢Ra
1), ve které byl pro kazdy taxon nalezeny v jizmi€echach nebo na Sumawytvoren
zaznam, ktery obsahuje jméno druhtigpvariety nebo formy), oblast ze které nalez @ach
lokalitu s GPS sadiadnicemi, okres, biotop, zdrojovou literaturuigppdné poznadmky. Byly
provedeny taxonomické korekce a strandardizace jmetofi (viz Kap. 3.1.). Data
z vytvarené databaze byla zpracovana do seznamu tax@ehledem lokalit. V programu
DMAP for Windows byla pro kazdy taxon vytkena mapa roz&ni v jiznichCechéach a na
Suma.

V nasledujici charakteristice lokalit jsou uvedgen ty oblasti, kde praihnlo vice
algologicky zamitenych pézkumi a v gehledu literatury k jednotlivym lokalitam jsou

uvadny jen reékteré z praci. V minulosti prébhnuvsi algologické mzkumy v jiZznich
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Cechach a na Sumavjsou shrnuty v sérii bibliografii vydanych Jieskym muzeem
v Ceskych Budjovicich (Houfek & Skalicky, 1963, Ktera, 1968, Vansa, 1983).

3.2.1. Charakteristika prozkoumanych oblasti
V néasledujicich charakteristikach jsou usdygl prace, ze kterych pochazeji zaznamy o
vyskytu krasnocek.

3.2.1.1. Blatna a Ln#&e

Soustava rybnik v okoli obci Blathd a L@ (okres Strakonice) gda k nejlépe
prozkoumanym soustavam Vv republice. Je tedpvSim diky #zeni Hydrobiologické a
rybaské stanice u rybnika Velky Palenec nedaleko Bl@thaxa, 1979). Nadniska vyska
rybniki se pohybuje kolem 450 m n. m.: DolejSi rybnik 44853 m n. m.; Hi®jSi rybnik
453 — 470 m n. m; Smyslov 460 — 464 m n. m.; Vedké&s 480 — 487 m n. m. (Albrecht,
2003). Z této oblasti pochazi velké mnozstvi pv&aujicich se floristice, taxonomii, ekologii
fas a hydrobiologii (nap Fott, 1929, Fott, 1953, Jasenska, 1984, Maxa9,1B6sa, 1951).

Prace ¥nujici se této oblasti shrnuje Maxa (1979).

3.2.1.2. Trebaisko

Chrarena krajinna oblast a biosféricka rezervadgebhisko lezi v Tebaiské panvi
mezi mésty Veseli nad Luznici @eské Velenice (okresy Tabor a Jistitv Hradec). CHKO
Trebaisko je od sedowku pretvdeno lidskowinnosti (intenzivni rybnik&tvi), ale gkteré
jeho ¢asti — raSelinig& mol¢adni lesy, vytopy &kterych rybnik apod. — vykazuji vysoky
stupdi prirozenosti a stability. Vodni plochy rybrikiek a jezer, ktera vznikla¢zbou
Sterkopiski, zaujimaji 15% plochy oblasti. Nejvyzna#si vodni a mokadni plochy jsou od
roku 1990 podle Ramsarské Umluvy evidovany jako iaknezinarodniho vyznamu a od
roku 1996 podle této Umluvy registrovangst raselini§v oblasti (Albrecht, 2003).

V oblasti CHKO a BR Tebaisko se nachazi jedno z nejrozsahlejSigskych
radelini¥ — Cervené Blato (331,43 ha; 465 — 475 m n. i6ijst této pirodni rezervace byla
poskozenacbou raSeliny, diky které se po regeneraci posSkatemploch vytvéila pestra
mozaika raSelinnych biotdpa bezlesych mdkdnich ploch aZz po zapojeny les (Albrecht,
2003). Algologickému gizkumu této oblasti seiioval Lederer (1998, 1999).

Predmétem algologickych przkumi na Trebaisku je oblast Horni Luznice (mezi
Novou Vsi n. Luznici a Suchdolem nad Luznici; 418, ha; 452 — 467 m n. m.), ktera
piedstavuje jeden z poslednich zachovalych tuggkinné meandrujicteky. V jeji niv se
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svahyftic¢nich teras je mnoZstvi terénnich depresi, mrtvghen a velké mnozstviizné
velkych a hlubokychtni (Albrecht, 2003). V oblasti Horni Luznice proaihkomplexni
vyzkum Practet al.(1996). Hydrobiologiiini v této oblasti se zabyvajékteré no¥jSi prace
(Kylbergerovéet al, 2002, Pitharet al, 1997, Pitharet al, 2007).

Komplexni ptizkum zandieny na fotosynteticka krasn@i@ provedl Wotowski
(1992b), sinicim a krasnokim rekolika trebaiskych rybniki se ¥novala Sk&celova (1984).

3.2.1.3. Borkovicka blata

Prirodni rezervace Borkovicka blata (okres Taborp91ha; 420 — 429 m n. m.) byla
vyhlaSena v roce 1980. Lokalita se nachazi v seapadnicasti Solsslavsko-veselskych blat
mezi obcemi Mazice, Komarov a Swshav. Zhruba polovinu (42 ha) tiopanevni borové
raSelinis¢ scastén¢ dochovanou zonaci odistioveho blatkového borugs raselinny bor az
k obvodovym podm&Eenym sm&inam. Zbytek rezervace (49 ha) je #®o rhiznymi
sukcesnimi stadii po tragiim borkovani a pozBi primyslové €zb¢ raseliny (Albrecht,
2003).

Vyzkumy, které vtéto oblasti prébly, byly zantieny pedevSim na krasivky
(Roubal, 1931, Roubal, 1958, Roubal, 195&sty, 2005)Rasové flde Rirodni rezervace
Kozohladky se ¥novala ve své diplomové praci iédva (2002).

3.2.1.4ReZabinec u Razic

RybnikRezabinec u Razic (okres Pisek; 110,67 ha; 370 -n8@3m.) a filehlé ting
jsou rozsahlym komplexem vodnich, litoralnich, ba¥ch a dalSich mdkdnich
spole&enstev. Plocha rybnika byla az do konce 60. les&eti asi z 40% zarostla litoralnimi
rakosinami a porosty dst, v soasné dob se tato plocha vigledku zvySeni vodni hladiny
a WtSi miry hospod@&ni zmensila asi na 15% plochy. V zapadasti rybniku lezelo jiz
zaniklé, gechodové rasSelini&t pokryté mvodnimi nizkymi odicovomechovymi a
osticoraselinikovymi spok&enstvy.Rezabineckéting vznikly na mist piskoven (Albrecht,
2003).

Na této lokali¢ byl proveden podrobny fizkum nujici serasoveé flde (Rizicka,
1959, 1961).

3.2.1.5. Sumava
Pohdi Sumava se rozklada na Gzertéch okreg — Klatovy, Prachatice &esky

Krumlov. VétSinu plochy zabird Narodni park, Ch¢Aé krajinnd oblast a biosféricka
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rezervace Sumava. Kranptirozenych vodnich tak— Vlitava, Otava, Vydra, ¥melna apod.
— najdeme na Uzemi Sumavy takéélénkandly a n&hony. DalSimitippzenymi vodnimi
plochami jsou raselinna jezirka — Chalupskd,gkzirka v Rokytskych slatich fiJezerni sld
apod. — mrtva ramena afjni tiné v nivé Vitavy a Vltavické brazéla 5 ledovcovych jezer.
Umélé nadrze, krom Udolnich nadrzi Lipno a Nyrsko, se omezuji rikatik byvalych
plavebnich nadrzek, které jiz nejsou vyuzivanyikquinimu @elu (Albrecht, 2003).

Vyzkumy zandtené natrasy shrnuje Vig&a (1996) a Lederer & Lukavsky (2003).
Rasové flde rekterych ¢asti Sumavy se dnuji nowjsi prace (Neustupat al, 2002,
Sejnohovéet al, 2003, Sejnohova, 2003).

3.2.2. Vlastni floristicky prizkum

Z vytvorené databaze vyplynulo, které oblasti byly v mistilgprozkoumany (viz
Kap. 3.2.1.). Naopak na ty, které byly prozkoumamglo nebo ubec, byl pak soustdei
vlastni floristicky ptizkum:

e Taborsko kde prokhlo rekolik vyzkumi jen v oblasti Borkovickych blat (Hlava,
1905, Roubal, 1931, Roubal, 1958, Roubal, 1958sty, 2005, Vawva, 2002) a
rybniku Jordan (Mitiska, 1962);

« okoli Ceskych Budjovic, kde prokhly ti vétsi pfizkumy (Dechant, 1914, Rosa,
1962, 1968);

e okoli Novych Hrad, odkud #ejm¢ nepochéazi, mimotéch praci (Lhotsky, 1983,
Lukavsky & MikeSova, 2006, MikeSova, 2007), Zzadoélfkované udaje o algofié;

« Razickq kde je dikladns prozkoumany jen rybniReZabinec (Rzi¢ka, 1959, 1961);
» okoli Vodian odkud Zejm¢ nepochazi Zzadné algologickeé prace.

Na vytipovanych lokalitach (Hoha I.) byly odebrany vzorky fytoplanktonu. Cuip
byly provadny planktonni skou s velikosti ok 2qum. Cast vzorku, ze které byl odstram
zooplankton fecezenim fes sitko na&aj, byla ponechana v zivém stavu a co nejrychleji
mikroskopovana. Zbyvajicicast vzorku byla zafixovana Lugolovym roztokem nebo
formaldehydem. Na lokalitach bylaéhena piihlednost vody Secchiho diskem, vodivost
vody pomoci multimetru Hanna Combo HI98129 &ouén stupg zastigni lokality
(prostednictvim stupnice: 0 — nezasifid, 1 —c¢ast&né zastigna, 2 — zastimd). Vzorky
z ostatnich biotap — raselini&t, kaluze, strouhy apod. — byly odebirariynmp do lahviek.
Taxony v jednotlivych vzorcich byly &eny pomoci sstelného mikroskopu (Olympus BX
51), kamerou Olympus DP-71 byly zhotoveny fotografi dale zpracovany s pouzitim
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softwaru DP Controller 3.1.267ripadré pomoci mikroskopu Olympus CX 40, fotoaparatu
Olympus 5050Z a softwaru QuickPhoto.
Krasno@ka ve vzorcich byla determinovana s pomoci dostdpetury (Gojdics,

1953, Huber-Pestalozzi, 1955, Starmach, 1983, Wskgvt 998, Wotowski, 2002, Wotowski
& Hindak, 2005).
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4. Vysledky
4.1. EuglenophytaCeské republiky

Krasno@kim z oblasti gedni Evropy se &nuji starSi monografie (n&pHuber-
Pestalozzi, 1955, Lemmermann, 1913, Starmach, 19&3Jech uvadi zminky o
krdsnogkach Hansgirg (1892b) ve svém Prodromu. V tétoipsdc zmirny pouze taxony
rodu Euglend a dalsi rody, Trachelomorfaa Phacus, jsou uvadny v rémeckém vydani
(Hansgirg, 1892a)Na UzemiCeské republiky prothlo do sodasnosti pouze dkolik

vyzkumi zanmétenych na krasnd@tia, vysledky shrnuje tabulka:

Tab. |: Paset taxord z floristickych pfikumi zamétenych na krasnetia. Cislo v zavorce
udava poet taxori Vv literatue, ¢islo ped zavorkou peet taxom po taxonomickych
korekcich. Cry =Cryptoglena Eug =Euglena Lep =Lepocinclis Mon = Monomorphina
Pha =Phacus Str =Strombomonaslra =Trachelomonas

Oblast (literatura) Cry | Eug | Lep | Mon | Pha Str Tra
Trebaisko (Wotowski, 1992b) - 21(27) 6(3) | 3(0) | 21(24) 1(1) | 8(8)
Trebaisko (Skacelova, 1984) 1(0 6(8 6(4) 2(1) 16(1&(2) | 17(17)

Poodi, Litovelské Pomoravi

(Koc¢arkovaet al, 2004a) - | 11(15)| 6(2) | 2(0) | 13(16) (1) | 25(25)

Poodi, Litovelské Pomoravi
(Kocarkovéet al, 2005) ) ) ) 3(3) | 13(14) - -

Poodi (Koc¢arkovaet al, 2004b) - - - - - - 25(25

Kutnar (Wotowski & Skacelova,
1999) 100) | 23 | 2(1)| 20| 57| -] 11

Poset taxort krasnodek zCeské republiky a blizkych stéatshrnuje tabulka Il

Seznam taxaihz uvagnych zemi je v Rloze II.

! Taxony uvadné Hansgirgem (1892a, 1892tuglena viridis E. viridis var. hyalina
E. viridis var. olivaceae(= E. cantrabricg, E. sanguinegE. velata E. velatavar. granulata
(= E. granulatg , E. pisciformis(= E. agilig), E. pisciformisvar. minor (=E. agilis), E.
pisciformisvar. hyalina (= E. agilis), E. desesE. desesar. intermedia E. ehrenbergii E.
oxyuris(= Lepocinclis oxyuris E. spirogyra(= Lepocinclis spirogyroidgsE. spirogyravar.
fusca(= Lepocinclis fuschp E. acus(= Lepocinclis acus E. acusvar. hyalina (= Lepocinclis
acug, E. acusvar. minor (= Lepocinclis acus E. pyrum(= Monomorphina pyrum

% Taxon uvadny Hansgirgem (1892aJrrachelomonas hispida.

% Taxony uvadné Hansgirgem (1892a¥hacus pleuronectePhacus caudata.
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Tab. Il: Patet uvaanych taxorh z Ceské republiky (Poulkova et al, 2004), Slovenska
(Lhotskyet al, 1974, Marhold & Hindak, 1998), Polska (Siéska & Wotowski, 2003), jizni
casti Polska (Wotowski, 1998), Slovinska (Vrhov&lal, 2006), Rumunska (Caraus, 2003)
a Ukrajiny (Tsarenket al, 2006).

Pocet uvadénych taxoni

I = oo

X 2] )

= | w S o S &

3 38| ¢ = 2 % © | =B

Rod S | S5 & N c = = | 85

s 22| e | S| 3| 2| £ |8

\© o Q o @) o ] = e >

K |0 |2 £

] = QL

X g 5
Ascoglena 0 0 2 1 0 0 1 2
Colacium 6 6 6 2 2 6 4 9
Cryptoglena 2 0 2 1 0 2 2 2
Discoplastis 1 0 1 1 1 1 1 1
Euglena 50 27 66 45 18 51 46 104
Lepocinclis 19 14 38 12 13 30 45 74
Monomorphina 5 3 5 4 4 5 4 7
Phacus 50 21 92 37 18 48 65 131
Strombomonas 12 10 17 2 3 28 36 55
Trachelomonas 55 39 172 62 45 135 199 319
Celkem 200 120 401 167 104 306 403 704

4.2. Euglenophyta jiznichCech a Sumavy

V této oblasti proéhly pouze dva gizkumy, které byly zagtené na krasn@ta, oba
v oblasti Tebaiska. Prvni byl zawten na sinicovou a krasngimvou floru reékolika
trebaiskych rybnik (Skacelova, 1984), druhy byl komplexnimagkumem Tebaiska
(Wotowski, 1992b). Ostatni prace o cilové oblastiy obec# algologické, ve kterych jsou
Euglenophyta zastoupena stejako ostatni skupiny.

V nésledujicim pehledu jsou uvedeny taxony, které jsou z jiznt@ch a Sumavy
uvactny a jsou doplény zaznamy o mych vlastnich nélezech z této oblistiezy shrnuje
Tab. Ill. Fotografie vybranych taxéansou v Riloze Il

Do prehledu byly zgazeny jen ty nélezy rad které nebyly uteny do druhu, u kterych

je ve zdrojove literafite uveden popis.
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Tab. lll: Prehled taxof uvadnych v literatile a srovnani s novymi nalezy.

Pocet taxoni, nalezenych
Pocet taxoni mnou, které
Rod uvadénychv | . o nejsou

literatu fe jsou uvadevny uvadény v

v literatu ie literatu re
Colacium 4 2 -
Cryptoglena 1 - -
Discoplastis - - 1
Euglena 35 5 -
Lepocinclis 16 4 -
Monomorphina 5 1 -
Phacus 38 8 1
Strombomonas 6 2 -
Trachelomonas 42 6 3
28 5

Celkem 147 33

Zkratky pouzité v nasledujicim seznamu:
* Horni Luznice* — oznéeni lokality, ze které je popsan taxon nejistehRi@uf;
« Dubovy rybnikY — taxon popsan z periodickych vodidgevsim kaluzi) v okoli
lokality;
«  SmysloV' — taxon popsan z kultury ndmvané vzorkem z lokality;
» U novych néleit jsou v zavorkach uvédy zkratky okres (CB — Ceské Budjovice,
JH — Jindichiv Hradec, Pl — Pisek, PT — Prachatice, ST — StiakpmA — Tabor).
Legenda k mapam:
® — |okalita nalezena v ramci floristickéhaipkumu;

B — |okalita udavana v literate.
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4.2.1. RodColacium Ehrenberg

Bunky  jednotlivé  nebo v malych
skupinkach, fichycené k podkladu apexem
pomoci slizového disku nebo slizové stopky (Obi
6A). Slizovy disk je obvykle inkrustovany
Zelezem nebo manganem. Slizové stopky jsc
jednoduché nebo ro#twené. Bi rozmnozZovani se
buika mizZe uvolnit, vytvdit si bicik (Obr. 6B) a
pohybovat se jak&uglena(Hindak, 1978).

Druhy rodu Colacium se vyskytuji na

Obr. 6: Colacium vesiculosuntypovy
druh rodu, délka usky 10 pm
v eutrofnich vodach (Wotowski & Hindak, 2005). (Wotowski, 2002).

planktonnich ZiveéiSich (Obr. 6C) aftasach

Colacium cyclopicola (Gicklhorn) Woronichin et T.G. ﬁ ! 27
Popova

Bas. (dle Tsarenket al, 2006):Euglena cyclopicol&icklhorn. \/j
Syn. (dle Tsarenket al, 2006): Colacium vesiculosurh cyclopicola
T.G. Popovag. cyclopicola(Gicklhorn) Bourelly.

Predchozi nalezy: Tiebaisko — Opatovicky rybnik

(Komérek et al, 1973); Sumava— Planksky rybnik

(Sejnohovaet al, 2003); Ceskobudjovicko — rybniky

Velky Vavrovsky, VIkovsky, Domin, Bezdev u Hlubokéd Vitavou (KaStovskgt al, 2009)
Nové nalezy:Blatec uCejkovic (CB), navesni rybnik v Dlouhé Lhoi(TA), Novy Kravin
(TA), Turovecky rybnik (TA).

Colacium cyclopicolaje kosmopolite rozSteny epizoicky druh, ktery Zije fisedle na
vodnich korySich rod@yclops(Wotowski & Hindak, 2005).

Colacium minimum Fott et Komarek Z 27
Predchozi nalezy: Lnd&e (Fott & Komarek, 1960); =
Ceskobudijovicko — Zlivsky rybnik (Kastovskgt al, 2009) /

Nové néalezy:Cernis €B), Domin (CB).
Epifyticky druh nafasach, n€psgji na roduTrachelomonas
(Hindak, 1978).
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Colacium physeter (Fott) Fott*

Bas. (Silva, 2010)Euglena physetdfott.

Predchozi nalezy:Blatna— In&ské rybniky (Fott, 1956a)
rybnik Kaprov (Maxa, 1979); PiseckoRezabinec (Fott,
1956a), TFebaisko — rybniky Sluzebny, Velky Tisy,
Koclitov (Fott, 1956a).

Popsano jakdcuglena physeteffott, 1956a), pozgi bylo

zjisteno, Ze se jedn& o pohyblivé stadium v Zivotnim eykidu Colaciuma byla do tohoto
rodu prefazena (Fott, 1973). Zije epizoicky na planktonniabrySich rod Daphnia a
PolyphemugWotowski & Hindak, 2005).

Colacium vesiculosum Ehrenberg ! 27
Predchozi nalezyBlatna— Velky Palenec (Fott, 1929). =

Zije prisedle na vodnich korySich aiwicich (Hindak, J
1978).

* Podle Willey (1982) se jedna o synonymum @olacium calvumWotowski & Hindak
(2005) jej uvadi jako samostatny druh.
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4.2.2. RodCryptoglena Ehrenberg

Bunky maji tvar kavového zrna, jsou later@lmploSelé
se stedni ryhou na SirSi stran V buikach jsou dva velké
chloroplasty, nebo je-li fitomno posteriorni propojeni, pak
chloroplast ve tvaru pismene ,U". Bky jsou tuhé (Wotowski &
Hindak, 2005). Na zaklgdmolekularni revize fotosyntetickych
krasnogek byl do roduCryptoglenapierazen drutPhacus agilis

jako Cryptoglena skuja{Marin et al, 2003).
Obr. 7: Cryptoglena
pigra, typovy druh
rodu, délka usiky 10
pm (Marin et al,

Bas. (dle Mariret al, 2003) :Phacus agilisSkuja.

Piedchozi nalezy: Trebaisko — Opatovicky rybnik

(Komareket al, 1973), rybniky Novy Kandlj Nové Jezero, Jj
Novy Hospod# Zvikovsky, Bendik (Skacelova, 1984
Blatna— rybnik Smyslo¥ (Maxa, 1979).

Cryptoglena skujai Marin et Melkonian ﬁ} ! %
=

0 =

V eutrofnich, stojatych nebo pomalu tekoucich vbd:

(Hindak, 1978).
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4. 2.3. RodDiscoplastis Triemer

Nowvé ustanoveny rod na zakkadnolekularni studie
(Triemeret al, 2006). Do rodu f@fazeny dva druhy z rodu
Euglena (E. spathirhynchaE. aduncd Morfologicky je
druh charakterizovan velkym gem malych diskovitych
chloroplast bez pyrenoil a metabolickymi flexibilnimi

buinkami vykonavajicimi tzv. peristalticky pohyb.

Obr. 8: Discoplastis
spathirhynchatypovy druh
rodu, délka usgky 20 pm
(Tell & Conforti, 1986).

Bas. (dle Triemeet al, 2006):Euglena spathirhynch&kuja.
Syn. (dle Triemeet al, 2006):Euglena phacoideNygaard. Jj

Predchozi néalezy:z oblasti jiznichCech a Sumavy nen °

Discoplastis spathirhyncha (Skuja) Triemer ﬁ } Z %

uvadno.

Nové nalezy: Kratochvilsky rybnik (PT), Velk& Podvinice
(ST).

Planktonni v jezerech, malyckekach, strouhach a navesnich rybnicich (Tsarezikal,
2006).
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4.2.4. RodEuglena Ehrenberg

Rod Euglena do sebe zahrnuje dkovce stiznym
tvarem buiky (vietenovité, valcovité, ovalné apod.),ugm
vyvinutym a ornamentovanym periplastem (Hindak, 8)97
Pohyb, zprosedkovavany lbikem, zahrnuje spiralovity pohyb
bunky a rekdy vykazuji prudké krouceni znameé jako
euglenoidni pohyb (Wotowski & Hindak, 2005). Drubgz
bicika se pohybuji z@gnami tvaru biky (Hindak, 1978).

Eugleny se  vyskytuji v ndjengjSich  typech

povrchovychgistych, ale i zn&sténych a mirg slanych vod,

jezerech, udolnich nadrzich, rybnicich, jezirkakhluzich,

Obr. 9: Euglena
viridis, typovy druh
veget&ni zbarveni vody nebo zabarvi neustonicku blankwdu, délka USE&y

o 10 pm (Wotowski,
(Hindak, 1978). 2003).

navesnich rybnicich apodiiRromadném rozvoji mohou tyid

Euglenasp. 1
Predchozi nalezy:Sumava — Mezilesni slaKvildsko-Hamersky potok, radelingha okraji
Horské Kvildy (Ettlet al, 1957).

Euglena adhaerens Matvienko

Syn. (dle Wotowski, 2002Euglena tatricaCzosnowski.

Predchozi nalezy:Sumava— Mrtvy luh (Sejnohovét al,
2003), Mrtvy luh* (Sejnohova, 2003), trecka sld,
piskovna u Malée (Neustupaet al, 2002), Chalupska gla
(Lederer, 1997, 1998).

Mocaly, raSelini&, kaluze, navesni rybniky a chovr
rybniky (Wotowski, 1998).

Euglena agilis Carter

Syn.: E. agilis var. circumsulcataSchiller, E. agilisvar. praexicisaSchiller, E. agilis var. pyrenoideaSchiller,
E. agilis var. varians Schiller, E. nanaJohnson,E. pisciformisG. A. Klebs, E. pisciformisvar. fallax E.G.
Pringsheim,E. pisciformisvar. lata E.G. PringsheimE. pisciformisvar. mucronataE.G. PringsheimE.

pisciformisvar. obtusak.G. PringsheimE. pisciformisvar. proceraE.G. PringsheimE. pisciformisvar. striata
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E.G. Pringsheim (dle Wolowski, 2002E. pisciformis var. minor
Hansgirg,E. bipyrenoidosaProshkina-Lavrenko (dle Tsarenlas al,
2006)

Predchozi nalezy:Trebaisko — systém rybnik u Branng,
Cervené blato, Novy rybnik, Dvorcé Kopesek™, Velky
Tisy, hnojis€ u dobyti farmy v Resece, rybnik Rozmberl
(Wotowski, 1992b), rybnik Novy Kanéli (Skacelova,
1984), Opatovicky rybnik (Komarekt al, 1973), nslke
nadrzky se znasSténou vodou u dobyt farmy v Hilici (Elster & Komarek, 1993); Pisecke
ReZabinec (RZicka, 1959); Blatné rybnik SmysloV (Maxa, 1979).

Ve stojatych a pomalu tekoucich Zi#Enych vodach (Hindéak, 1978).

Euglena anabaena Mainx ﬁ} ! %

Syn. (dle Wotowski, 1998, 2002Euglena anabaengar. minor Mainx,
E. anabaenaar. minimaMainx. /

Piedchozi nalezy:Trebaisko — Domanif¥, rybnik Velky

BD

Tisy, Dubovy rybnik (Wotowski, 1992b).
Stojaté vody a litoral jezer. dZe tvdit neustonické blanky|
(Starmach, 1983).

Euglena cantabrica E. G. Pringsheim

Syn. (dle Kosmalat al, 2009): Euglena cuneat&.G. PringsheimE.
dicentraSkuja, E. viridis var. maximaPhilipose,E. viridis f. olivaceae
(G. A. Klebs) T.G.Popovd. viridisvar. olivaceaeG. A. Klebs.

Piedchozi nélezy:Trebaisko — strouha u rybnika Velké
Stavidlo (Wotowski, 1992b); Taborske okoli Sudonfic,
Chotovin, Plané nad Luznici, Setavi, Cerazi, LZina,

Veseli nad Luznici, Mazic (Hansgirg, 1892a);

Ceskobudjovicko — okoli Bukovska, Setina, Rudolfova, Kamenného Ujezdu, Hluboké nad

Vitavou, Chlumce, Borovan (Hansgirg, 1892a)fiditbhradecke- okoli KardasovyRegice,

Nové Bystice, Majdaleny, Lomnice nad LuZnici (Hansgirg, 1892 eskokrumlovsko—
okoli Vy3siho Brodu, Vele$ina (Hansgirg, 1892a)m&ua— okoli Zelezné Rudy, Nyrska,
Debrnika, Pamfertova chata (Hansgirg, 1892a); Résecokoli Pisku, Putimi, Milevska,
Kovérova,Cimelic (Hansgirg, 1892a); Strakonickookoli Strakonic (Hansgirg, 1892a).
Wotowski (2002) ji uvadi zifikopi na jilovitych pidach a ze zrigStenych gikopu.

21



Euglena caudata Hiibner®
Syn. (dle Kimet al, 1998, Wotowski, 2002)Euglena caudatavar.

minor Deflandre.

Piedchozi nalezy: Tiebaisko — Dubovy rybnik, rybnik
Velky Tisy (Wotowski, 1992b), rybnik rybnik 8w (Pilny,
2006), Vizir (Chattova, 2007).

V rybnicich a menSich nadrzich i ve vice &sinych

organickymi latkami (Hindék, 1978).

Euglena clara Skuja

Predchozi nélezy: Tiebaisko — rybnik Rozmberk
(Wotowski, 1992b); Blatnd— rybnik Smyslol (Maxa,
1979).

V rybnicich, strouhach, ntélech, raselinistich, v mién

zneisténé voa (Wotowski, 2002).

Euglena convoluta Korshikov

Predchozi néalezy: Pisecko- rybnik ReZabinec (Rzitka,
1959).

V Ustitek, rybnicich (Tsarenket al, 2006).

Euglena deses Ehrenberg
Bas. (dle Wotowski, 2002Enchelys dese3. F. Miiller.

Syn. (dle Kimet al, 1998):Euglena desesar. gracilis Playfair, E. desessar. minuta Playfair, E. desesvar.

tenuisLemmermann.

Predchozi nalezy:Taborsko— Borkovicka blata (Hlava, 1905§:eskobudjovicko — blize
neukené rybniky v okolCeskych Budjovic (Dechant, 1914); fEbaisko— melké nadrzky se

zneisténou vodou u dobyt farmy v Hilici (Elster & Komarek, 1993).

® Podle Tsarenkat al. (2006) se jedna o dva taxorBuglena caudata Euglena caudataar.

minori
22



Pravdpodobrg kosmopolitni roz&eny druh, v kaluzich,
rybnicich, moalech, jezerech, v raSeliniStich na usazen
organickém detritu a v é&kych sladkych a brakickych
vodach (Wotowski, 2002).

Euglena desesf. intermedia G. A. Klebs
Syn. (dle Wotowski, 2002)Euglena intermedia(G. A. Klebs) F.

Schmitz.

Piedchozi nalezy: Tiebaisko — Opatovicky rybnik
(Komareket al, 1973), Domanfr’, staréresists LuZnice u
Dvord n. Luznici, strouha u dokiit farmy v Resece
(Wotowski, 1992b); Pisecke rybnik ReZabinec (Rzi¢ka,
1959); Cesko Budjovicko — Nova Ves (Rosa, 1962), Zbudovska blata (Ros#8)1$Sumava
— Churdovské raselinig okoli Horské Kvildy" (Ettl et al, 1957).

V tanich, rybnicich, strouhach, w@ech a malychiekach, tolerantni k slané wbd
(Wotowski, 2002).

Euglena desesf. klebsii (Lemmermann) T.G.Popova f/} Z %

Bas. (dle  Wotowski, 2002):Euglena intermediavar. Kklebsii

Lemmermann. /
Syn. (dle Wotowski, 1998. klebsii(Lemmermann) Mainx. =
Predchozi nalezy:Trebaisko — strouha u dobyt farmy
v Presece (Wotowski, 1992b).

V rybnicich, kaluzich a raSeliniStich, indikator rngi

zneisténé vody (Wotowski, 2002).

Euglena ehrenbergii G. A. Klebs
Syn. (dle Wotowski, 1998, 2002Euglena heimiiP. Lefévre,E. ehrenbergiivar. africana Bourelly, E.

ehrenbergiivar. minor Hortobagyi, E. subehrenbergitkuja.

Predchozi nalezyTiebaisko— rybnik Nové Jezero (Skacelova, 1984); Blatngbnik Hadi
(Rosa, 1951), rybnik Smyslov (Maxa, 1979), DolgBinik (Lukavsky, 2010).

Nové nalezy:rybnik Hejtman (TA).
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Pomerné rozSteny druh v mensich stojatych vodac ﬁ Z 27
strouh&ch i vice zi&tenych vodach (Hindak, 1978). |

Euglena gasterosteus Skuja } ! 27

Piedchozi nélezy: Trebaisko — staréiecisté Luznice u

Dvora n. Luznici (Wotowski, 1992b), Horni Luznice (Prac J
et al, 1996).

V nadrzich, jezerech, kaluzich a rybnicich (Wotaws

1998).

Euglena geniculata Dujardin ﬁ} Z 27

Syn.: E. geniculataDujardin, E. geniculataDujardin var. terricola
Dangeard, E. myxocylindraceaBold et MacEntee, E. terricola /
(Dangeard) Lemmermantk. schmitziiW. Conrad et Van MeelE. m

schmitzii Gojdics (dle Kosmaleet al, 2009), E. schmitziiGojdis et D%
Zakrys (dle Wotowski, 2002),E. geniculata var. anglesia E.G.

Pringsheim, E. geniculata var. dangeardii E.G. Pringsheim, E.

geniculatavar. guttula Playfair, E. geniculatavar. juvenilis Playfair (dle
Kim et al, 1998).

Predchozi nélezy:Trebaisko — rybnik Konf (Skacelova, 1984), systém rybiaiik Branné,
rybnik Verfle, star&etisté LuZnice u Dvoi n. LuZnici, obec Luznié¥, strouha u rybnika
Velké Stavidlo, rybnik Velky Tisy, hnoji&tu dobyti farmy v Resece (Wotowski, 1992b),
melké nadrzky se zrgStenou vodou u dobyi farmy v Eilici (Elster & Komarek, 1993),
rybnik Cervenka (Pokorny & Elster, 1994), Horni LuZnicea@hret al, 1996); Sumava-
okoli Horské Kvildy a Zlaté studfy (Ettl et al, 1957).

V rybnicich, strouhach, kaluzich, bohatych na oid@nsubstrat (Wotowski, 1998).
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Euglena gracilisG. A. Klebs

Predchozi nalezy:Tiebaisko— rybnik Vird (Vychytilova,
1976), navesni rybnik vi€sece, rybniky Velky Tisy &
Rozmberk (Wotowski, 1992b).

Druh vyskytujici se v planktonu a bentosu v malyolnich

télesech, raSelinistich, kaluZzich, jezerech, pramene

navesnich rybnicich, chovnych rybnicictasto tvai vodni
kvéty (Wotowski, 1998).

@%
Euglena gracilisf. hiemalis (Matvienko) T.G.Popova f/ } Z %
Bas. (dle Tsarenket al, 2006):Euglena hiemalidlatvienko.
Syn. (dle Wotowski, 1998. gracilisvar. bacillaris® E.G. Pringsheim. /
Piedchozi nalezy:Trebaisko — navesni rybnik vi@sece, s
Velky Tisy, rybnik Rozmberk (Wotowski, 1992b).
V bazinach, kaluzich, jezereclasto tvdi vodni kwty
(Wotowski, 1998).

@E/ﬁ

Euglena granulata (G. A. Klebs) F. Schmitz

Bas. (dle Wotowski, 2002Euglena velatarar. granulataG. A. Klebs
Syn.: E. granulatavar. luteo-viridis Lemmermann,E. granulatavar.
tenuior Huber-Pestalozii (dle Kinet al, 1998),E. granulata(G. A.
Klebs) Lemmermann (dle Zakiy1986).

Piedchozi nalezy: Tiebaisko — rybnik RoZmberk
(Wotowski, 1992b).

Nové nalezy:slepé rameno Otavy zadborovicemi (ST).

Bézna v planktonu aasto tvdi vodni kwty v rybnicich, pomalu tekoucich vodach a
raSelinistich (Wotowski, 2002).

Euglena hemichromata Skuja
Predchozi nalezy:Pisecko- rybnikRezabinec (RZicka, 1959, Rzicka, 1961); Tebaisko—
systém rybnikk u Branné, rybnik Verfle, star&ist¢ LuZnice z Dvoé n. LuZnici, obec

Luznicé, strouha u rybnika Velké Stavidlo, rybnik Velkys¥i hnojis€ u dobyti farmy
v Presece (Wotowski, 1992b),dké nadrzky se zresténou vodou u dobyt farmy v Hilici

® Podle Wotowskeho (1998) se jedna o synonymumBuglenagracilis f. hiemalis podle
Kim et al. (1998) se jedna o synonymum toglenugracilis.
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(Elster & Komarek, 1993)Cervené blato (Lederer, 199¢
1999), Horni Luznice (Prackt al, 1996), rybnik Novy
Kanclit (Skacelova, 1984), Opatovicky rybnik (Komamk
al., 1973); Ceskobudjovicko — Homolsky rybnik (Hauer,

2000); Sumava- Chalupskéa sta Jezerni sk (Lederer,
1997, 1998), raSelin&u Vydiiho mostu (Ettet al, 1957).

V kaluzich, pikopech, raSeliniStich, také v organichk_

zneistenych vodach (Wotowski, 2002).

Euglena chlorodyction Perman

Predchozi nalezy:Sumava— pramenist pii levém krehu
Vydry u Horské Kuvildy (Ettlet al, 1957, Perman, 1956).
Nalezena vroce 1955 ve slizu zelené vlaknigsy
Draparnaldia plumosdEttl et al, 1957), popsana jako nov
druh (Perman, 1956).

Euglenajirovecii Fott

Predchozi nalezyLnére — rybnik Kaprov (Fott, 1953).
Fott (1953), ktery |i popsal, uvadi, Ze se jed
pravéEpodobre o citlivy druh, ktery P piihnojeni

superfosfatem v rybnice vymizel.

Euglena limnophila Lemmermann

Predchozi nalezy:Ln&e — rybnik Kaprov (Fott, 1953);
Ceskobudjovicko — Zbudovska blata (Rosa, 1968).

Nové nalezy:Basta -Cichtice (ST), Kairek (ST), Krézsky
rybnik (PT), Maly Nadym& (PT), Méstsky rybnik CB),
Negisto (TA), Strkovsky rybnik (TA), Velky Ustavni ryik
(ST).
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V malych nadrzich, rybnicich, navesnich rybnicicimalych fekach s pomalym fitokem,
starych ramenedtek (Hindak, 1978, Wotowski, 1998).

Euglena limnophila var. swirenkoi (Arnoldi) T.G. ﬁ Z 27
Popovd

Bas. (dle Wotowski, 2002, Tsarenlka al, 2006): Euglena swirenkoi
Arnoldi.

Syn. (dle Wotowski, 1998. limnophilavar. minor Drezepolski.
Predchozi nalezy:Ttebaisko — systém rybnik u Branné,

navesni rybnik v fésece (Wotowski, 1992b).

Vyskyt v malych vodnichétesech: rybniky, glciny jezer a
fek a kanalizéni stoky (Wotowski, 1998).

Euglena minima Francé (& Z 23

Predchozi ndlezySumava- Jezerni sta(Ettl et al, 1957).
Lesni rybniky, chovné rybniky, kaluze, raSeli&istckdy /
v ¢istych vodach a strouhach (Wotowski, 1998).

Euglena multiformis Schiller ﬁ} Z 27

Predchozi nalezy:Trebaisko — systém rybnik u Branné,
Domanift¥ (Wotowski, 1992b). \/

Chovné a navesni rybniky, kaluze (Wotowski, 1998).

" Podle Kimet al.(1998) a Zakry (1986) jeEuglenalimnophila var. swirenkoisynonymem
pro Euglenalimnophila. Wotowski (1998, 2002) povaZuje tyto taxony za damestatné.
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Euglena mutabilis F. Schmitz

Syn (dle Wotowski, 2002)Euglena acu$. mutabilisG. A. Klebs.
Pfedchozi nélezy: Sumava (Fott, 1956b, Lederer &
Lukavsky, 2001, 2003) — Soumarské raSelini@tederer,
2001), Hirecka slé (Neustupaet al, 2002, Soukupovét
al., 1998), Chalupska sla(Lukavsky, 2010), Mlyn#&ka
sla’, Luzecka sl Rokytecka sléa (Lederer, 1997, 1998)
Jezerni sta(Ettl et al, 1957, Lederer, 1997, 1998) , raSeliwistauenthal, piskovna u Make
(Neustupaet al, 2002), Jezerni potok (Lukavslef al, 2004), Zlarecka sld, raSelinist na
okraji Horské Kvildy, Mezilesni sta okoli Horské Kvildy" a Zlaté Studry’, reka Vydra,
raselinis¢ u Vydifho mostu (Ettlet al, 1957); Febaisko — Cervené blato (Lederer, 1998,
1999, Wotowski, 1992b), Horni Luznice* (Praeh al, 1996), rybnik Korii (Sk&celova,
1984), rybniky V Rajich, Odémy, Staré jezero, Kukla (Chattova, 2007); Blathaybnik
SmysloV* (Maxa, 1979); Taborske PR Kozohidky (Vawova, 2002).

Nové nélezy:raselinid¢ Zofinka (JH, leg. Skacelova).

V raSelinnych vodach, na povrchu sedimentu &kgth kaluzich s extréntnhnizkym pH
(Hindak, 1978).Casté jsou vyskyty v kyselych biotopech spojenydtZzbou (Lessmanmet
al., 2000, Wotowsket al, 2008).

Euglena mutabilis var. mainxi Gojdics

Predchozi nalezy:Sumava— ra3elini& na okraji Horskéﬁ} Z 27
Kvildy, Jezerni sl raSelinis8 u Vydiiho mistku, j
Churéiovské raselini& okoli Horské Kvildy" a Zlaté o

Studny" (Ettl et al, 1957).
Raselinist, extréme kyselé vody (Ettet al, 1957).

Euglena oblonga F. Schmitz

Predchozi nélezy: Tiebaisko — Opatovicky rybnik } Z 37
(Komareket al, 1973).
V eutrofnich i v méa zneisténych vodach (Hindak, 1978). /
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Euglena obtusa F. Schmitz ﬁ} Z 2‘7

Syn. (dle Kimet al, 1998, Wotowski, 1998 uglea fenestrat&lenkin,

E.limosaGard. \/
Piedchozi nalezy: Tiebaisko — rybnik RoZmberk =
(Wotowski, 1992b).

Benticky druh v malych vodnich ¢lesech, kaluZzich,
strouhach, rybnicich, které lezi na jilovitéem pddloebo na
piskach (Wotowski, 1998).

Euglena proxima Dangaeard } Z 27

Syn. (dle Kimet al, 1998):Euglena proximavar. amphoraeformisv.

Szabadosk. proximavar. anglesiakE. G. PringsheimE. proximavar. j
dangeardiiE.G. PringsheimE. proximavar. major Huber-Pestalozzk. m ﬁj
proxima var. minima M. SzabadosE. proxima var. piriformis M.

Szabados.

Piedchozi nélezy: Tiebaisko — Novy rybnik, Novy

rybnikk, rybnik Cervenka, strouha u rybnika Velk
Stavidlo, strouha u dokyitfarmy v Resece (Wotowski, 1992b), Horni Luznice* (Praattal,
1996), Horni Luznice mezi Novou Vsi a Dvory n. Ligih (Kylbergerovaet al, 2002),
rybnik Nadje (Vychytilova, 1976); Sumava ra3elini& na okraji Horské Kvildy, Jezerni
sla, okoli Horské Kvildy" a Zlaté Studry’ (Ettl et al, 1957).

V planktonu menSich eutrofnich a malo &8&nych vod (Hindak, 1978).

Euglenarustica f. major Wotowski Z 2
Piedchozi nalezy:Tiebaisko — navesni rybnik vigsece,

strouha u dobyi farmy v Resece (Wotowski, 1992b) /
Stojaté vody (Starmach, 1983). -

Euglena sanguinea Ehrenberg
Bas. (dle Wotowski, 2002)/olvox calamu®ritchard.
Syn. (dle Wotowski, 2002)Euglena haematode&Ehrenberg) Lemmermanik. rubra Hardy, E. viridis var.

sanguinedr. Stein.
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Predchozi nalezy: Novohradské hoty (Lukavsky & ﬁ} Z 27
MikeSova, 2006) — Mlynsky rybnik* (Lukavsky &

MikeSova, 2006, MikeSova, 2007);tebaisko — Horni & /
Luznice (Pracket al, 1996), rybnik Staré Jezero (Chattoy
2007); Sumava- raselinid& u Vyditho mistku (Ettl et al,
1957); Téborske- Bukovsko u Veseli nad LuZnici, Mazic
(Hansgirg, 1892hb)

Nové nalezy:slepé rameno Otavy zadborovicemi (ST)

V mensSich eutrofnich vodach, na okraji nadrzi, tekéch nizinnychiek (Hindak, 1978).
Znama tvorbou vodnich kta (Wotowski, 1998).

Euglena sociablis Dangeard

Piedchozi nélezy:Tiebaisko — rybnik Tobolka, strouha t
dobyti farmy v Resece (Wotowski, 1992b).

V docasnych vodnichétesech, mdalech (Tsarenket al,
2006).

Euglena stellata Mainx

Syn. (dle Kosmalat al, 2009):E. stellataf. terricola E.G. Pringsheim.
Predchozi nélezy: Tiebaisko — Brilice u kravina
(Lukavsky, 2010).

Strouhy, kaluZe rybniky. Odoln& proti obsahu chroweu
vodé (Wotowski, 1998).

Euglena texta (Dujardin) Hiibner 8
Bas. (dle Wotowski, 2002Crumenula text®ujardin.

Syn.: Euglena textavar. obesaPlayfair, E. textavar. ovata Playfair (dle Kimet al, 1998),Lepocinclis texta

(Dujardin) Lemmermann (dle Wotowski, 1998).
Predchozi nalezy:Blatna — rybnik Vrbno, Hadi (Rosa, 1951)febaisko — Opatovicky
rybnik (Komareket al, 1973), Horni LuZnice mezi Novou Vsi a Dvory n. Zbici

® Taxon bude fefazen do rod®hacus(Zakng, pers. comm.).
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(Kylbergerovaet al, 2002);_Sumava- raselinid u Vydiho ﬁ } Z 27
mostu, okoli Horské Kvildy’ a Zlaté Studny’ (Ettl et al, 5

1957). /
Planktonni a benticky druh v malych vodnicllesech, kg =
pomalu tekoucich vodéach, navesnich rybnicich (Wskow
1998).

Euglena vagans Deflandre ﬁ} Z 25

Predchozi nalezy:Tiebaisko — rybnik Cervenka (Pokorny
& Elster, 1994). \/
Planktonni, benticky v dasnych vodnich ¢tesech,
rybnicich, meéalech, sladkych a brakickych vodac
nadrzich (Nevo & Wasser, 2000).

Euglenaviridis (O. F. Miller) Ehrenberg ﬁ} Z %

Bas. (dle Silva, 2010, Wotowski, 200Z)ercaria viridisO. F. Miller.
Syn.: Enchelys viridis Schrank (dle Wotowski, 2002), Euglena Jj
archaeoviridisZakrys et Walne (dle Kosmalat al, 2009),E. viridis O

var. halophila E.G. Pringsheim,E. viridis var. lefevrei ChadefaudE.
viridis var. mucosaLemmermannE. viridis var. purpureaPlayfair, E.
viridis f. salina T.G.Popova, Raphanella urbicaBory (dle Wotowski,
2002).

Piedchozi nélezy: Trebaisko — Horni LuZnice (Prachet al, 1996), rybnik Bendik

(Skacelova, 1984), Opatovicky rybnik (Komarek al, 1973), systém rybniku Branne,
strouha Ww.p. 17 v Branné, Novy rybniK, rybnik Cervenka, staréei$ts LuZnice u Dvoi n.
Luznici, Kop&ek™”, strouha u rybnika Velké Stavidlo, hnajidt dobyti farmy v Resece,
rybnik Rozmberk (Wotowski, 1992b), Horni LuZniceznNovou Vsi a Dvory n. LuZnici*
(Kylbergerovéet al, 2002), rybnik Kukla (Chattova, 2007); Sumavakoli Horské Kvild{¥
a Zlaté Stundy’ (Ettl et al, 1957), nslké nadrzky se zm#stinou vodou u dobyf farmy
v Biilici (Elster & Komérek, 1993); Pisecke stokova si mésta Pisek* (Sladek, 1959)
Vitava a Otava u Zvikova (Prowazek, 189@gskobudjovicko — blize neufené rybniky
v okoli Ceskych Budjovic (Dechant, 1914), Velky zavistivy rybnik (Ka¥skyet al, 2009).
V raznych vodnichdlesech (Wotowski, 1998).
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4.2.5. RodLepocinclis Perty

Bunky jsou kulovité, vaejité, elipsoidni,
vietenovité, ovalné nebo tém kulaté v picném
pohledu. Buiky nejsou nikdy stigeny, pelikula je
tuha, nevykazuji euglenoidni pohyb. Periplast T‘
obvykle se spirak staienymi nebo podélnymi ‘

ryhami. Obvykle se zastupci rodilepocinclis

vyskytuji s ostatnimi krasnoky v mélkych vodnich

i . Obr. 10: Lepocinclis globul
télesech ¢asto bohatych na organické kyseliny a P g @

typovy druh rodu, délka G&key 10
dusikaté latky (Wotowski, 2002). ypovy druh rodu Usley
um (Tell & Conforti, 1986).

Lepocinclisacus (O. F. Muller) Marin et Melkonian

Bas. (dle Mariret al, 2003):Vibrio acusO. F. Mller.

Syn. (dle Marinet al, 2003, Wotowski, 2002)Euglena acugqO. F.
Mdiller) EhrenbergE. acusvar. lata Svirenko,E. acusvar. longissima
Deflande,E. acusvar. minor Hansgirg,E. acusvar. rigida Hubner,E.

acutissima_emmermann

Predchozi nalezy:Lnate — rybniky Kupcovy (Fott, 1950),
Kaprov (Fott, 1950, 1953); Blatn& rybnik Smyslo¥
(Maxa, 1979), Pasticky lom (Bily & Pithart, 2008umava— Vltavsky luh (Sejnohova,
2003), rybnik ve Volarech, Siinsky potok (Sejnohovét al, 2003), Chalupska sla
Rokytecka slé& (Lederer, 1997, 1998):i&baisko — Cervené Blato (Lederer, 1998, 1999),
rybnik Bendik (Skacelova, 1984), Novy rybnik, sté&ste Luznice u Dvoil n. LuZnici,
Mlynsky rybnik, Dubovy rybnik’, navesni rybnik v iesece (Wotowski, 1992b), Horni

Luznice (Practet al, 1996), Horni LuZnice* (Pracét al, 1996), Horni LuZnice mezi Novou
Vsi a Dvory n. Luznici (Kylbergerovét al, 2002), Opatovicky rybnik (Komareét al,
1973), rybnik Sgt (Pilny, 2006);_Slavonicke- rybnik Velky Troubny (Skacelova, 1988);
Pisecko- rybnikReZabinec (Rzi¢ka, 1959), Vitava u Zvikova (Prowazek, 1899); T&kor
nadrz Jordan (Mitiska, 1962), Podhradni rybnik vym@iw (KasStovsky et al, 2009);
Ceskobudjovicko — Zlivsky rybnik, Sejby — Horni Stropnice (Kastkyset al, 2009), ,
parkové nadrze Bagr a Piskovn@eskych Budjovicich (Prochazkové, 2001); Prachaticko
koupalist Vit¢jovice (Kastovskyet al, 2009).
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Nové nélezy:Cezarka (ST), navesni rybnikCichticich (ST), Dolni rybnik (ST), Bmlinsky
rybnik (ST), Hluboky rybnik ichtic (ST), Kairek (ST), Kratochvilsky rybnik (PT), Novy
Vrbensky rybnik ¢B), Prazacek (ST), Razicky rybnik (PI), slepé ramétavy u Peborovic
(ST), Trnov (ST), @i Otavy u Sudorse (ST), Velky Ustavni rybnik (ST), Vosek (ST),
Zamecky rybnik (ST), Zofinka — raselini§tIH, leg. Skacelova).

V planktonu rybnik a jezer, udolnich nadrzi a pomalu tekoucich voite\W eutrofnich
vodach,casto hromadh (Hindak, 1978). Prawgbodobré kosmopolitni, velmi rozgény druh
(Wotowski, 2002).

Lepocinclisfusca (G. A. Klebs) Kosmala et Zakry

Bas. (dle Kosmalat al, 2005): Euglena spirogyravar. fuscaG. A.
Klebs.

Syn. (dle Kosmalaet al, 2005): Euglena fusca(G. A. Klebs)

LemmermannE. fuscavar. marchicaLemmermann.

Piedchozi nélezy: Blatnd — rybniky Kaprov, Kupcovy
(Fott, 1950);Ceskobudjovicko — Zbudovska blata (Rosé
1968).

Mocaly, kaluZze, humické vody, strouhy (Tsaremdtal, 2006).

L epocinclis fusiformis (Carter) Lemmermann ﬁ} i 2 27

Bas. (dle Tsarenket al, 2006):Euglena fusiformi€arter.

Predchozi nalezy Trebaisko— Horni Luznice (Pracht al,
1996).
V planktonu mensSich eutrofnich vod (Hindak, 1978).

L epocinclis marssonii Lemmermann ﬁ} S j %
=

Predchozi nalezy:Trebaisko — Novy Kanclf (Skacelova,
1984), Opatovicky rybnik (Komérest al, 1973); Blatn&-
rybnik Smyslov (Maxa, 1979). m
V menSich bahnitych stojatych i zZm&eénych vodach
(Hindak, 1978).
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Lepocinclis ovum (Ehrenberg) Lemmermann

Bas. (dle Wotowski, 2002Euglena ovuniEhrenberg.

Syn. (dle Wolowski, 2002)Chloropeltis ovum(Ehrenberg) F. Stein,
Phacus ovuniEhrenberg) G. A. Klebs.

Predchozi nalezyTrebaisko— Horni Luznice (Pracht al,

1996), Zvikovsky rybnik, Chlumské rybniky (Ské&cepv
1984), Opatovicky rybnik (Koméareét al, 1973), Stupsky
rybnik, Dubovy rybnikY (Wotowski, 1992b): Blatna—

rybniky Dolejsi, Hadi (Rosa, 1951), rybnik Smysl@Maxa, 1979); Pisecke- rybnik
ReZabinec (Rzicka, 1959); Sumava raselini& u Vydiiho mostu u Horské Kvildy (Etet
al., 1957); Taborske- Hluboky rybnik u Hamru (KaStovslet al, 2009):Ceskobudjovicko

— parkové nadrze Bagr a Piskovndaskych Budjovicich (Prochazkova, 2001).

Velmi rozsfeny druh v nejrozéingjSich biotopech: rybniky, zd&téné vody, raselinné vody,
dystrofni vody, v brakickych vodach (Hindéak, 1978).

Lepocinclis ovum var. buetschlii (Lemmermann) W. ﬁ} 5 2 17
Conrad -

Bas. (dle Starmach, 1983): buetschliLemmermann.

Piedchozi nalezy:Tiebaisko — Horni LuZnice* (Praclet
al., 1996); Blatna- rybnik Velka Kus (Rosa, 1951).

V rybnicich, strouhach, vodnicklésech v zaplavovanyct
oblastech (Tsarenket al, 2006).

Lepocinclis ovum var. dimidio-minor Deflandre ﬁ } i j 27
Piedchozi nélezy: Tiebaisko - Mlynsky rybnik

(Wotowski, 1992b).

Planktonni a bentické v malyébkach, rybnicich, mi@lech, =

jezerech a vodnich ¢lesech v zgplavovych oblastec
(Tsarenkeet al, 2006).
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L epocinclis ovum var. palatina Lemmermann ﬁ} S ! %
=

Syn. (dle Tsarenkeet al, 2006): Lepocinclis ovumvar. palatina f.

papilataWoronichin. J
Piedchozi nalezyBlatna— rybnik Hadi (Rosa, 1951).
V rybnicich, meéalech, jezerech (Wotowski, 1998).

Lepocinclis oxyuris (Schmarda) Marin et Melkonian
Bas. (dle Mariret al, 2003):Euglena oxyurissSchmarda.

Syn. (dle Mariret al, 2003):Euglena charkowiensiSvirenko.
Piedchozi nélezy:Blatna — rybniky Vrbno, Hadi (Rosa
1951), rybnik SmysldV (Maxa, 1979); Tebaisko —
Opatovicky rybnik (Komarekt al, 1973), Stary febaisky,
Novy Tiebaisky rybnik (Smrz, 1976).

Euglena oxyuris var. minor Prescotf

Predchozi nalezyCeskobudjovicko — Zbudovské blata (Rosa, 1968).
Nové néalezy:Bernik (ST), Blatec ejkovic (CB) Blatec u Pétkova (CB), Dolni Mlynsky
rybnik (CB), Diemlinsky rybnik (ST), K&rek (ST), Krézsky rybnik (PT), Koberny rybnik
(TA), Kohoutovsky rybnik (ST), Kratochvilsky rybn{leT), LiSovsky rybnik ¢B), Lovist
(ST), MachovecB), Mala Podvinice (ST), Markovec u Zizky (ST),éMsky rybnik CB),
Mladohaklovsky rybnik ¢B), Namstek (ST), Novohaklovsky rybnik(B), Novy Kravin
(TA), Novy Vrbensky rybnik ¢B), rybnik v Reborovicich (ST), Bbramsky rybnik (ST),
slepé rameno Otavy u Sudaifa (ST), Stary HouZensky rybnikB), Strkovsky rybnik (ST),
Trnov (ST), Tetina (ST), in Otavy u Sudorie (ST), Velka Okrouhlice (ST), Velka
Olesnice CB), Velka Podvinice (ST), Velky Ustavni rybnik (SDabinec CB).
V litoralnim planktonu eutrofnich stojatych vod (idék, 1978).

® Podobi jako v pipadk variet Euglena spirogyra (Kosmala et al, 2005) by se
pravdépodobré na zaklad molekularg-morfologické taxonomické revizergiadily variety
druhuEuglenaoxyurispod druhLepocinclisoxyuris
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Lepocinclis salina Fritsch™® ﬁ} 5 ! 27

Pfedchozi nélezy: Sumava— Vitavsky luh (Sejnohova,
2003); Pisecko— rybnik ReZabinec (RZicka, 1959);
Trebaisko— rybnik Vira (Vychytilova, 1976)

Stojaté vody (Starmach, 1983).

L epocinclis spirogyroides Marin et Melkonian Z 27
Bas. (dle Kosmalat al, 2005):Euglena spirogyr&hrenberg. } o
Syn. (dle Kosmalat al, 2005):Euglena pseudospirogyra X. Shi, E. /
spirogyra var. abrupto-acuminataLemmermann,E. spirogyra var. m -

=

compressaZ.X. Shi, E. spirogyravar. elegansPlayfair, E. spirogyra
var. fusiformis Deflandre, E. spirogyra var. lacticlavius Hibner, E.

spirogyravar. supremaSkuja,E. spirogyravar. torta Priimachenko.

Predchozi nalezy:Pisecko- rybnik ReZabinec (Lukavsky,
2010, Rizicka, 1959, 1961), stokovatsimésta Pisek (Sladek, 1959); Sumava rybnik
Olsina, Smkinsky potok (Sejnohovét al, 2003), Vitavsky luh (Sejnohové, 2003), okoli
Horské Kvildy" a Zlaté Studry’ (Ettl et al, 1957), Kvildsky potok — u koupalit
(Lukavsky, 2010);_¥ebaisko (Skacelova, 1984) — Horni Luznice (Praeh al, 1996),
Opatovicky rybnik (Komarelet al, 1973), systém rybniku Branné, staréeist¢ Luznice u

Dvori n. LuZnici, Mlynsky rybnik, Mlynsky rybnfk (Wotowski, 1992b), Horni LuZnice
mezi Novou Vsi a Dvory n. Luznici (Kylbergeroefal, 2002); Blatna rybnik Hadi (Rosa,
1951), rybnik SmysldV (Maxa, 1979):Ceskobudjovicko — blize neutené rybniky v okoli
Ceskych Budjovic (Dechant, 1914), rybnikgernis a Bezdrev (Kastovslet al, 2009).

Nové nalezy: Diremlinsky rybnik (ST), Hejtman (TA), Mala Podvini¢8T), Ribramsky
rybnik (ST), Razicky rybnik (PI), ryb&ek u Koberného (TA), Strkovsky rybnik (TA),
strouha u Strkovského rybnfRa(TA), Snejdlik €B), Tietina (ST), Velk&a Okrouhlice (ST).

V eutrofnich stojatych a pomalu tekoucich vodachyy&le na kontaktni zdn pii dné
(Hindak, 1978).

9 Taxon bude fefazen do rod®hacus(Zakn, pers. comm.).
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Lepocinclis  spiroides (Lemmermann) Marin et ﬁ} S ! %

Melkonian

Bas. (dle Mariret al, 2003):Euglena spiroidekemmermann.
Predchozi nalezy:Tiebaisko — Horni Luznice* (Practet
al., 1996), rybniky Novy Hospoda Zvikovsky, Bendik
(Skécelova, 1984).

V planktonu drobnych vodnichéles, @i biezich jezer

(Starmach, 1983).

Lepocinclis steinii Lemmermann

Piedchozi nalezy: Tiebaisko — Opatovicky rybnik
(Komarek et al, 1973), rybnik Novy Kandli(Skacelova,
1984), Mlynsky rybnik (Wotowski, 1992b); Blatrarybnik

Hadi (Rosa, 1951), rybnik Smyslo¢Maxa, 1979): Pisecka
— rybnikReZabinec (RZi¢ka, 1959); Sumava raselinid u

Vydtiho mostu, okoli Horské Kvildy (Etdt al, 1957).

V planktonu a bentosu malych stojatych a tekouearh negastji v rybnicich se zn@sténou

vodou (Hindak, 1978).

Lepocinclisteres (F. Schmitz) Francé ﬁ} S 2 17

Bas. (dle Wotowski, 2002Phacus tere§. Schmitz.

Predchozi nalezy:Trebaisko — rybnik Bendik (Skacelova
1984).

V malych vodnichdesech, kaluzich, nédlech, strouh&ch &
navesnich rybnicich, rybnicich, pramenech, nadraicisti
ek (Tsarenket al, 2006).

Lepocinclisteres f. parvula W. Conrad

Predchozi néalezy:Ce skobudjovicko — Zbudovskéa blata
(Rosa, 1968).

Stojaté vodyjeky, raselinist (Starmach, 1983).

INERE
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Lepocinclistripteris (Dujardin) Marin et Melkonian

Bas. (dle Mariret al, 2003):Phacus tripteriDujardin.

Syn. (dle Marinet al, 2003): Euglena fronsundulatalohson, E.

pseudospiroideSvirenko, E. tortaA. Stokes, E. tripteris(Dujardin) G.

A. Klebs,E. trisulcataJohnson.

Predchozi nalezy:Trebaisko — Mlynsky rybnik, rybnik u
kostela v obci Kop#&k, rybnik Chodec, navesni rybnik
Presece (Wotowski, 1992b), Opatovicky rybnik (Komérek
et al, 1973); Blatn& rybnik Vrbno (Rosa, 1951), rybnik SmysiaiMaxa, 1979); Pisecke
rybnik Rezabinec (RZicka, 1959);Ceskobudjovicko — rybnik Bezdrev* (Kastovskgt al,
2009);_Strakonicke- Blatenka (Lukavsky, 2010).

Euglena tripteris var. major Svirenko

Predchozi nalezy:Tiebaisko — systém rybnik u Branne, Mlynsky rybnik, navesni
rybnik v Resece (Wotowski, 1992b).
Nové nélezy: Kratochvilsky rybnik (PT), Prazacek (ST), Staryudensky rybnik ¢B),
Velka Okrouhlice (ST).
Ve tSich i mensSich vodnich nadrzich i s vicecgtenou vodou (Hindak, 1978).

1 podobg jako v gipads variet Euglena spirogyra (Kosmala et al, 2005) by se
pravdEpodobré na zaklad molekularg-morfologické taxonomickeé revizergiadily variety
druhuEuglenatripteris pod druhLepocinclistripteris.
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4.2.6. RodMonomorphina Mereschkowski

Bunky maji hruSkovity tvar, jsou kryty pevnou
pelikulou (rekdy mirne flexibilni) s dol¥e viditelnymi (
spirdlre  uspdadanymi zebry. S hyalinnim kaudalnim ‘\
vybszkem (Wotowski & Hindék, 2005). )

Y

Obr. 11: Monomorphina
pyrum typovy druh rodu,
délka useky 10 pm
(Marin et al, 2003).

Monomorphina aenigmatica (Drezepolski) Nudelman &

7 S 27
Triemer }
Bas. (dle Nudelmast al, 2005):Phacus aenigmaticusrezepolski.
Syn. (dle Nudelmanet al, 2005): Monomorphina monochloron =
(Pochmann) Marin et MelkonianM. striata (Francé) Marin et
Melkonian, Phacus aenigmaticusar. monochloron Pochmann, P.
striatusFrancé.
Piedchozi nélezy: Tiebaisko — staréfecist¢ LuZnice u

Dvora n. LuZnici, Mlynsky rybnik (Wotowski, 1992b), rylin Nové Jezero (Skacelova,
1984), Horni Luznice (Pracdt al, 1996); Pisecke rybnikReZabinec (Rzi¢ka, 1959).
V planktonu eutrofnich vod (Hindak, 1978).

Monomor phina costata (W. Conrad) Marin et Melkonian ﬁ} S j %
Bas. (dle Mariret al, 2003):Phacus costatug/. Conrad.

Syn. (dle Kosmalaet al, 2007b): Phacus pyrumvar. costata (W.

Conrad) T.G. Popova.

Piedchozi nalezyTiebaisko— rybnik Tobolka, Domanfif .
(Wotowski, 1992b).

V planktonu drobnych vodnickles (Starmach, 1983).
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Melkonian
Bas. (dle Mariret al, 2003):Phacus lepocincloideBochmann. J
Predchozi nalezyTtebaisko— rybnik S¥t (Pilny, 2006). -

Rybniky, gikopy (Starmach, 1983).

Monomorphina lepocincloides (Pochmann) Marin et ﬁ} S ! %

Monomorphina pyrum (Ehrenberg) Mereschkowski

Bas. (dle Kosmalat al, 2007b):EuglenapyrumEhrenberg

Syn. (dle Kosmalaet al, 2007b): Lepocinclis ovata(Playfair) W.
Conrad,Monomorphina atrkatoidePochman) Marin et Melkonia/.

cochleata(Pochmann) Marin et MelkoniamJl. megalopsigPochman)
SafonovaM. mirabilis (Pochmann) Safonovsl. ovata(Playfair) Marin

et Melkonian,M. pseudonordstedti{fPochmann) Marin et Melkonian,

M. pulcherrima (W. Conrad) Marin et MelkonianM. pyrum var.

pseudonordstedtiiPochmann) T.G. Popov. rudicula (Playfair) Marin et Melkonian,M. splendens
(Pochmann) T.G. PopovaJl. strongyla (Pochmann) Marin et MelkoniarRhacus atrakoides?ochman,P.
cochleatusPochmannP. iconospicuudeflandre,P. megalopsiPochmann/P. mirabilis PochmannPhacus
pseudonordstedtPochmannP. pulcherrimugW. Conrad) PochmanrR. pyrumvar. ovatusPlayfair,P. pyrum
f. pulcherrimusW. Conrad,P. pyrumvar. rudicula Playfair, P. rudicula (Playfair), P. splenden$ochmann,
Phacus strongyluBochmann.

Predchozi nalezy:Trebaisko — Opatovicky rybnik (Koméarekt al, 1973), Novy Kanch
Novy Hospod# Zvikovsky (Skacelova, 1984), riBcky rybnik, Novy rybnik, rybnik
Rozmberk (Wotowski, 1992b), Horni LuZnice (Praehal, 1996), Horni LuZnice mezi
Novou Vsi a Dvory n. LuZnici (Kylbergerowt al, 2002); Ceskobudjovicko — LiSovsky

rybnik, Sejby - Horni stropnice (Kastovslef al, 2009), blize nedené rybniky v okoli
Ceskych Budjovic (Dechant, 1914); VitavéPrat, 1919); Prachaticke koupalit Vit&jovice

(Kastovskyet al, 2009), rybnik v Netolicich (Lukavsky, 2010); Tasko - Hluboky rybnik u
Hamru (KaStovskyet al, 2009); Blatna- rybnik Smyslov (Maxa, 1979).

Nové nalezy:Domin (CB), tin Otavy za Sudosi (ST).

Planktonni v m&alech, strouh&ch, jezerech a rybnicich, také veesled. Kosmopolitni,
velmi bézny druh (Tsarenket al, 2006).
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Monomorphina trypanon (Pochmann) Marin et
Melkonian

Bas. (dle Mariret al, 2003):Phacus trypanoiPochmann.

Predchozi nalezy: Pisecko— Rezabinec (Rzicka, 1959,
1961).

Planktonni v rybnicich a brakickych kaluzich (Woskiy
1998).
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4.2.7. RodPhacus Dujardin

Bunky rodu jsou ovalne, elipsovité, hruskovité
nebo wetenovité a jsou zkaé zplostlé, casto stoené
kolem podélné osy. Pelikula je tuha — remnse tvar
bunky — obvykle pokryta ietelnymi podélda nebo
spiradlre uspdadanymi  ryhami, papilami, zrnky
(Wotowski & Hindak, 2005).

Nejcastji se zastupci tohoto rodu vyskytuji ve
stojatych vodach, hlaenv rybnicich, vodnichétesech,
v bazinach, raSelinistich &kach. Bzni jsou v mirg

zn&istenych vodach (Wotowski, 2002).

Obr. 12: Phacus longicauda
typovy druh rodu, délka Usley

10 pm (Wotowski, 2002).

Phacus acuminatus A. Stokes

Predchozi nélezy: Tiebaisko — Opatovicky rybnik
(Koméarek et al, 1973), rybniky Nové Jezero, Nov|
Hospodé Bendik (Skacelova, 1984), fiBcky rybnik,
Kopesek™”, Oborsky rybnik (Wotowski, 1992b); Pisecko
rybnik Rezabinec (Rzi¢ka, 1959).

Nové nalezy:Kn¢zsky rybnik (PT).

V malych vodnichdlesech, litoralu rybnik v nizinnychtekach (Hindak, 1978).

Phacus alatus G. A. Klebs

Predchozi nalezy: Tiebaisko — rybniky Novy Kanch,
Konii, Bendik (Skacelova, 1984).

Jezera, chovné rybniky, matéky, madly, v da&asnych
vodach (Wotowski, 1998).
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Phacus alatus var. maximus Hilbner
Syn. (dle Tsarenkcet al, 2006): Phacus triquetravar. bucharica

Kisselev.

Piedchozi nélezy: Blatnd — rybniky Smyslov, Raddv
(Maxa, 1979).

Jezera, rybniky, pomalu tekoudieky, da@asné vody
(Wotowski, 1998).

Phacus angustus Drezepolski

Predchozi nalezy:Trebaisko — systém rybnik u Branné,
strouha u rybniku Velké Stavidlo (Wotowski, 1992b).
Planktonni a benticky kekach, strouhach (Tsarenkt al,
2006).

Phacus caudatus Hubner

Predchozi néalezy: Blatna (Rosa, 1951), fEbaisko —
Opatovicky rybnik (Koméarekt al, 1973).

V rybnicich, jezerech, n¢dlech, kaluzich (Wotowski,
1998).

Phacus caudatus var. tenuis Svirenko

Predchozi nalezy:Trebaisko — strouha u dobyt farmy
v Presece (Wotowski, 1992b).

Plankton a bentos v rybnicich, jezerech, kaluZstbjatych
vodach (Wotowski, 1998).
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Phacus circumflexus Pochmann®
Syn. (dle Wotowski, 2002Phacus longicaud&ar. torta Skvortsov,P.

longicaudaf. vixtorta Kisselev.

Predchozi nalezy:Tiebaisko — systém rybnik u Branné
(Wotowski, 1992b).

Nové nalezy:Turovecky rybnik (TA).

Rybniky a kaluZze (Wotowski, 1998).

Phacus contortus Bourrelly

Predchozi nélezy: Tiebaisko — rybnik u kostela v obci
Kopeiek (Wotowski, 1992b).

Planktonni druh v chovnych rybnicich, strouhackezejech
(Wotowski, 1998).

;

Phacus curvicauda Svirenko
Syn. (dle Kim et al, 2000): Phacus brevicauda (G. A. Klebs)
Lemmermann,P. curvicuadaf. minor Deflandre,P. curvicaudavar.

minor P. LefévreP. curvicaudavar.robustaP. Allorge et Lefévre.

Piedchozi nalezy:Ln&e — rybnik Kaprov (Fott, 1953);
Trebaisko — rybniky Novy Kanck, Novy Hospodé
(Skacelova, 1984), Novy rybnik, rybnlfervenka, Dubovy

rybnik, star&ecisté Luznice u Dvol n. LuZnici (Wotowski,

1992b), Horni LuZnice (Pracét al, 1996); Ceskobudjovicko — Dubensky rybnik* (Hauer,

2000), rybnik Maly Kapr u Zlivi (KaStovskgt al, 2009).

Nové nalezy: Borecky rybnik (TA), navesni rybnik v Dlouhé LBofTA), Karliv rybnik
(CB) Kohoutovsky rybnik (ST), Novy Kravin (TA), Praggk (ST), Ribramsky rybnik (ST),

Strkovsky rybnik (TA), Velka Podvinice (ST).

V eutrofnich stojatych a tekoucich vodach, v plankti na dg (Hindak, 1978).

12 podle Kimet al. (2000) se jedna o synonymum gPbacus longicaudaar. torta. Podle
Wotowskeho (2002) se jedna o dvamé taxony. Jedéba provést molekularni analyzu.
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Syn. (dle Tsarenket al, 2006): Phacus parvuluyar. angustusT.G.

Phacus cylindraceus T.G. Popova ﬁ} Z 27

Popova. /
Piedchozi nélezy:Tiebaisko — rybnik Verfle (Wotowski,

1992b).

Planktonni a benticky v jezerechiekach a rybnicich
(Tsarenkcet al, 2006).

Phacus elongatus Conforti

Uvadn z PR Kozohidy Vawovou (2002). Jedna se o Spatmceny taxon.

Phacus formosus Pochmann ﬁ } Z %

Predchozi nalezy Trebaisko— Horni Luznice (Pracht al,
1996), rybniky Nové Jezero, Novy Hospbd&kacelova, Jj
1984).

Rybniky a kaluze (Wotowski, 1998).

Phacus hamelii P. Allorge et P. Lefevre ﬁ} Z %

Syn. (dle Kosmalat al, 2007a):Phacus brachykentroRochmannP.
hameliivar. ovatusZ. X. Shi, P. pleuronectesar. hamelii(P. Allorge et jj
P. Leféevre) T. G. PopovaPhacus pleuronectesvar. rotherti

Namystowski.

Predchozi nélezy: Tiebaisko — Opatovicky rybnik
(Komareket al, 1973), rybniky Novy Hospod#§ Bendik*
(Skécelové, 1984), Horni LuZnice mezi Novou Vsi\oby
n. Luznici (Kylbergerovét al, 2002);Ceskobudjovicko — Zbudovska blata (Rosa, 1968).
Planktonni, popisovany z rybriikjezer, mgal, kaluzi (Wotowski, 1998).
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Phacus helikoides Pochmanr
Syn. (dle Wotowski, 1998, 2002)Phacus longicaudavar. torta

Lemmermann fhelicoidesP. tortavar. tortuosaSkvortsov.
Piedchozi nalezyTiebaisko— Horni Luznice (Pracht al,
1996), rybniky Novy Kanctji Novy Hospod# (Skacelova,
1984); Ceskobudjovicko — lom u Trhovych svin, rybnik
Cernis, Zlivsky rybnik (KaStovskgt al, 2009).

Nové nalezy: Bernik (ST), Dolni mlynsky rybnik(B), Dolni rybnik (ST), Domin (B),
Diemlinsky rybnik (ST), DubnéC@), Hejtman (TA), Kairek (ST), Krezsky rybnik (PT),
Kratochvilsky rybnik (PT), LiSovsky rybnikCB), Lovist (ST), Lwni rybnik (TAt), Mala
Podvinice (ST), Mstsky rybnik €B), rybnik mezi Dominem a Novym Vrbenskym rybnikem
(CB), Nadvesni rybnik (ST), Naftek (ST), Nerabov (ST), Novy Vrbensky rybnikR),
Prazécek (ST), itbramsky rybnik (ST), RazZicky rybnik (PI), Staryakin (TA), Strkovsky
rybnik (TA), Tretina (ST), &in Otavy u Sudorie (ST), Velkd Okrouhlice (ST), Velka
Podvinice (ST), Vybira(CB), Zamecky rybnik (ST).

Rybniky, jezera, strouhy (Wotowski, 1998).

Phacus hispidulus (Eichwald) Lemmermann I Z %
Bas. (dle Wotowski, 2002Euglena hispiduld&ichwald. } =

Syn. (dle Wotowski, 2002)Chloropeltis hispidulaEichwald) F. Stein, Jj
Phacus hispidulaEichwald) LemmermannP. hispidulusvar. geinii

Lemmermann.
Piedchozi nalezyBlatna(Rosa, 1951).

Pravd&podobrg  kosmopolitni, v jezerech, rybnicich

strouhach a malech (Wotowski, 2002), raSelinistic
(Starmach, 1983).

Phacus horridus Pochmann
Uvadn z PR Kozohidy Vawovou (2002). Jedna se o Spatmceny taxon.

13 podle Kimet al. (2000) se jedna o synonymum gPbacus longicaudaar. torta. Podle
Wotowskeho (2002) se jedna o dvamé taxony. Jedéba provést molekularni analyzu.
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Phacus incisus Prescott

Predchozi nalezy:Trebaisko — strouha u dobyt farmy
v Presece (Wotowski, 1992b).

Popsan z Panamskéhdiplavu (Prescott, 1955).

Phacusinflexus (Kiselev) Pochmann
Bas. (dle Karnkowska-Ishikawa et al., 201B)iglena inflex&Kiselev.
Syn. (dle Karnkowska-Ishikawa et al., 201Bhacus inflexusar. minor

Bourelly.

Predchozi nélezy: Tiebaisko — Opatovicky rybnik
(Komarek et al, 1973); Pisecko— rybnik ReZabinec
(Ruzicka, 1959).

)

V planktonu a bentosu rybriikjezer, kaluzi (Wotowski, 1998).

Phacus lemmermanii Svirenko

Predchozi néalezy:Blatna (Rosa, 1951)Ceskobudjovicko
— Zdubovska blata (Rosa, 1968).

Planktonni v kaluzich a rybnicich (Prescott, 1955).

Phacus lismorensis Playfair
Syn. (dle Tsarenket al, 2006): Phacus rostafinskiDrezepolski,P.

longicaudavar. ovataSkvortsov.

Predchozi nélezy:Ln&e — Kaprov (Fott, 1953); Blatné
(Rosa, 1951); PiseckerybnikRezabinec (RZicka, 1959).
Planktonni v rybnicich, jezerech a malyelkach (Tsarenko
et al, 2006).
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Phacus longicauda (Ehrenberg) Dujardin
Bas. (dle Wotowski, 2002Euglena longicaud&hrenberg.
Syn. (dle Wotowski, 1998)Phacus longicaudu@&hrenberg) Buetschli.

Pfedchozi nélezy: Sumava— Vitavsky luh (Sejnohova,
2003), rybnik OlSina, Plagsky rybnik, Smtinsky potok
(Sejnohovaet al, 2003); Taborsko— Borkovicka blata
(Hlava, 1905, Roubal, 1959):fdbaisko — rybniky Novy
Kanclit, Nové Jezero, Novy HospadaKonit, Zvikovsky, Bendik (Skéacelova, 1984),
Opatovicky rybnik (Komareket al, 1973), rybnik Nage (Vychytilovd, 1976), Novy
tiebaisky, Stary tebaisky rybnik (Smrz, 1976), systém rybaik Branné, Mlynsky rybnfk’
(Wotowski, 1992b), rybnik S& (Pilny, 2006), Horni LuZnice mezi Novou Vsi a Dya.
LuZnici (Kylbergerovéet al, 2002); Blatn&Rosa, 1951) — rybnik Smyslov (Maxa, 1979),
Pasticky lom* (Bily & Pithart, 2002)Ceskobudjovicko — bliZze neufené rybniky v okoli
Ceskych Budjovic (Dechant, 1914), Homolsky rybnik (Hauer, 2pR6upalist v Krasetir,

rybniky Cernis, Stilec (Kastovskgt al, 2009); Sumava raselinidt na okraji Horské Kvildy,
radelinid¥ u Vyditho mostu (Ettet al, 1957); Pisecke rybnikReZabinec (RZicka, 1959).
Nové nalezy:Basta —Cichtice (ST), Beranov({B), Bernik (ST), Blatec ejkovic ([B),
Borecky rybnik (TA), Dolni mlynsky rybnik (B), Dolni rybnik (ST), Domin ¢B),
Diemlinsky rybnik (ST), Hejtman (TA), Hiak (TA), Jezkovsky rybnik (TA), Kdrek (ST),
Karlav rybnik (CB), Knézsky rybnik (PT), Koberny rybnik (TA), Kohoutovskybnik (ST),
Kratochvilsky rybnik (PT), Lovi&t(ST), Machovec(B), Machovec u Zizky (ST), Nbstsky
rybnik (CB), rybnik mezi Dominem a Novym Vrbenskym rybnik¢@B), Nadvesni rybnik
(ST), Neisto (TA), Nerabov (ST), Novohaklovsky rybnikB), Novy Vrbensky rybnik
(CB), Oborsky rybnik ¢B), PraZzacek (ST),itbramsky rybnik (ST), RaZicky (PI), rylsek u
Koberného rybnika (TA), Stary Kravin (TA), Strkoysiybnik (TA), Tretina (ST), in Otavy
u Sudorgte (ST), Velka Okrouhlice (ST), Velka OlednigeR), Velky tstavni rybnik (ST),
Vosek (ST), Vybira (CB), Zahorsky rybnik (ST), Zamecky rybnik (ST), 2érsybnik CB).

v viv s

1978).
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Phacus longicauda var. insecta Koczwara ﬁ Z 27
Predchozi nélezy:z oblasti jiznichCech a Sumavy nen

uvadn. /
Nové nalezy: Koberny rybnik (TA), Kohoutovsky rybnik
(ST), Neisto (TA).

Planktonni v jezerechigkdch a potocich (Nevo & Wasse
2000).

Phacus longicauda var. torta Lemmermann®*

Syn.: Phacus ephippionPochmann, B. helikoides Pochmann, P.
circumflexusPochmannf, P. longicaudd. vix-torta Kiseelev,P. tortus
(Lemmermann) Skvortsov vaortus (dle Kimet al, 2000);P. tortavar.
tortus Skvortsov (dle Tsarenket al, 2006).

Predchozi néalezy:Pisecko— rybnik Rezabinec (RZitka,
1959); Blatna(Rosa, 1951) — rybnik HejSi (Jasenska
1984); Trebaisko — rybniky Nové Jezero, Bendik

(Skacelova, 1984), Opatovicky rybnik (Komarek al, 1973), systém rybniku Branne,
Mlynsky rybnik, Mlynsky rybnik" (Wotowski, 1992b), Horni LuZnice* (Prae al, 1996),
Horni LuZnice mezi Novou Vsi a Dvory n. Luznici (Kgrgerovéet al, 2002), rybnik Sgt
(Pilny, 2006);Ceskobudjovicko - Trebinsky rybnik u Dubného, Stary rybnik (Kastovsity
al., 2009).

Nové néalezy: Domin (B), Diemlinsky rybnik (ST), DubnéCg), Hejtman (TA), Karhv
rybnik (CB), Kohoutovsky rybnik (ST), Nbstsky rybnik €B), rybnik mezi Dominem a
Novym Vrbenskym rybnikem(B), Razicky (PI), Strkovsky rybnik (TA), f€tina (ST),
Turovecky rybnik (TA), Velkd Okrouhlice (ST), Vewdy rybnik CB), Vybira (CB)
Zahorsky rybnik (ST), Zamecky rybnik (ST).

Ve vodnich ¢lesech @iznych typ. Kosmopolitni (Tsarenket al, 2006).

14 Rizni autsi (Kim et al, 2000, Wotowski, 1998, 2002) se li&i v pohledusyatematiku
komplexu taxofi morfologicky podobnych druh®hacus longicaudavar. torta. Je nutné
provést molekularni analyzu.

15 Viz komentée u jednotlivych drut
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Phacus loricaudus Ehrenberg // } Z 27

Piedchozi nalezy:Pisecko- Vitava u Zvikova (Prowazek

1899). /

Tento taxon je uvash pouze v praci Prowazka (1899

Nepodadilo se jej dohledat v Zadné literagu

Phacus monilatus var. suecicus Lemmermann'® I Z 27
Syn. (dle Silva, 2010, Wotowski, 2002phacus hispidulu$. suecicus
(Lemmermann) T.G. PopovR, suecicd emmermann. /

m

Predchozi nalezy:Ceskobudjovicko — Maly Kapr u Zlivi,

mokiiny u Vomaku (Kastovskyet al, 2009); _TFebaisko—
Opatovicky rybnik (Komarelet al, 1973), rybniky Novy
Kanclit, Novy Hospod# Bendik (Skacelova, 1984), Horr
Luznice (Prachet al, 1996), Horni LuZnice mezi Novou Vsi a Dvory n. Zhici
(Kylbergerovéet al, 2002), Vizir (KaStovskgt al, 2009).

Nové nélezy:tan Otavy u Sudore (ST), Zabinec(B).

Obvykle v mensSich jezirkach a nadrzich, zejménasSelmnych vodach,¢kdy i v pomalu
tekoucich vodach (Hindak, 1978).

Phacus moraviensis Pochmann } Z 27
Predchozi nalezy:Tiebaisko — Horni Luznice* (Practlet

al., 1996), rybniky Nové Jezero, Novy HosphdBendik /
(Skacelova, 1984). =

V eutrofnich rybnicich (Starmach, 1983).

16 podle Wolowskeho (1998, 2002) se jedna o platngprtaPhacus suecicuge mu
synonymni. Podle Kiret al. (2000) je situace ogaa.
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Phacus obolus Pochmann
Syn. (dle Kimet al, 2000): Phacuscaudatavar. lata P. Allorge et P.

Lefevre.

Piedchozi nélezy: Trebaisko — staréieciSt¢ Luznice u
Dvora n. Luznici (Wotowski, 1992b), Horni Luznice (Prac
et al, 1996).

Rybniky, jezera (Wotowski, 1998).

Phacus onyx Pochmann

Prechozi nalezy:Tiebaisko — Horni LuZnice mezi Novou
Vsi a Dvory n. Luznici (Kylbergerovét al, 2002)

V docasnych vodnichétesech, kaluzich, nédlech, jezerech
(Tsarenkcet al, 2006).

Phacus orbicularis Hibner

Syn. (dle Kimet al, 2000, Kosmalaet al, 2007b): Phacus gigasla

CunchaP. orbicularisvar. caudatusSkvortsov,P. orbicularisf. cingeri

(Roll) Safanova, P. orbicularis var. cingeri (Roll) Svirenko, P.

orbicularis f. comunnisT.G. Popova,P. orbicularis var. undulatus
Skvortsov, P. ovoideaRoll, P. platalea Drezepolski,P. pleuronectes
var. australis Playfair, P. pleuronecteyar. marginatusSkvortsov,P.

undulatug(Skvortsov) Pochmant®. zingeriRoll.

/s

/s

Predchozi nalezy:Blatna(Rosa, 1951) — rybnik Smyslov (Maxa, 1979jedaisko — Novy
Kanclit, Novy Hospod§ Bendik* (Skacelova, 1984), systém rybinik Branné, Domanft,

staréreciste Luznice u Dvoi n. LuZnici, strouha u rybniku Velké Stavidlo, Duaybnik,

Novy rybniK", Kopeek, Mlynsky rybnik, navesni rybnik i€sece, rybnik Velky Tisy
(Wotowski, 1992b), Horni Luznice (Pracit al, 1996); Ceskobudjovicko — rybnik Maly

Kapr u Zlivi, rybnikCernis* (Kastovskyet al, 2009).

Nové nalezy:Basta —Cichtice (ST), Blatec u Pkova (B), Cernis €B), Cichtice (ST),
navesni rybnik v Dlouhé Lhdt(TA), Dolni rybnik (ST), Domin (B), Jezero (TA),
Jezkovsky rybnik (TA), K&rek (ST), Kariv rybnik (B), Kohoutovsky rybnik (ST),
Kratochvilsky rybnik (PT), LiSovsky rybnikCB), Lovist (ST), Machovec (B), Maly
Nadyma (ST), rybnik mezi Donimem a Novym Vrbenskym rykerik CB), Netisto (TA),
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Nerabov (ST), Novy Vrbensky rybnik'B), Prz&ek (ST), Prosedni rybnik u Turovce (TA),
slepé rameno Otavy zardborovicemi (ST), slepé rameno Otavy u Sudi@n(ST),
Starohaklovsky rybnik(B), Stary Kravin (TA), Strkovsky rybnik (TA), Trno{(ST), fin
Otavy u Sudor@&e (ST), Turovecky rybnik (TA), Velka Okrouhlice (5 Velk ustavni rybnik
(ST), Vybira (CB), Zahorsky rybnik (ST), Zef rybnik (CB), Zabinec CB).

V planktonu méa zneistetnych vod (Hindak, 1978). Kosmopolitni, velmigZmy druh
(Tsarenkcet al, 2006).

Phacus parvulus G. A. Klebs (T.G. Popova et Safanova) } Z 27
Syn. (dle Tsarenket al, 2006): Phacusacuminatusf. minor Kisselev,

P. subsalsu®roshkina-Lavrenko. /
Predchozi nalezy: Tiebaisko — Opatovicky rybnik oy

(Koméareket al, 1973), systém rybniku Branné, Blicky
rybnik, Novy rybnikY, Stupsky rybnik (Wotowski, 1992b)
Ve stojatych vodéach: rybnicich, kaluzich, jezere
(Wotowski, 1998).

Phacus pekinensis Skvortsov ﬁ é Z 27

Predchozi nalezy:Ttebaisko — navesni rybnik v i@sece j
=

(Wotowski, 1992b).
Rybniky (Skvortsov, 1925).

Phacus platyaulax Pochmann ﬁ } Z 27

Predchozi nalezy:Tiebaisko — Horni Luznice* (Practlet
al., 1996). /
Zanistajici vody (Starmach, 1983).
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Phacus pleuronectes (O. F. Muller) E.G. Pringsheim

Bas.: Cercaria pleuronecte®. F. Miller (dle Kosmalat al, 2007a)
Euglena pleuronectdshrenberg (dle Tsarenlat al, 2006)

Syn. (dle Kosmalat al, 2007a):Phacus acuminatgar. megapyrenoida
(Roll) Pochmann,P. acuminatavar. granulata (Roll) Pochmann,P.
granulatusRoll, P. granulatusvar. laevisZ.X. Shi P. megapyrenoidea

Roll, P. pleuronectesvar. incerta Koczwara, P. pleuronectesvar.

prunoideus(Roll) T.G. Popova,P. pleuronectesar. triquetra G. A.

Klebs, P. prunoideusRoll, P. pulcherRoll.

Piedchozi nalezy:Ln&e — rybnik Velky Pélenec (Fott, 1929); Blat(f@osa, 1951) — rybnik
Smyslov (Maxa, 1979); Taborske Borkovicka blata (Hlava, 1905);i8baisko — rybniky
Novy Kancli, Zvikovsky, Bendik (Skacelova, 1984), Opatovickpmrik (Komareket al,
1973), Stary iebaisky rybnik (Smrz, 1976); Domariiy Novy rybniK¥, Kopeek,
Mlynsky rybnik, navesni rybnik viBsece, rybnik Velky Tisy (Wotowski, 1992b), Horni
Luznice (Praclet al, 1996), tin¢ V Réajich Cejkovéa, 1999), Horni Luznice mezi Novou Vsi a
Dvory n. Luznici (Kylbergerovét al, 2002); Pisecke Vitava u Zvikova (Prowazek, 1899);
rybnik ReZabinec (Rzicka, 1959, 1961)Ceskobudjovicko — blize neufené rybniky v okoli
Ceskych Budjovic (Dechant, 1914), Zdubovska blata (Rosa, 198Bava (Préat, 1919)

V planktonu rybnik a jinych znéistenych vod (Hindak, 1978).

Phacus polytrophos Pochmann

Piedchozi nalezy: Tiebaisko — rybnik Nové Jezerc
(Skacelova, 1984), Opatovicky rybnik (Komarek al,
1973); Blatna— rybnik Smyslov (Maxa, 1979), Sumava
raSelinis¢ u Vydiiho mostu (Ettet al, 1957).

Planktonni a benticky v dasnych vodnich étesech,

mocalech a rybnicich (Tsarenled al, 2006).

Phacus similis Christen } Z 27
Piedchozi nélezy: Trebaisko — Mlynsky rybnik

(Wotowski, 1992b). /

V navesnich a chovnych rybnicich (Wotowski, 1998). =
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Phacus skujae Skvrtzov

Syn. (dle Wotowski, 2002Phacus pusildemmermanrsensuSkuja.
Predchozi nalezy:Ttebaisko — systém rybnik u Branné,
Mlynsky rybnik (Wotowski, 1992b).

V eutrofnich vodach (Hindak, 1978). V planktonuentosu
rybniki, jezer a pomalu tekouci¢bk (Wotowski, 1998).

/s

Phacus textus Pochmann

Predchozi nalezy:Tiebaisko (Wotowski, 1992b) — rybnik
Bendik (Skacelova, 1984), Horni Luznice mezi Nowsi
a Dvory n. Luznici (Kylbergerovét al, 2002).

V rybnicich (Starmach, 1983).

Phacustortus var. roeckli Pochmann

Predchozi nalezy:Tiebaisko — systém rybnik u Branné
(Wotowski, 1992b).

Ve vodnich &lesech @iznych typi. Kosmopolitni (Tsarenko
et al, 2006).

=

Phacustriqueter (Ehrenberg) Perty

Bas. (dle Wotowski, 2002Euglena triqueteEhrenberg.

Syn.: Phacus pleuronectegar. marginata Skvortsov (dle Kimet al,
2000), P. pleuronectewar. triquetra G. A. Klebs(dle Tsarenkeet al,
2006).

Predchozi nalezyTrebaisko— Horni Luznice (Pracht al,
1996), rybniky Nové Jezero, Bendik (Skacelova, )1984¢

V Ré&jich Cejkova, 1999), Opatovicky rybnik (Komarek
al., 1973); Blatnd Smyslov (Maxa, 1979).

Bentos a plankton jezer, rybiiikmatahi, malychiek (Wotowski, 1998).
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Phacus undulatus var. multiundulata (Halédsz) Huber- /é Z 27
Pestalozzt’

Predchozi nalezyTiebaisko — strouha u cesty v Dvorcicl J/
Kopezek™, Dubovy rybnik (Wotowski, 1992b). i

V planktonu jezer (Starmach, 1983).

Phacus unguis Pochmann } Z 27

Piedchozi nélezy:Tiebaisko — strouha u rybniku Velké

Stavidlo (Wotowski, 1992b). f
V jezerech, navesnich a chovnych rybnicich, caech
(Wotowski, 1998).

7 po ripadné morfologické a molekularni revizi druhu bphhbyt pefazeny do druhu
Phacus orbicularigKosmalaet al, 2007b).
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4.2.8. RodStrombomonas Deflandre

Od rodu Trachelomonas se odliSuje delSim
limeckem, ktery neni viditekn odliSitelny od loriky. Buika
je zakorena vyraza vyvinutym posteriornim vy¥kem.
Jako samostatny rod byla z ro@itachelomonayycleréna
Deflandrem (1930).

Vyskyt ve sladkych a brakickych vodach, rybnicichObr'
strouh&ch, kaluzich (Wotowski & Hindak, 2005).

13: Strombomonas
verrucosa typovy druh
rodu, délka usgky 10 pm
(Tell & Conforti, 1986)

Strombomonas acuminata (Schmarda) Deflandre ﬁ 5 j 17
Bas.: Trachelomonas acuminatéSchmarda) F. Stein (dle Wolowski } .

2002),Lagenella acuminat&chmarda (dle Tsarenlat al, 2006)
Syn.: Strombomonaserrucosavar. zmiewica(Svirenko) DeflandresS. =
acuminatavar. triangulare (Skvortsov) DeflandreS. acuminatavar.
verrucosa Teodoresco (dle Tsarenket al, 2006); S. verrucosaf.

conspersgPascher) T.G. Popovs, verrucosd. dadaeT.G. Popovas.

verrucosaf. ovalis T.G. Popova (dle Wotowski, 2002)rachelomonas

acuminata(Schmarda) F. Steifi,. acuminatavar. verrucosaTeodoresco]. conspers@aschef, T. conspersa

var. elongataSkvortsov,T. saccatavar.granulataSkvortsov,T. zmiewcigSvirenko (dle Tsarenket al, 2006).
Piedchozi ndlezyTrebaisko— navesni rybnik vilesece (Wotowski, 1992b), Horni LuzZnice
mezi Novou Vsi a Dvory n. Luznici (Kylbergeroeéal, 2002).

Nové néalezy: Cerni§ CB), Drasensky rybnikB), Machovec ¢B), Prostedni rybnik u
Turovce (TA), rybndek u Koberného rybnika (TA), Vy3ato¢RB).

V drobnych stojatych vodach #kach, také popisovana z brakickych vod (Wotowski &
Walne, 2007).

Strombomonas affinis (Lemmermann) Deflandre ﬁ} s j 27
=

Bas. (dle Starmach, 1983jrachelomonas affinikemmermann.

Predchozi nalezyBlatna— rybnik Kupcovy (Rosa, 1951).
Planktonni v rybnicich, jezerech, nadrzich iakach
(Tsarenkeet al, 2006).

18 Podle Tell et Conforti (1986) synonymum Btvombomonas conspersa
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Strombomonas gibberosa (Playfair) Deflandre

Bas. (dle Silva, 2010)rachelomonas gibberodlayfair.

Syn. (dle Silva, 2010)Trachelomonas ensiferaensu DeflandreT.
schauinslandivar. manschuriceSkvortsov.

Predchozi nalezy: Tiebaisko — Opatovicky rybnik
(Komareket al, 1973).

Nové nalezy:Velka Okrouhlice (ST).

Ve tSich eutrofnich rybnicich (Hindak, 1978).

Strombomonas granulata (Svirenko) Fott et Komarek

Bas. (dle Fott & Komérek, 1960)rachelomonas granulat8virenko.
Piedchozi nalezy: Tiebaisko — Opatovicky rybnik
(Koméarek et al, 1973), Zvikovsky rybnik (Skacelové
1984); Sumava Jezerni sta(Ettl et al, 1957).

V docasnych vodnichétesech, m&élech,rekach (Tsarenko
et al, 2006).

Strombomonas rangoonensis  (Skvortsov) Fott et

Komarek
Bas. (dle Fott & Komérek, 1960)Trachelomonas rangoonensi

Skvortsov.

Piedchozi nalezy: Trebaisko — rybniky Novy Kanch,
Nové Jezero (Skécelova, 1984).

V zarostlych vodach (Hindak, 1975).

Strombomonas tambowika (Svirenko) Deflandre

Bas. (dle Wotowski, 2002)frachelomonasambowikaSvirenko.
Predchozi nalezyTrebaisko— Horni Luznice (Pracht al,
1996).

Planktonni v ddasnych vodnich étesech, jezerech,
rybnicich, méalech, kaluzich, nadrzictekach (Tsarenket
al., 2006).
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4.2.9. RodTrachelomonas Ehrenberg

Bunky rodu Trachelomonagsou volrg plovouci,
intenzivre promenlivé v pevnych iizné tvarovanych a
ornamentovanych schrankach s otvorem ptdkbiOtvor
pro biik je casto lemovan (Hindak, 1978).

V mélkych teplych vodach s vysokym obsahen
organickych latek, s nizkou koncentraci rozpmdho Obr. 14: Trachelomonas
kvslik kou k . 'ch soli 7@l volvocing typovy druh rodu,
ysliku a vysokou koncentraci rozpustnych soli zele 4«4 Gseky 10 pm (Tell &
manganu (Wotowski & Hindak, 2005). Ve viceConforti, 1986, Wotowski,

I . . . . 2002).
zneisténych vodach mohou tvib veget&ni zabarveni

(Hindak, 1978).

Trachelomonassp. 1
Predchozi nalezyTrebaisko — rybniky Na&ge, Dobra vile, Skutek (Vychytilova, 1976).

Trachelomonas sp. 2
Predchozi nalezy:Tiebaisko — rybniky Nade, Vira, Dobra vle, Skutek (Vychytilova,
1976).

Trachelomonas sp. 3

Predchozi ndlezySumava — Jezerni gléEttl et al, 1957).

Trachelomonas abrupta Svirenko ﬁ } Z %
=

Predchozi nélezy: Tiebaisko — rybnik Novy Kanch
(Skacelova, 1984); Blatna rybnik Smyslov (Maxa, 1979) Jj
Sumava— okoli Horské Kvildy" a zlaté Studry’ (Ettl et =

al., 1957);Ceskobudjovicko — LiSovsky rybnik (Kastovsky,
et al, 2009).

V raznych typech malych vodnichkilés (Wotowski &
Walne, 2007).
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Trachelomonas armata (Ehrenberg) F. Stein

Bas. (dle Tsarenket al, 2006):Chaetothyphla armat&hrenberg.
Predchozi nalezyTrebaisko— Horni LuZnice (Pracht al,
1996), rybnik Novy Kandt (Skacelova, 1984), Horn
Luznice mezi Novou Vsi a Dvory n. Luznici (Kylbergea
et al, 2002); Ceskobudjovicko — mokiny U Vomé&ki
(KaStovskyet al, 2009).

Nové nalezy:Domin (CB), Méstsky rybnik ¢B), Oborsky rybnik ¢B), Stary Kravin (TA),
Tretina (ST), &in Otavy u Sudorre (ST), Velka Okrouhlice (ST).

V rybnicich i jinych stojatych vodach (Hindak, 1978

Trachelomonas bulla F. Stein ﬁ} Z %
=

Syn. (dle Wotowski, 2002)frachelomonas pseudobulBvirenko.

Predchozi nalezy:Blatnd — Stary Palenec (Rosa, 1951 jj
Prachaticko— koupalis¢ Vit¢jovice* (KasStovsky et al,
2009).

V eutrofnich a zn@Sténych vodach (Hindak, 1978).

Trachelomonas caudata (Ehrenberg) F. Stein
Bas. (dle Tsarenket al, 2006):Chaetoglena caudatahrenberg.
Syn. (dle Tsarenket al, 2006):Trachelomonas swirenkoar. punctata

Skvortsov.

Predchozi nélezy.Tiebaisko — rybnik S¥t (Pilny, 2006);
Ceskobudjovicko - blize neutené rybniky v okolCeskych
Budéjovic (Dechant, 1914), Zbudovska blata (Rosa, 19¢
Pisecko- Vitava u Zvikova (Prowazek, 1899); Novohradske
hory - Hut'sky rybnik (Kastovskyt al, 2009).

V eutrofnich rybnicich, jezircich apod. (Hindak7&%
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Trachelomonas cervicula A. Stokes
Syn. (dle Wotowski, 2002)Trachelomonas cerviculgaar. swirenkiana
Skvortsov, T. varians(Lemmermann) Deflandrel. variansf. globosa

Deflandre.

Piedchozi nalezy: Tiebaisko — Novy Kanclf, Konit,
Bendik (Skacelova, 1984), Horni LuZnice mezi Nowsi a
Dvory n. Luznici (Kylbergerova et al, 2002);
Ceskobudjovicko — Zbudovska blata (Rosa, 1968).

V planktonu mensSich eutrofnich vod (Hindak, 1978).

Trachelomonas cervicula var. heterocollis Svirenko
Piedchozi nalezy: Trebaisko — Miynsky rybnik"
(Wotowski, 1992b).

RasSelinis& a mrtva ramengek (Starmach, 1983).

Trachelomonas conica Playfair

Predchozi nalezyTrebaisko— Horni LuZnice (Pracht al,
1996), rybniky Novy Kanaj Novy Hospod§ Konit,
Bendik (Skacelova, 1984).

Nové nalezy:slepé rameno Otavy zadborovicemi (ST),
tan Otavy u Sudorgie (ST).

Ve tSich eutrofnich vodach (Hindak, 1978).

Trachelomonas crebea Kellicott

Predchozi nalezy: Trebaisko — Opatovicky rybnik
(Komareket al, 1973).

V tekach a rybnicich (Tsaremlet al, 2006).
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Trachelomonas curta Cuncha ﬁ}

Syn. (dle Wotowski, 1998)Trachelomonas curtavar. cincotaensis
(Hortobagyi) Huber-PestalozZli, depres&virenko (dle Tsarenket al,
2006); T. lismorensivar. inermisPlayfair (dle Wotowski, 1998).

Predchozi nalezy:Trebaisko — rybnik Bendik (Skacelova
1984).

V mocélech, jezerech a navesnich rybnicich, indikatonni

zneisténé vody (Wotowski, 2002).

Trachelomonas cylindrica (Ehrenberg) Playfair

Bas. (dle Wotowski, 2002)rachelomonas cylindrickhrenberg }

Syn. (dle Tsarenkeet al, 2006): Trachelomonas dubiavar. minor
Delfandre, T. euchloravar. cylindrica (Ehrenberg) LemmermannT.

parvaRoll.
Predchozi nalezy: Trebaisko — Novy Kanclf, Novy

Hospoda (Skacelova, 1984), Opatovicky rybnik (Komar¢

et al, 1973);Ceskobudjovicko — Dubensky rybnik (Hauer,
2000).

V eutrofnich ¢asto i raselinnych vodach (Hindak, 1978).

Trachelomonas dubia Svirenko ﬁ }

Predchozi nalezy:Tiebaisko — Horni Luznice* (Praclet
al., 1996); Ceskobudjovicko — Zbudovska blata (Rosé
1968).

V riznych typech vodnicltles (Tsarenket al, 2006).

Trachelomonas euchlora (Ehrenberg) Averintsev
Bas. (dle Tsarenket al, 2006):Lagenella euchlor&hrenberg.

Syn. (dle Tsarenket al, 2006):Trachelomonas lagenella. Stein.
Predchozi nalezy: Blatna — rybniky Stary Pélenec
Kupcovy (Rosa, 1951); Vitav@Prat, 1919)

Ve stojatych vodach (Tsarenkbal, 2006).
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Trachelomonas globularis (Averintsev) Lemmermann

Bas. (dle Silva, 2010):Trachelomonas hispidavar. globularis

Averintsev.

Prechozi nalezy:z oblasti jiznichCech a Sumavy nen
uvadna.

Nové nalezy:tan Otavy u Sudore (ST).

Planktonni v ddasnych vodnich étesech, rybnicich,

mocalech, jezerech iigkach (Tsarenket al, 2006).

Trachelomonas granulosa Playfair
Syn. (dle Tsarenkoet al, 2006): Trachelomonas granulosar.

oblongaPlayfair, T. granulosavar. subglobos&@layfair.

Predchozi nalezyBlatna— rybnik Kaprov (Maxa, 1979).
Benticka v kaluzich, rybnicich, jezerech, dalech,
nadrzich, astiek (Tsarenket al, 2006).

Trachelomonas helvetica Lemmermann

Predchozi nélezy:Pisecko— rybnik ReZabinec (RZi¢ka,
1959).

V docasnych vodnich étesech, rybnicich, zaplavovanyc
oblastech, m&galech (Tsarenket al, 2006).

Trachelomonas hexangulata Svirenko
Syn. (dle Tsarenket al, 2006): Trachelomonas. ampulullulRlayfair,

T. hexangulatgSvirenko) Playfaiin Defladre.

Predchozi nalezyLnére — rybnik Kaprov (Fott, 1953).

V docasnych vodnich ¢tesech, rybnicich, n#dlech
(Tsarenkoeet al, 2006).
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Trachelomonas hispida (Perty) F. Stein

Bas. (dle Tsarenkeet al, 2006): Chonemonas hispid&erty, Ch.
schrankiiPerty

Syn. (dle Tsarenkeet al, 2006): Trachelomonas hispidé¢Perty) F.
Stein, T. hispidavar. bipunctata Skvortsov, T. hispidavar. punctata

Lemmermann,

Predchozi nalezy:Blatna— rybniky HdejSi, Hadi, Vitanov
(Jasenska, 1984), rybniky Velkad Kus, Vrbno (Ro€51);
Novohradské hory(Lukavsky & MikeSova, 2006) — Hwsky rybnik (MikeSova, 2007);
Pisecko— Vitava u Zvikova (Prowazek, 1899), rybrieZabinec (RZicka, 1959, 1961):
Sumava— Vltavsky luh (Sejnohovéa, 2003), rybnik ve Vokdre Maly Planisky rybnik,
Smeinsky potok (Sejnohovét al, 2003), Lipno u Frymburka (Znachor, 1995febaisko —
Horni LuZnice (Prachet al, 1996), rybniky Novy Kandlj Novy Hospodf Koni,
Zvikovsky, Bendik (Skacelova, 1984), Opatovicky nigp (Komareket al, 1973), rybniky
Nadkje, Vira, Dobra vle, Skutek (Vychytilova, 1976), Horni Luznice mddovou Vsi a
Dvory n. Luznici (Kylbergerovét al, 2002), rybnik S&t (Pilny, 2006), Stary fiebaisky
rybnik (Smrz, 1976);Ceskobudjovicko — rybniky Dubensky, Nuzov (Hauer, 2000),
Zbudovska blata (Rosa, 1968); Taborsk&¥irodni rezervace Kozally (Vaviova, 2002);
Vitava (Prat, 1919).

Nové nélezy: Borecky rybnik (TA), Byiovsky rybnik CB), Prazacek (ST), slepé rameno
Otavy za Peborovicemi (ST), Trnov (ST),ui Otavy u Sudorie (ST), Vosek (ST),
Zamecky rybnik (ST).

V planktonu eutrofnich vod (Hindak, 1978).

Trachelomonas hispida var. caudata Lemmermann Z 27
Predchozi nalezyPisecko- ReZabinec* (RZicka, 1959).
V malych vodnichdlesech (Tsarenket al, 2006). f
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Trachelomonas hispida var. crenulatocollis (Maskell)

Lemmermann

Bas. (dle Tsarenkoet al, 2006): Trachelomonas crenulatocollis
Maskell.

Syn. (dle Tsarenkoet al, 2006): Trachelomonas hispidavar.

crenulatocollisf. patula Deflandre, T. hispidavar. crenulatocollisf.

rectaDeflandre,T. clirifuscaBuzhenko.
Predchozi nalezyPisecko- Rezabinec* (Rzi¢ka, 1959).

V malych vodnichdlesech (Tsarenket al, 2006).

Trachelomonas hystrix Teiling
Syn. (dle Tsarenket al, 2006): Trachelomonas mirabilivar. hystrix

(Teiling) T.G. Popoval. mirabilisvar.oblongaT.G. Popova.
Predchozi nalezyLnére — rybnik Kaprov (Fott, 1953)
Nové nalezyRidka Blana (B, leg. Kastovsky).

Benticka v déasnych vodnichétesech, mdélech (Tsarenko
et al, 2006).

Trachelomonas intermedia Dangeard
Syn. (dle Tsarenket al, 2006): T. intermediaf. umbilicophoraT.G.

Popova,T. oblongavar. punctataLemmermann.

Predchozi nalezyTrebaisko— Horni LuZnice (Pracht al,
1996), rybniky Nové Jezero, KdniBendik (Skacelova,
1984), Horni Luznice mezi Novou Vsi a Dvory n. Ligin

(Kylbergerovaet al, 2002);_Blatna Kaprov (Maxa, 1979);

Sumava— malé raSelinidtna okraji Horské Kvildy (Ettet al, 1957); Ceskobudjovicko —

parkové nadrze Bagr a Piskovn&eskych Budjovicich (Prochézkovéa, 2001); Taborsko

Prirodni rezervace Kozoindiky (Vawova, 2002).

V eutrofnich ¢asto i raselinnych vodach (Hindak, 1978).

Trachelomonas klebsii Deflandre

Syn. (dle Starmach, 1983, Wotowski, 200Z)rachelomonas hispida cylindrica G. A. Klebs,Trachelomonas

hispidavar. cylindrica G. A. Klebs
Predchozi nalezyVltava (Préat, 1919)
Znama pouze z jezer a rybajlnefilis bézna (Wotowski, 20

64

02).




Trachelomonas lacustris Drezepolski

Syn. (dle Wotowski, 2002)Trachelomonas cylindricaar. gordevei

Skvortsov,T. cylindricavar. hispidulaSkvortsov.
Predchozi nalezy:Pisecko— Rezabinec (Rzicka, 1959,
1961).

mocalech, nadrzich, malyalekach (Tsarenket al, 2006).

Trachelomonas lefevrel Deflandre

Predchozi nalezyTiebaisko— rybniky Zvikovsky, Bendik
(Skécelové, 1984).

Planktonni v chovnych rybnicich a rybnicich (Tskoept
al., 2006).

Trachelomonas lismorensis Playfair

Predchozi nalezyLnére — Kaprov (Fott, 1953).

Benticka v rybnicich, chovnych rybnicich a d¢akech
(Tsarenkcet al, 2006).

Trachelomonas minima Drezepolski

Predchozi nalezy: Trebaisko — starérecist¢ Luznice u
Dvora n. Luznici (Wotowski, 1992b).

Stojaté vody (Starmach, 1983).
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Trachelomonas nigra Svirenko

Predchozi nélezy:z oblasti jiznichCech a Sumavy nen
uvadna.

Nové nalezy: Borecky rybnik (TA),Cernis €B), Domin
(CB), Prostedni rybnik u Turovce (TA), Stary Kravin (TA)
Z&horsky rybnik (ST).

Ve vodnich ¢lesech tiznych typ (Tsarenkeet al, 2006).

Trachelomona oblonga Lemmermann

Syn. (dle Tsarenkeet al, 2006): Trachelomonas laevivar. ornata

Skvortsov,T. pulcherrimavar. minor Playfair.

Predchozi nalezyTrebaisko— Horni LuZnice (Pracht al,
1996), rybniky Novy Kanclj Nové Jezero, Novy Hospaga
Konii, Zvikovsky, Bendik (Skacelova, 1984), Horni Luzni

mezi Novou Vsi a Dvory n. Luznici (Kylbergerow al,

2002); Ceskobudijovicko — rybniky Dubensky, Homolsky

(Hauer, 2000); Blatn& rybnik Velkd Ku$ (Rosa, 1951); Sumavalezerni st radelinis
v okoli Horské Kvildy, Kvildsko-Hamersky potok (Etet al, 1957), Lipno u Frymburka

(Znachor, 1995).
V eutrofnich a zn@Sténych vodach (Hindak, 1978).

Trachelomonas oblonga var. pulcherima (Playfair) T.G.
Popova

Bas. (dle Tsarenket al, 2006):Trachelomonas pulcherrim@layfair.
Predchozi nalezy: Trebaisko — Stary TFebaisky rybnik
(Smrz, 1976), rybniky Novy Hospoig&onit, Zvikovsky,
Bendik (Skacelova, 1984), stam®ist¢ Luznice u Dvoi n.
Luznici (Wotowski, 1992b), Horni Luznice (Praeh al,

/e

1996), Horni Luznice mezi Novou Vsi a Dvory n. Licth(Kylbergerovaet al, 2002).

Benticka v ddéasnych vodnichétesech, rybnicich, nddlech, jezerech, Ustiek, rekach

(Tsarenkceet al, 2006).
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Trachelomonas oblonga var. punctata Lemmermann
Predchozi nalezyBlatna— Stary rybnik (Rosa, 1951).
Benticka v déasnych vodnichétesech, stojatych vodach
rybnicich, moéalech, jezerech, usték, rekach (Tsarenket
al., 2006).

Trachelomonas obovata A. Stokes
Piedchozi nalezy:Ln&'e — rybnik Kaprov (Maxa, 1979)
Ceskobudjovicko — rybnik Nuzov (Hauer, 2000).

V docasnych vodach, v malych vodniatesech, rybnicich,

jezerech,tekach, chovnych rybnicich a vodnicklesech
v zaplavovych oblastech (Tsarendioal, 2006).

Trachelomonas planctonica Svirenko

Piedchozi nalezyTiebaisko— Horni Luznice (Pracht al,
1996), rybniky Novy Kanaj Novy Hospod§ Konit,
Bendik (Skacelova, 1984), Horni LuZnice mezi Nowtsil a
Dvory n. Luznici (Kylbergerova et al, 2002);
Téborsko— nadrz Jordan (Mitiska, 1962); BlatréSmyslov
(Maxa, 1979).

V planktonu eutrofnich rybnik nadrzi aek (Hindak, 1978).

Trachelomonas playfairii Deflandre
Syn. (dle Tsarenket al, 2006):Trachelomonas flexicolliBrezepolski,

T. similisvar. playfairii (Deflandre) Svirenko.

Predchozi nalezy:Sumava- rybnik ve Volarech, Plargky
rybnik (Sejnohové&t al, 2003).

Planktonni v déasnych vodnich ¢tesech, mealech,
rybnicich, nadrzich gekach (Tsarenket al, 2006).

¢
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Trachelomonas rugulosa F. Stein

Syn.: Trachelomonas rugulosd. steinii Deflandre (dle Wotowski,
1998),T. stokesiandalmer (dle Wolowski, 2002, Wotowski & Hindak
2004).

Piedchozi nalezy: Tiebaisko — Opatovicky rybnik
(Komareket al, 1973), Horni LuZnice mezi Novou Vsi
Dvory n. Luznici* (Kylbergerovéet al, 2002); Taborske-
nadrz Jordan (Mitiska, 1962); Vita®rat, 1919); Blatn&

Stary rybnik (Rosa, 1951 eskobudjovicko — parkova nadrz Bagr@eskych Budjovicich

(Prochazkova, 2001).
V eutrofnich zn&stenych vodach (Hindak, 1978).

Trachelomonas scabra Playfair*®

Predchozi nélezy: Trebaisko — ting V R&jich (ejkova,
1999).

Benticka a planktonni v d@asnych vodnich é&tesech,

rybnicich a jezerech (Tsaren&bal, 2006).

Trachelomonas similis A. Stokes

Predchozi nélezy:z oblasti jiznichCech a Sumavy nen
uvadna.

Nové nalezy:Hlinity rybnik (CB).

Planktonni a benticka v dasnych vodnich é&tesech,
mocalech, rybnicich, jezerech, nadrziclieach (Tsarenko
et al, 2006).

/s

¢

9 Podle Tell & Conforti (1986) se jedna o synonympira Strombomonas scab(®layfair)

Tell et Conforti
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Trachelomonas stokesiana var. conradii (Skvortsov) / é Z 27

Huber-Pestalozzi
Bas. (Silva, 2010)Trachelomonas conradkvortsov. j/

Syn. (Silva, 2010)Trachlomonas rugulosear. conradii Deflandre.
Piedchozi nélezy: Trebaisko — staréiecisté Luznice u
Dvora n. Luznici (Wotowski, 1992b), Horni Luznice (Prac
et al, 1996).

Kaluze na raselinistich (Starmach, 1983).

Trachelomonas superba Svirenko } Z 27
Predchozi nalezy:Trebaisko — rybnik Bendik (Skacelova

1984); Ceskobudjovicko — lesni baZina u BraniSovsk f
silnice (KaStovskyet al, 2009). =

Planktonni v rybnicich, nddlech, navesnich a chovnyc
rybnicich,fekach, déasnych vodnich¢tesech (Tsarenket
al., 2006).

Trachelomonas verrucosa A. Stokes ﬁ} ! %

Predchozi nalezy: Trebaisko — Opatovicky rybnik
(Komarek et al, 1973, Komarek, 1974), Horni Luznic /
(Prach et al, 1996), rybniky Nové Jezero, Bendi R

(Skacelova, 1984), Horni Luznice mezi Novou Vsi\aky

n. Luznici (Kylbergerovat al, 2002).

V docasnych vodnich ¢tesech, maalech, kaluZzich,

rybnicich, jezerech, nadrzidlekach (Tsarenket al, 2006).

Trachelomonas volvocina Ehrenberg

Predchozi nalezy: Blatna — rybniky Smyslov, Velky
Pélenec, HijSi, Hadi, Vitanov (Jasenska, 1984), rybni
Kupcovy, Vrbno, Hadi (Rosa, 1951), rybniky Smyslic
Velky Palenec (Maxa, 1979); PiseckoVitava u Zvikova
(Prowazek, 1899), rybniRezabinec (RZicka, 1959, 1961);
Taborsko — nadrz Jordan (Mitiska, 1962);fébaisko —

rybniky Novy Kanclf, Nové Jezero, Novy Hospag&onit, Zvikovsky, Bendik (Skacelova,
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1984), Opatovicky rybnik (Komareét al, 1973), rybniky Verfle, Blicky, skupina lesnich
rybnicki u RoZzmberku (Smrz, 1976), Oborsky rybnik, stg&Sté Luznice u Dvoil n.
Luznici (Wotowski, 1992b), Horni LuZnice (Praehal, 1996, Pitharet al, 1997, Pitharet
al., 2007), rybnik Ruda (Komarkova, 1977), Horni LuEnimezi Novou Vsi a Dvory n.
Luznici (Kylbergerovéaet al, 2002); Ceskobudjovicko — blize neufené rybniky v okoli
Ceskych Budjovic (Dechant, 1914), Zbudovska blata (Rosa, 198&)ky Hajsky rybnik
(Hauer, 2000), parkové nadrze Bagr a Piskovrizeskych Budjovicich (Prochazkova,
2001); Sumava- okoli Horské KvildyY a Zlaté Studry’, raSelini& na okraji Horské
Kvildy, Mezilesni sl&, Churdovské raselinigt Jezerni sk Kvildsko-Hamersky potok,
radelinid¥ u Vyditho mostu (Ettlet al, 1957), Lipno u Frymburka (Znachor, 1995)fatské
jezirko, Plesné jezero (Lukavsky, 2010); VitgfPaat, 1919).

Nové nalezy: Basta —Cichtice (ST), Bazantnik ((B), Byiovsky rybnik CB), rybnik
v Cejeticich (ST),Cernis €B), Dolni Mlynsky rybnik ¢B), Domin B), Dubné (B),
Hejtman (TA), Hlinity rybnik ¢B), Jezkovsky rybnik (TA), K&rek (ST), Kariv rybnik
(CB), Kohoutovsky rybnik (ST), Lomsky rybnikCB), Maly Nadyma (ST), Markovec u
Zizky (ST), Nadvesni rybnik (ST), Novohaklovsky njk (CB), Novy Vrbensky rybnik
(CB), Oborsky rybnik ¢B), Prazéek (ST), Prosedni rybnik u Turovce (TA), Razicky
rybnik (PI), Stary Houzensky rybnik’B), Stary Kravin (TA), Snejdlik{B), Trnov (ST),
Tretina (ST), tn Otavy u Sudorie (ST), Turovecky rybnik (TA), Velkd Podvinice (ST)
Vosek (ST), Zahorsky rybnik (ST), Zamecky rybnik)S

V rybnicich, m@alech, v planktonu i u dna (Hindak, 1978).

Trachelomonas volvocina var. derophora W. Conrad /é Z 27
Predchozi néalezy:Tiebaisko — strouha u rybniku Velké

Stavidlo (Wotowski, 1992b). J/

V litordlu riznych malych vodnich¢kes (Wotowski & ®
Walne, 2007).
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Trachelomonas volvocina var. papilata Lemmermann
Piedchozi nalezyBlatna— rybnik Hadi (Rosa, 1951).
V docasnych vodnich ¢tesech, mealech, rybnicich,

jezerechjekéach (Tsarenket al, 2006).

Trachelomonas volvocina var. subglobosa Lemmermann
Piedchozi nalezy Ttebaisko— Oborsky rybnik (Wotowski,
1992b).

V litoralu riznych malych vodnichéles (Wotowski &
Walne, 2007).

Trachelomonas volvocinopsis Svirenko

Syn. (dle Wotowski, 2002)frachelomonas varians minor Lund.
Predchozi néalezy:Pisecko— rybnik ReZzabinec (RZitka,
1959, 1961); Tfebaisko— Horni LuZnice (Prachtal., 1996,

Pithartet al, 2007), Horni LuZnice mezi Novou Vsi a Dvol

n. Luznici (Kylbergerovaet al, 2002), rybnik Bendik
(Skécelovd, 1984), Opatovicky rybnik (Koméarek al,

1973), rybniky Nad&e, Vira, Dobra vle, Skutek (Vychytilova, 1976), skupina lesnich

rybnicka u Rozmberku (Smrz, 1976), rybnffervenka (Pokorny & Elster, 1994); Blatra

rybnik Smyslov (Maxa, 1979); SumavaVltavsky luh (Sejnohova, 2003), Chalupsk& sla

Luzecka sla (Lederer, 1997, 1998), okoli Horské Kvildya ZlatéStudny’ (Ettl et al,
1957); Ceskobudjovicko — parkové nadrze Bagr a Piskovnaaskych Budjovicich
(Prochazkova, 2001), Taborskd®R Kozohidky (Vawova, 2002).

Nové nalezy:Kagirek (ST), Mladohaklovsky rybnilCB).

V planktonu eutrofnich vod (Hindak, 1978), v litr&tznych typ vod (Wotowski & Walne,

2007).
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Trachelomonas woycickii Koczwara

Piedchozi nalezy:Trebaisko — navesni rybnik v i@sece

(Wotowski, 1992b).

Vyskyt v riznych typech rybnik a struh (Wotowski &

Walne, 2007).
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5. Diskuze

V poslednich letech dochazi ke studitibpzenskych vztah krasnogek pomoci
metod molekularni biologie. &8ina no¥jSich praci kombinuje kroén studia pouhé
morfologie i metody molekularni biologie.

Na morfologii podobnych drdly studované pomoci &elné a elektronové
mikroskopie, byla zaloZzena taxonomicka revize druMonomorphina aenigmatica
(Nudelmanet al, 2005) a taxoin rodu Trachelomonag Afriky (Da et al, 2009) Kombinace
morfologie a molekularni biologie byla vyuzitai gaxonomické revizi druln Lepocinlis
spirogyroidesa Lepocinclis fusca(diive Euglena spirogyra Euglena fuscpa(Kosmalaet al,
2005), komplexu druih Phacus orbicularisP. pleuronectes P. hamelii (Kosmalaet al,
2007a), taxonomické revizi drtatpodobnych druhiMonomorphina pyruntKosmalaet al,
2007Db), revizi druf rodu Euglenase stelatnimi chloroplasty (tzv. sekce Radiata@s(iala
et al, 2009) a komplexu druh Phacus oscillans P. pusillus, P. polytrophos a P.
smulkowskianu@Karnkowska-Ishikawa et al., 2010).

Taxonomie zaloZzena na molekularni biologii ukazuje, taxony, které jsou si
morfologicky podobné, mohou gatdo zcela jinych rod. Prikladem mohou byt zastupci
rodu Euglenaze sekce Rigidae, pro kterou je typicka tuhdilda diskovité chloroplasty,
posteriorni vybZzek (Leedale, 1967).i€stoZe tyto znaky jsou typické i pro rbdpocinclis
dlouho byli tito zastupcitazeni do roduEuglenaa jejich gibuznost s rodentepocinclis
podpdena molekularni analyzou, byla potvrzena az Marieeal. (2003).

V seznamu Euglenophyt z jiznictech a Sumavy byly dva taxony ro&uglena(E.
oxyurisvar. minor a E. triptris var. major) zarazeny pod druhy roduepocinclis(L. oxyuris
L. tripteris). Jedn& se o variety, které se od typické liSuswalikosti. TaxorE. oxyurisvar.
minor se od typické variety liSi menSi velikosti, typigkadvakrat ¥tSi (Prescott, 1962) &.
tripteris var. major, ktera je oproti typické varie€tzhruba dvakrat &Si (Popova, 1955).
V piipact taxonu Phacus undulatussar. multiundulata byl tento taxon ponechan jako
samostatny, protoZze se od typické variety liSi zjgim Podobd se ukazalo, Ze variety a
formy rekterych taxofi mohou byt #ejm¢ jen ekomorfy. Fkladem je taxonomicka revize
druhu Lepocinclis spirogyroideg=Euglena spirogyrg kdy doSlo k pesunu ¥tSiny variet
druhu Euglena spirogyrajako synonym roduLepocinclis spirogyroidegKosmalaet al,
2005). Také #tSina forem a variet druhPhacus orbicularisP. pleuronectea P. hamelii je
povaZzovana za synonymni (Kosmatal, 2007a). V pipad variet a forem drui rodu

Euglenapiesunutych do roduepocinclis které jsou si morfologicky velmi podobné, by byla
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vhodna molekularni analyza (Zakrypers. comm.). Podobnby bylo poteba provést
morfologicko-molekularni analyzu komplexu dfutvarow podobnychPhacus longicauda
var.torta, v jejichZz synonymice sdizni autdi liSi (Huber-Pestalozzi, 1955, Kiet al, 2000,
Popova, 1955, Starmach, 1983, Wotowski, 1998, &ellonforti, 1986, Wotowski, 2002,
Pochmann, 1942).

Pri pouhém studiu morfologie doslo (n&kladu Monomorphina pyruink popisovani
tohoto druhu dznymi autory jako wzné taxony. Molekularni a morfologickd analyza
komplexu druli podobnychMonomorphina pyrunukéazala, ZzeM. pyrumje morfologicky
velmi variabilni a jeji popisovaniiznymi autory rozdilsé bylo pravé&podobré dano tim,
v jakém stadiu sledovali lily MonomorphinyKosmalaet al, 2007b).

Proto bylo pi taxonomickych korekcich v ramci seznamu krase&oa seznamu
krasnogek uvaenych z jiznichCech a Sumavyifhlizeno nejdive k molekularni biologii
podpdenym pracim (Karnkowska-Ishikaveaal, 2010, Kosmalat al, 2005, Kosmalat al,
2007a, Kosmalat al, 2007b, Kosmalat al, 2009, Mariret al, 2003) a teprve poté k pracim
zaloZenyckRist¢ na studiu morfologie.

Do seznamu krasnoek Ceské republiky (Poulkova et al, 2004, Hansgirg, 1892b,
Hansgirg, 1892a) bylyijtlavany nové nalezy uvéoé z jiznichCech:

» Discoplastis spathirhynch@alezen v ramci floristického fmkumu, viz Kap. 4. 2.3.);

* Monomorphina lepocinclod€®ilny, 2006);

* Phacus longicaudaar. insecta(nalezen v rdmci mého floristickéhotgkumu, viz Kap.
4.2.7.).

Patet taxori fotosyntetickych krasn@ek uvaagny z naSeho statu je pémeé vysoky
ve srovnani s nalezy ze Slovenské republiky a 8&ké&. Vysoky péet taxor v ostatnich
statech zahrnutych do seznamu pro srovnani drubdoerzity — Polsko a jeho jizniast
v okoli Krakova, Rumunsko a Ukrajina — je darejm¢ rozlohou statu, ale tpdevSim
pusobenim ¥dci, ktefi se krasnogky soustava zabyvali. V Polsku to byl na@pDrezepolski
(1923, 1925, 1948), uceleny pohled na polska k@ podava Starmach (1983) a
v sowasné dob zde misobi prof. Konrad Wotowski (n&pWotowski, 1988, 1991, 1992a,
1993, 1996, 1998, 2003, Wotowski & Grabowska, 200/glky paiet taxori je uvadny
z Ukrajiny, kde se studiu krasn@k wnovala gedevSim Vetrova, svou pracénujici se
rodim Euglena Strombomonas Trachelomonasshrnuje v dvoudilné monografii Vetrova
(1986, 1993). K roz&ni poznatk o krasnoskové flie Ceské republiky fspsly prace
Wotowski (1992b), Wotowski & Skacelova (1999), ¢&okovaet al. (2004a), Kéarkovaet
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al. (2004b), K@arkovéaet al. (2005), ve kterych je uv&do 38 novych taxahn pro Ceskou
republiku.

Data z gkterych praci nemuseji bytidéryhodna a mohou se vyskytovat zcela Spatn
determinované taxony.ifRladem takového zdroje je diplomova prace Mé&e (2002), ve
které jsou z PR Kozukdlky na Té&borsku uvé@dy Phacus horridusa Phacus elongatus
Nalez &chto druli neni v praci nijak komentovan nebo dapirkresbouci fotografii, ale
velmi pravépodobre se jedna o Spainuréené taxony. DruhPhacus horridusuvadi
Starmach (1983) ze stojatych vod Australie a Feihiacus elongatuseuvadi vibec. Druh
Phacus elongatubyl popsan Conforti (1991) ieky Matanza v Argentih Uvadné taxony
nejsou typické ani pro biotop raSelihize kterych je Vaswova (2002) uvadi, jedna se o Sgatn
uréené druhy. DrulPhacus horridusyl pravdpodobré zaménén s morfologicky podobnym
druhemPhacus hispidulysktery se v raSelinnych vodachige vyskytovat (Starmach, 1983)
a taxonPhacus elongatubyl pravdpodobré zaménén s druhemPhacus eleganpopsanym
Pochmanner!, ktery se také v raselinistich vyskytuje (Starmak9d83). ProtoZe se \tipad
této prace jedna o pammé nedivéryhodny zdroj, jsou uvaeé taxony zéazeny do seznamu,
ale nebyly zapéteny jako taxony uvahé z jiznichCech a Sumavy. Ostatni taxony v praci
byly do seznamu Z*azeny, protoZze se jednd o taxony, u kterych nemiéra gilis
pravdpodobna.

Poset 152 taxof krasnosek uvaanych z jiznichCech a Sumavy je ve srovnani
S patem taxor uvadnych z celé republiky (celkem 200 taxdrvelmi vysoky. Diky praci
Wotowskeho (1992b) pochazi z oblastebaiska nalezy (po taxonomickych korekcich) a to
8 taxorii druhu Euglena 1 taxon roduLepocinclis 11 taxor rodu Phacus 1 druh rodu
Monomoprhinaa 3 taxol rodu Trachelomonas novych pro Ceskou republiku (podle
Poulickovaet al, 2004).

Pri floristickém pfizkumu byly nalézanyfpdevSimLepocinclis acusL. oxyuris L.
spirgyroides Phacus longicaudéaP. orbicularisaP. helikoidesVétSinu lokalit gredstavovaly
na ziviny relativie bohaté rybniky, kde &Sinou gevladaly vySe uvedené druhy. Drukov
nejbohatsi byly vzorky odebrané ze slepych rameavyOa finé Otavy v okoli Sudorfte.
Pravdpodobrg prvni néalez Zeské republiky fedstavuje nalez druhwDiscoplastis
spathirhynacha z Kn¢zského rybnika a Velké Podvinice. Nalezeny taxonnuge
charakteristiky tohoto druhu: bky vietenovité, 12 — 20 x 66 — §8n, s ostrym hyalinnim

posteriornim vybZzkem, s tendenci rozévat se od obou koficbuiku snérem ke stedu,

20 vavrova (2002) ve své praci uvdehacus elongatuBochmann
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diskovité, parietalni chloroplasty (Wotowski & Hiék, 2005). Podobnym taxonem je
Euglena elastica buikami Wwetenovitymi, 9,5- 11 x 75 — 1Q0m a hladkou pelikulou, ktery
se vSak lisi délkou Biku, ktery ve vzorku nebyl vid, a tvarem chloroplast(\Wotowski,
2002). Oba taxony se vyskytuji velmi vzadiwotowski, 2002, Wotowski & Hindak, 2005).
Spravnost determinace byla konzultovana s profeBou Zakry. Pro nasSiasovou fléru je
také novy taxorPhacus longicauda&ar. insectanalezeny v rybnicich Nesto a Koberny na
Taborsku. Od typové varietyPhiacus longicaudavar. longicaudg se liSi z&ezy v bocich
buiiky. Pro oblast jiznicldech a Sumavy jsou novymi drufiyachelomonas globularidiive
uvacna z okoli Prahy (Poulkovaet al, 2004) a CHKO Podil (Koc¢arkovaet al, 2004b),
Trachelomonas nigrauvadna z rybnik na Dokesku (Poulkové et al, 2004) a CHKO
Poodi (Kocarkovaet al, 2004b) aTrachelomonas similipitedtim uvadna z CHKO Poofi
(Koc¢arkovaet al, 2004a).
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1)

2)

3)

. Zaver

Z Ceské republiky je uva@to 200 taxofi fotosyntetickych krasn@ek. Toto &islo je
relativreé vysoké oproti Slovensku (120 taxgna Slovinsku (104 taxdn. Ve srovnani
S WtSimi staty je tot@&islo pongrné malé (Polsko 401 taxénokoli Krakova 167 taxan

Rumunsko 306 taxdn Ukrajina 403 taxof).

Celkem z oblasti jiZznickech a Sumavy pochazi zaznam¥, wysledk této prace, o 152
taxonech krasnaek (4 druhy roduColacium 1 druh roduCryptoglena 1 druh rodu
Discoplastis 35 taxom rodu Euglena 16 taxori rodu Lepocinclis 5 druhi rodu

Monomorphina 39 taxoti rodu Phacus 6 druhi rodu Strombomnas 45 taxod rodu

Trachelomonas

V ramci floristického piizkumu bylo nalezeno celkem 33 taxokrasnodek (2 druhy
rodu Colacium 1 druh roduDiscoplastis 5 druli rodu Euglena 4 druhy rodu
Lepocinclis 1 druh rodu Monomorphina, 9 taxonrodu Phacus 2 druhy rodu
Strombomonaa 9 drulii roduTrachelomonas z nichz druhylrachelomonas globularjs
Trachelomonas nigra Trachelomonas similisou nové praasovou fléru jiznictCech a
Sumavy a taxonpiscoplastis spathirhyncha Phacus longicaudaar. insectajsou nové
profasovou floruCeské republiky.
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Priloha I.: Lokality floristického pr izkumu

Vysvétlivky:

Okres:CB — Ceské Budjovice, Pl — Pisek, PT — Prachatice, ST — Stralerié — Tabor

Zastiréni: 2 — zastiena, 1 —¢asténé zastigna, 0 — nezasténa lokalita

Prihlednost: D — rdka nadrz, p méieni pfihlednosti dosazeno dna

(7]
0 5 2T | @ 2
Lokalita E % '-% 5 %_06 5
e 4 oW O — < -
N > = = yad
o
Basta Cichtice) ST 1 190 23,2 0,2
Bazantnik CB 2 115 19,2 0,6
Beranov CB 1 238 21,3 0,2
Bernik ST 1 350 19,2 0,1
Blatec uCejkovic CB 1 356 23,1 0,25
Blatec u Pdgfkova CB 2 142 23,3 0,25
Borecky rybnik TA 1 305 25,5 0,3
Byniovsky rybnik CB 1 118 18,7 0,1
Cejetice (rybnik) ST 1 286 18,7 0,2
Cerni3 CB 2 293 24,1 0,2
Cezarka ST 2 598 20,5 0,5 (D
Cichtice (navesni rybuek) ST 1 147 21,4 0,25
Dlouhé Lhota (n&vesni rybnik) TA 0 352 24,4 0,2
Dolni Mlynsky rybnik CB 1 350 21,6 0,3
Dolni rybnik ST 1 142 20,8 0,6
Domin CB 1 296 24,4 0,2
Drasensky rybnik CB 1 346 21,4 0,3
Diemlinsky rybnik ST 1 332 19,9 0,4
rybnicek v Dubném CB 0 228 21,4 0,2
Hejtman TA 2 258 24,1 0,4 (D)
Hlinak TA 1 307 24,1 0,6 (D)
Hlinity rybnik CB 2 158 23,3 0,5
Hluboky rybnik (uCichtic) ST 1 187 26,1 0,35
Jezero TA 2 285 21,1 0,2
JeZzkovsky rybnik TA 2 122 22,7 0,5
Kacirek (u Zahorského rybnika) ST 2 150 23,1 0,2
Karlav rybnik CB 1 163 20,5 0,25
Knézsky rybnik PR 1 193 25,7 0,2 (D
Kobersky rybnik TA 1 254 23,1 0,3 (D)
Kohoutovsky rybnik ST 2 136 20,5 0,8




(%2}
0 5 2T | g g
Lokalita E % '-% 5 %_06 5
e 4 oW O — £ —
N > = = £
o
Kratochvilsky rybnik PT 1 182 24,1 0,3
LiSovsky rybnik CB 1 226 18,1 0,2
Lomsky rybnik CB 1 157 20,4 0,25
Loviste ST 1 226 21,6 0,2
Luéni rybnik TA 1 228 21,5 0,7
Méachovec CB 1 339 20,4 0,2
Mala Podvinice ST 1 185 20,9 0,4
Maly Nadyma PT 1 168 26,2 0,3 (D)
Markovec u Zizky ST 1 282 18,7 0,2
Méstsky rybnik (v Febirg) CB 1 208 22,1 0,2
mezi Dominem a Novym Vrbenskym r. | CB 1 297 23,3 0,3
Mladohaklovsky rybnik CB 1 215 16,3 0,1
Nadvesni rybnik ST 1 333 16,9 0,2
Nametek ST 2 162 19,7 0,2
Negisto TA 1 236 25,4 0,3 (D)
Nerabov ST 1 402 16,2 0,45
Novohaklovsky rybnik CB 0 339 20,3 0,3
Novy Kravin TA 1 285 20,0 0,25
Novy Vrbensky rybnik CB 1 303 22,5 0,2
Oborsky rybnik CB 1 181 21,5 0,2
Prazacek ST 2 157 19,4 0,5
Prostedni rybnik (u Turovce) TA 1 255 19,9 0,2 (D
Preborovice (rybriek) ST 0 464 17,0 0,5 (D)
Ptibramsky rybnik ST 2 115 20,5 0,3
Razicky rybnik Pl 1 334 15,4 0,15
rybnicek u Koberného rybnika TA 2 227 22,1 0,3
Slepé rameno Otavy (z&dborovicemi) ST 1 170 18,5 0,2 (D
Slepé rameno Otavy (za Sudéi ST 2 133 15,3 0,4
Starohaklovsky rybnik CB 0 383 21,4 0,25
Stary Houzensky rybnik CB 0 361 21,6 0,3
Stary Kravin TA 2 242 22,3 0,4
Strkovsky rybnik TA 2 248 23,3 0,3
strouha u strkovského rybnika TA 1 243 20,4 -
Snejdlik CB 1 328 22,8 0,6
Trnov ST 1 300 17,5 0,25
Tietina ST 1 287 19,5 0,2
Tan Otavy (za Sudogsti) ST 2 162 15,0 0,4
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0 5 2T | g g
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e 4 oW O — £ —
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o
Turovecky rybnik TA 198 22,7 0,5
Velka Okrouhlice ST 1 180 20,7 0,3
Velka Podvinice ST 1 179 21,0 0,4
Velky Olesnicky rybnik CB 157 22,3 0,2
Velky Ustavni rybnik ST 2 149 20,3 0,3
Veversky rybnik CB 56 20,0 0,5
Vosek ST 252 17,7 0,9
Vybiras CB 151 22,2 0,3 (D)
Vy3atov CB 381 20,6 0,2
Zahorsky rybnik ST 1 183 22,0 0,3
Zamecky rybnik ST 2 158 20,5 0,5
Zevlav rybnik CB 93 19,2 0,5
Zabinec CB 191 20,2 0,3
Zarsky rybnik CB 158 23,1 0,5




Priloha Il.: Seznam Euglenophyt z oblasti Ceské republiky,
Polska, Rumunska, Slovenské republiky, Slovinska &krajiny;

Euglenophyta jiznichCech a Sumavy



Priloha lll.: Obrazova priloha



Tabule 1.

1 - Lepocinclis oxyuris (Schmarda) Marin et Melkonian; 2 - Lepocinclis acus (O. F. Miiller) Marin et
Melkonian; 3 - Lepocinclis spirogyroides Marin et Melkonian; 4 - Euglena ehrenbergii G. A. Klebs,
5 - Euglena granulata (G. A. Klebs) F. Schmitz; 6 - Euglena sanguinea Ehrenberg; 7 - Discoplastis

spathirhyncha (Skuja) Triemer.

Velikost usecky 50 um.




Tabule II.

1 - Phacus longicauda (Ehrenberg) Dujardin; 2 - Phacus longicauda var. torta Lemmermann,
3, 4 - Phacus orbicularis Hibner, 5 - Phacus longicauda var. insecta Koczwara,
6 - Phacus helikoides Pochmann, 7 - Phacus acuminatus A. Stokes (fixovano Lugolovym roztokem),

8 - Monomorphina pyrum (Ehrenberg) Mereschkowski.

Velikost usecky obr. 1 - 6=50 pm; obr. 7a8 = 20 pm.



Tabule III.

1 - Trachelomonas volvocina Ehrenberg, 2 - Trachelomonas armata (Ehrenberg) F. Stein,
3 - Trachelomonas similis A. Stokes, 4 - Trachelomonas globularis (Averintsev) Lemmermann,
5 - Strombomonas acuminata (Schmarda) Deflandre, 6 - Strombomonas gibberosa (Playfair)
Deflandre, 7- Colacium minimum Fott et Komarek (foto Jan Kastovsky).

Velikost usecky 20 um.



