Metodiky inventarizacnich prazkumu: Floristika a fytocenologie
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Forma odevzdavani vysledku:

Zpracovatel odevzdava vysledky v podobé zdvérecné zprdvy odvozené od osnovy vypracované v
této metodice vcetné tabulkovych a mapovych pfiloh elektronickou cestou do predem
sjednaného terminu. VSechny udaje z prizkumu musi byt zadany v NDOP (dostupné na Portalu
Informacniho systému ochrany pfirody — http://portal.nature.cz) bud pfimo nebo pomoci
hromadného importu (import nad 500 polozek provadi AOPK CR pouze z korektné vyplnéné
tabulky dodaného vzoru). Taxonomické vymezeni a nomenklaturu taxont uvadime dle druhého
vydani Klice ke kvétené Ceské republiky (Kaplan et al. 2019) a aktualizované verze databaze
Pladias (Pladias — databaze ceské flory a vegetace, www.pladias.cz). Po registraci do NDOP jsou
zpracovateli garantem pfidélena pfislusna prava. V pripadé rozdéleni lokality do dil¢ich ploch
zpracovatel zadava udaje k plocham zvlast, pficemz plochy jsou lokalizovany jako polygony.
Vzacné a ohrozené druhy jsou zadavany bodové, u plosnych vyskytl formou polygonu. Zapsané
vysledky jsou souéasti Nalezové databdaze ochrany pfirody spravované AOPK CR a jsou pFistupné
vSem organim ochrany pfirody pro dalsi vyuziti.

Data budou odevzdavana pod zdrojem a projektem (plati pouze pro projekt Map&inv):
Zdroj: Autofi— autor/autofri zavérecné zpravy.
Rok — rok odevzdani zavérecné zpravy.
Typ zdroje — rukopis/zprava.
Nazev prace — nazev zavérecné zpravy: Botanicky inventarizacni prizkum/ kategorie a
nazev ZCHU/ — fléra.
Projekt: OP Maplnv: Inventarizace MZCHU.

Uvod

Cilem inventarizace je vytvorit pokud moZzno kompletni seznam cévnatych rostlin
inventarizovaného Uzemi, ktery soucasné umozni, alespon na ¢asti Uzemi, srovnani zjisténého
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stavu flory sdfivéjsSim nebo budoucim stavem provadénym stejnou metodikou. Vedle
kvalitativnich informaci o celkové fléfe Uzemi by mél inventarizacni prizkum podat i dobrou
predstavu o vyskytu vyznamnych druht rostlin doloZzenou co nejpresnéjsi lokalizaci, zakladnimi
kvantitativnimi Udaji (odhadem pocetnosti, plochy apod.) vypovidajicimi o stavu jejich populaci.
Tyto udaje by mély slouzit jako vychozi podklad pro pfipadnou detailnéjsi inventarizaci nebo
zaloZzeni monitoringu. Soucasti vystupu inventarizace by mélo byt i zhodnoceni dosavadni péce o
uzemi ve vztahu k jeho fléfe a ramcova doporuceni pro budouci management Gzemi.

1.1. Pfipravné prace

Pred zahdjenim prizkumu zadavatel na vyzadani poskytne zpracovateli nasledujici podklady
(podle potfeby a moznosti v papirové, nebo digitalni podobé):

- barevna ortofotomapa (v méfitku 1:2.000 — 1:10.000) se zakresem hranic MZCHU

- hranice biotopt Natura 2000 (v métitku 1:10.000) na podkladu rastru mapy ZM10 (Zabaged 2)

- lesnickda mapa obrysova nebo lesnicka mapa porostni (1:10.000, pokud ma AOPK k dispozici)

- v pripadé potreby i mapu s predbéZznym navrhem rozclenéni izemi na dil¢i plochy (napf. dle
pozadavk( planu péce)

V téZe dobé provede zpracovatel zadkladni reSerSi dosavadnich floristickych Gdaji a praci
k predmétné lokalité. Zde se nepredpokladd uplné shromazdéni viech udajl (literarni prameny,
herbarové doklady aj.) véetné kompletni bibliografie k Uzemi. V kazdém ptipadé je vSak nutno
provést resersi rezervacnich knih (umozni zadavatel) a zachytit zakladni literaturu o Uzemi.

1.2 Vymezeni dilcich ploch (podploch) inventarizace

Zakladnim postupem pro inventarizaci bude rozdéleni izemi na logické, pokud mozno homogenni
diléi plochy, které budou inventarizovany zvlast (standardizace na plochu).

M(Ze se jednat napf. o izolovana bezlesi v lesnim komplexu, svahy rlznych orientaci, uzky Zleb
potoka, potocni nivu, hfebenovou oblast apod. Plochy musi mit jasné definované hranice, vedené
nejlépe pomoci ,trvalych” krajinnych struktur (rozhrani les — bezlesi, cesta, spojnice dvou
neménnych Utvard, napf. skala — skdla apod.). Za hranici mGze slouzit i strana zakladniho ctverce
stfedoevropského sitového mapovani, nebo strana ¢tverct jejich podrobnéjsiho ¢lenéni. Hranice
dil¢ich ploch je tfeba dokumentovat zakresem v mapé, ortofotomapé, souradnicemi (lomovymi
body spojnic) apod.

V téchto dil¢ich plochach je nutné vychazet z biotopové pestrosti (podchycené mapovanim
biotopd NATURA 2000) a provést inventarizaci tak, aby byly stejnomérné navstiveny a
inventarizovany vSechny biotopy, které se zde vyskytuji (standardizace na biotopovou pestrost).
Soupis druh je vSak vztazen k celé dilci plose, zapsany jsou vSechny druhy na plose se vyskytujici.
IdedIni pripad nastava, je-li dil¢i plocha tvorena jedinym biotopem, popf. skupinou pfibuznych
biotopu (bulty a Slenky raselinisté, vegetace skalni stepi, skalnich stérbin a terdsek).

Pokud rozloha takto vymezenych dil¢ich ploch dosahuje radové jednotek hektarl (vyjimecné i
vice), budou inventarizovany jako celek. Jejich plocha bude tedy do budoucna slouZit k opakované
inventarizaci a srovnani zjisténych udaju. Pfi velikosti dil¢ich ploch, kterd neumoznuje jejich
dokonalé inventarizovani, kdy je nemozné nebo velmi nepravdépodobné, Ze je zpracovatel v
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Uplnosti dikladné probada, je mozné vymezit v rdmci dil¢i plochy jednu, nebo nékolik podploch.
Zde je mozno postupovat podle podobnych principl jakym se vymezuji dil¢i plochy (vzniknou
nepravidelné polygony), nebo pomoci kvadrantli rizné podrobné ¢lenéné sité stredoevropského
mapovani.

Vybér podploch (postizeni variability v ramci dil¢i plochy) mGZe byt volen bud s ohledem na
biotopy vyskytujici se v dil¢i oblasti (proloZeni sité s vysledky mapovani N2000), pfipadné
s ohledem na rozdilné hodnoty stanovistnich podminek (sklon svahu, orientace, poloha na svahu
apod.). Vymezovani podploch je nutno zvazit a konzultovat se zadavatelem (viz nize). V ramci dilci
plochy pak budou dukladné inventarizovany pouze podplochy. Velikost podploch by neméla
presahnout opét fadu jednotek ha a jejich pocet by mél odpovidat pfiblizné druhé odmocniné
velikosti dil¢i plochy (tj. pfi velikosti dil¢i plochy 100 ha tvofené mezofilnimi lesnimi porosty bude
vytyéeno do 10 podploch, resp. kvadranttl). Podplochy budou inventarizovany zvlast, zapisy z nich
budou slouZit pro srovnani pfi opakovdani inventarizace a zaroven (dohromady), doplnény o dalsi
zjisténé druhy, napf. pfi pfesunu mezi témito plochami, pfi navstévé odliSnych biotopl které
nespadaji do podploch (kvadrantd), pfipadné jinym zplsobem aktudlné zjisténé druhy, budou
tvofit celkovy seznam druhl diléi plochy. V tomto pfipadé neni tedy nutné, aby celé Gzemi
rezervace (vSechny dil¢i plochy) bylo inventarizaci celé pokryto.

Vymezovani a inventarizovani dil¢ich ploch a podploch (kvadrantl) je véci dohody mezi
zadavatelem a reSitelem a vychdzi z aktudlnich podminek, tj. charakteru a velikosti rezervace,
Casové a financni naroc¢nosti, vhodnosti nebo nutnosti sledovat Uzemi a potieby dolozZit zmény.
Mnozstvi ploch a podploch je vidy tfeba volit tak, aby provedeni IP bylo redlné zvladnutelné za
dodrZeni podminky alespon dvou navstév plochy resp. podplochy (kvadrantu) v sezéné, aby tato
data bylo redlné zpracovat a praci zaplatit. Vzhledem ke znaénému stupni odlisSnosti jednotlivych
MZCHU bude nutno kombinovat jednotlivé pfistupy. Nasleduji nékteré predpoklddané &astéjsi
pripady reseni:

- Velmi malé (a homogenni) tzemi bude inventarizovano jako jedina (dil¢i) plocha.

- Rozsahld uzemi, ve kterych se nachazi jak vysoce diverzifikovana ¢&i floristicky vyznamna
vegetace (primarni bezlesi, raselinisté, skalni vychozy, plochy sekundarniho bezlesi s riznym
charakterem managementu ¢&i sukcesnich stadii) budou rozélenéna do dil¢ich ploch a
v Uplnosti floristicky inventarizovana.

- Rozsahlé homogenni plochy s nizsi druhovou diverzitou (mezofilni lesni vegetace, klimaxové
smrciny, lesni porosty vyrazné ovlivnéné lidskym hospodatrenim) budou rozdéleny rovnéz do
dil¢ich ploch, ovsem tyto dil¢i plochy nebudou inventarizovany celé. V ramci kazdé dil¢i plochy
bude vymezena nejméné jedna, resp. vice podploch, které budou inventarizovany. Podplochy
mohou byt svyhodou vymezeny svyuZitim derivatld sité stfedoevropského mapovani.
Nahodné vyznamné nalezy mimo standardné inventarizované dil¢i plochy je vSak tfeba rovnéz
zaznamenat (pfi dodrzeni zasady standardni lokalizace).

- Bodové zdznamy vyznamnych druh( rostlin (GPS, zakres v mapé) v izemich chranicich jiny
fenomén, nez fléru a vegetaci (napf. [dvovy proud, pisecny presyp).

Rozdéleni Uzemi na diléi plochy a podplochy je nutno navrhnout pfed zahdjenim inventarizace a
po domluvé se zadavatelem a jejich vybér co nejlépe pfizplsobit potfebam ochrany pfirody (napf.
rozdéleni Uzemi s ohledem na plan péce, inventarizace jinych skupin organismu apod.).



P¥i zachovani vyse uvedenych pokyn( je vidy nezbytné v co nejvétsi mife vyuzit rozdéleni na dilci
plochy z pfedchozich inventarizacnich prizkuma, optimalné je zcela prevzit. Divodem je moznost
srovnani vysledku inventarizacnich prlizkuma vytvorenych v rlznych obdobich, které je zdrojem
klicovych informaci o floristickém wvyvoji Uzemi. Vyuziti hranic dil¢ich ploch z pfedchozich
inventarizacnich prlizkumd je nadfazeno i ptipadnym zméndm ve vyskytu biotop(i nebo zménam
lesnickych obrysovych a porostnich map.

V prabéhu inventarizace miZe byt toto vymezeni upresnéno, resp. pozménéno, vidy vsak
s védomim zadavatele. Plochy i podplochy je tfeba jednoznacné pojmenovat, resp. ocislovat
(zejména s ohledem na tabelarni syntézy), vhodné je dodrzet tradi¢né uzivané nazvy diléich ploch
resp. jejich oznaceni v predchozich inventarizacnich prizkumech. Vymezovani dil¢ich ploch a
podploch neni spojeno s jejich fyzickym znacenim v terénu.

V pfipadé velmi rozsahlych rezervaci Ize z dlvod(l nedostatku financnich prostiedk( zpracovat
pouze nejcenné;jsi ¢asti chranénych uzemi .

1.3 Vlastni floristicky prizkum

- Vymezeni dil¢ich ploch na zakladé rekognoskace terénu na zacatku vegetacniho obdobi a
vysledk( mapovani biotopl Natura 2000 a pfi dodrzeni vySe uvedenych zasad standardizace.
Vysledkem bude zakres hranic dil¢ich ploch v pracovni mapé, odsouhlaseny zadavatelem.

- Zaznamenani Udajl, potfebnych pro pozdéjsi vyhotoveni popisu dil¢ich ploch.

- Pofizeni soupist taxonu v jednotlivych dil¢ich plochach. KaZzdou inventarizovanou dil¢i plochu
je nutno navstivit vicekrat béhem vegetacni sezény, minimem by méla byt dvoji navstéva (jarni
a letni, u vybranych specifickych stanovist i podzimni). Terminy navstév je treba pfizplsobit
charakteru vyskytujici se vegetace (xerotermni travniky: duben, ¢erven; vihké louky: kvéten,
srpen; slaniska — kvéten, zafi; dubohabfiny: duben, ¢erven atd.). Vhodné je zaznamenavat
nalezy ve vztahu ke konkrétnimu datu ndlezu. Jako velmi vyhodné se jevi pouziti Skrtacich
seznam( (zvlast pro kazdou diléi plochu), zde je rovnéZ mozno vyznadit stupen ohrozeni, jiny
vyznam —tfeba Zivné rostliny —nebo druhy invazni (v terénu si to zpracovatel ¢asto neuvédomi
¢i nepamatuje). To ovSem znamend vcasné zadani IP a provedeni pfipravnych praci.
Vysledkem budou floristické seznamy dil¢ich ploch s tdaji o pocetnosti vybranych druht
(zaznamenani pocetnosti viz tab. 1).

- Pofizeniterénniho zaznamu (poznamka, tabulka) a lokalizace (zakres v pracovni mapé, méreni
souradnic GPS) o vyskytu ohroZenych nebo jinak vyznamnych taxond, véetné invaznich).

- Pofizeni fotodokumentace.

1.4. Osnova zavérecné zpravy a tabulky

Zavérecna zprava vcetné tabulek a priloh se odevzdava pokud mozno v jednom souboru (format
.doc nebo .docx). Pouze pfilohy a tabulky velkého rozsahu, které nelze vlozit do stejného souboru
se zbytkem zavérecné zpravy lze odevzdat ve zvlastnim souboru (formaty .xls, .xlsx, .doc, .docx).
VSechny tabulky se zaroven odevzdavaji také ve formdatu .xIs nebo .xIsx. Vrdmci projektu
Map&Inv se kromé titulniho listu (viz kapitola 1.7) vklada nejdfive predepsana titulni strana
(samostatnd Priloha 2). Nazev zavérecné zpravy se uvadi podle predepsaného vzoru: Botanicky
inventarizaéni prizkum/ kategorie a nazev ZCHU/ — fléra. Zavéreéna zprava ma nasledujici osnovu
a obsah:



Uvod — zékladni informace o inventarizovaném Gzemf (kéd Gzemi, rozloha, zadavatel, fesitel data
vyhlageni CHU, obdobi provadéni priizkumu, titulni list viz kapitola 1.7.

Pfirodni poméry — postaci struéné, s ohledem na predmét ochrany, popf. chranény fenomén,
Nejcastéji se uvadi rozpéti nadmorské vysky, klimaticka oblast podle Quitta 1971, geologicky
podklad, prevladajici tvary terénu, zakladni hydrologicka charakteristika, Udaje o ptidach, pfip.
stru¢na charakteristika vegetace Pokud obsahuje postacujici charakteristiku pfirodnich
pomérl néktery predchozi nebo soucasné zpracovdvany IP, Ize ji pfevzit, pfip. doplnit. Autor
je ovSem povinen uvést, Ze jde o citaci, a pramen uvést v literature.

Metodika - stru¢na charakteristika zplsobu inventarizace, pouzitd nomenklatura a podklady.

Charakteristika dil¢ich ploch — stru¢nd, nejlépe tabeldrni charakteristika vyty¢enych diléich ploch:
oznaceni plochy, lokalizace, nadm. vysSka, orientace, svaZitost, stanoviStni podminky,
charakter prevaZujici vegetace, stavajici péce, negativni jevy. Je mozno resit tabulkou v textu
(vhodné u mensich Uzemi), nebo odkazat na tabulku v pfiloze. Doporuéend podoba viz
kapitola 1.8, Tabulka 2.

Floristické soupisy taxonl ve vymezenych dilich plochach — v tabeldrni podobé jako syntetickou
tabulku s ddaji o pocetnosti, stupni ohroZeni i zakonné ochrany, vcetné srovnani
s nejdllezitéjsSimi historickymi udaji. Zavazny vzor viz Tabulka 3.

Prehled ohroZenych nebo jinak vyznamnych taxon( — v tabelarni podobé s dalSimi rozsitujicimi
udaji o charakteru vyskytu, stavu populaci aj. viz Tabulka 4.

Prehled invaznich taxonl — v tabelarni podobé s dalSimi rozsifujicimi udaji, viz Tabulka 5.

Doporuceni pro praktickou ochranu ptirody — navrhy managementu (velmi vyhodné ¢lenit podle
diléich ploch), navrhy monitoringu, doplfiujicich priizkumd, rozsifeni MZCHU, vytipovéni
nejvyznamnéjsich, nejzranitelnéjsich ¢asti MZCHU

Diskuse —viceméné nepovinna ¢ast IP, umoznujici zpracovateli rozepsat se o skute¢nostech, které
povaZuje za dulezité sdélit. Také vhodné pro vyjadreni pochybnosti ¢i popsani zjisténych
rozpord. MUzZe se tykat napfr.:

- zhodnoceni flory z lokalniho pohledu inventarizovaného Uzemi (jednoduché statistiky —
pocty druhd, ohrozené druhy, zavlecené druhy, pfipadné hodnoceni druhového slozeni i
v Sirsich fytogeografickych, ekologickych souvislostech),

- zhodnoceni pfimé lidské Cinnosti (a necinnosti) na druhové slozeni flory,

- zhodnoceni jinych faktorl ovliviujicich druhové slozeni (vysoké stavy zvére, selektivni
spasani, eutrofizace a Sifeni nitrofilnich druh( apod.),

- porovnani soucasného stavu s literdrnimi udaji a predchozimi IP (existuji-li), spekulace o
pri¢inach posunl v druhovém slozeni, moznych dalSich zménach,

- komentar k vybranym nalezenym druhlm — ma-li autor potfebu vyslovit se k nim nad
ramec tabulkovych poznamek,

- zhodnoceni vyznamu lokality pro ochranu vybranych zjisténych druh.



Zaveér - struéné shrnuti zjiSténych skutecnosti aj.

Literatura — poufZita literatura a prameny, prehled zdkladni bibliografie k flofe a vegetaci Uzemi,
nikoliv kompletni bibliografie k MZCHU.

Nepovinné ptilohy — fytocenologické snimky aj.

1.5 Mapové prilohy

Zakres diléich ploch - (polygony nebo derivaty ¢tvercll sitového mapovani) do mapy 1: 2 — 10.000
(dle pozadavk{ zadavatele a velikosti MZCHU)

Zakres vyskytu ohroZenych nebo jinak vyznamnych taxon( rostlin - (body nebo polygony,
v idedlnim ptipadé na zakladé méreni GPS)

Zakres vyskytu invaznich druh( rostlin - (body nebo polygony, videdlnim pfipadé na zakladé
méreni GPS)

1.6 Fotografické prilohy

Obrazova ¢ast

Kvalitni fotografie se odevzddavaji v digitdlni podobé, pocet fotografii by mél byt pfiméreny
velikosti Uzemi, neprfedpoklada se, Ze by jejich pocet prekrodil 100 ks. Maximalni velikost snimku
pro zadani do NDOP je 5 MB (format .jpg).

Textova Cast

Obsahuje seznam fotografii, ke kazdé fotografii bude uvedeno:

Poradové cislo fotografie

Nazev souboru (jpg), ktery se bude sestdvat z poradového Cisla fotografie (01,02 ...), pfipadné
dalsiho identifikacniho Ccisla fotografie autorova archivu nebo popisem objektu (napft.
01_a256789_ lilie_ zlatohlava)

Jméno autora a datum snimku

Popis lokalizace (odkud byl snimek fotografovdn) — souradnice, slovni popis nebo zdkres v mapé
Popis objektu (krajiny, fytocendzy, druhu, jevu aj.)

Klicova slova

Tyto Udaje budou také pouzity pfi zadavani fotografii do nalezové databaze AOPK CR.

1.7 Vzor titulniho listu

Kéd ZCHU podle USOP

Zadavatel: .........

Resitel: ...........

Zpracovano na zakladé smlouvy o dilo €. ... z ..../dohody o provedni prace ze dne...
Terénni prizkum byl proveden v obdobiod ............. do............

Zpracovano ke dni .............



Rozloha zkoumaného Uzemi :
Rozloha vyhlaseného ochranného pasma: (v pripadé, Ze je parcelné vyhldseno)

1.8 Vzory tabulek

Tabulka 1

Odhad pocetnosti

Odhady pocetnosti

Pro druhy C1 + C2

Pro druhy C3 a dalSi vyznamné

pocitatelné mnozstvi (méné nez
sto, na malém Uzemi, ndpadné
rostliny)

pfesny pocet

presny pocet nebo

odhad poctu — co nejpresnéjsi, bud’
Ciselny nebo slovni

pokryvnost v %

plocha v m?

nepocitatelné mnozstvi (vice nez
sto, druh roztrousené na velké
plose apod.)

¢iselny nebo slovni
pokryvnost v %
plocha v m?

odhad poctu — co nejpresnéjsi, bud’

odhad poctu — co nejpresnéjsi, bud’
¢iselny nebo slovni

pokryvnost v %

plocha v m?

Pti urcovani velikosti populaci je nutné, aby zpracovatel u nékterych druh( jasné definoval,
jakou zakladni jednotku populace zvolil (pryt, jedinec, rameta, polykormon, plocha porostu,
pfip. dalsi jednotky uvedené v NDOP). Takto definovanou jednotku je pak nutno dodrzet u
daného druhu na viech dil¢ich plochach. Tim ovSem neni vylouceno pouziti % pokryvnosti €i

plochy populace.

K ¢iselnému odhadu poctu jedincl je mozno pouzit nasledujiciho kédu:

D15 cca 150 (patnact desitek)
S6 cca 600 (Sest stovek)
T3 cca tfi tisice
Tabulka 2 Charakteristika dilCich ploch
Cislo [nazev, nadm. |exp. |[sklon |stanovisté charakter vegetace [stavajici péce negativni vlivy
DP lokalizace vyska
01 ,Brdatka”“, 350- JZ-) |15-30|mélké vysusné |acidofilni teplomilné |bez zasahu mistné invaze
skalnata stran {420 pudy na doubravy, misty sussi akatu
nad pravym granulitovém |dubohabfiny
bifehem reky podlozi, misty
nezpevnéné
suté
02 nivni louka na (350- - 0 nivni pddy na |pUvodné aluvialni koseno pojezd tézké
levém brehu (354 pisCitohlinityc |psarkova louka, nyni |mechanizaci, zemédélské
reky h znacné pozménéna |ziejmé techniky (koleje)
naplaveninach [hnojenim v minulosti [zemédélskym
, stfidavé subjektem
vlhké
03 ...etc.
Tabulka 3 Floristické soupisy vSech aktualné zjisténych druht v dil¢ich plochach




Jméno Vyskyt v dil¢ich plochach (DP) Jedn. | Poznamka
taxonu 01 | 02 | 03 | 04 | 05 | 06 |poctu

Jedlova populace na tzemi NPR nema
vékovou strukturu, jaka by
odpovidala pfirozenym porostim
pralesovitého charakteru. Vyskytuji se
zde prestarli jedinci v nejvyssi etazi,
slabsi stfedni generace (tloustkova
tfida 5) a misty jedlové zmlazeni. Je to
zpUsobeno kombinaci vice vlivd,
zejména pastvy a toulavych tézeb v
minulosti, intenzivhim okusem
sparkatou zvéri v soucasnosti a také
vlivem imisi v minulych desetiletich.
Kombinaci vSech vlivi je
nedostatecna pfirozena obnova jedle
v poslednich cca 150 letech (cf. Vrska
et al. 2000).

Abies alba 5% D3 | 10% S6 D5 ex.

Actaea
spicata

Druh uvadén bez blizsi lokalizace z
Botrychium Velké Polany (Wiessmanova 2004,
lunaria Popeldr et al. 1998). V roce 2004
nebyl nalezen.

Aconitum kvet. Zaznamenany dvé kvetouci rostliny ve
variegatum X 2 vysokobylinném klenovém porostu.

| pP 2 - Bures (1972).

Vyskyt v dil€ich plochach
Dil¢i lokalita (1-x) — do bunky zaznamenat symbolem * aktudlni vyskyt, x neovéreny vyskyt
(literdrni Udaj) nebo Cislem, kédem ¢i jinak poCetnost na dil¢i plose.

Poznamka
Cokoliv, co zpracovatel povazuje za vhodné sdélit o druhu.

Nasledujici dil¢i tabulku je moZno zaradit v pripadé, kdy existuje znaéné mnozstvi historickych
udajl (obvykle nepresné lokalizovanych).

Jméno taxonu Ohrozeni, Lokalizace Citace Poznamka
statut ochr. | (nejpfesnéjsi Rok nalezu
mozna)

Tabulka 4 Pfehled ohroZenych nebo jinak vyznamnych taxonu

Uméno taxonu |OhroZeni, |DP |Velikost Lokalizace Poznamky k
ochrana populace populace charakteru vyskytu,
sterilni/fertilni managementu Ci
monitoringu




Coeloglossum C2,EN, §2, |05 3 fertilni N493213.4

viride (L.) CITES 1 sterilni E183946.6
Hartmann N493200.0
E183923.4

06 15 fertilnich polygon 12-02 vhodné misto pro

dlouhodoby
monitoring
10 5 fertilnich bod 12-06
Dentaria 03 hojné / fertilni  |na celé plose dominanta E1
glandulosa
willd. 04 D5 / fertilni v JZ cipu

Vysvétlivky:

Kategorie ohroZeni
C1-4 — kategorie ohroZeni dle "Cerného a ¢erveného seznamu cévnatych rostlin Ceské
republiky" (Grulich 2012 sensu Grulich 2017)
C1
Cc2
Cc3
Cda
IUCN - kategorie ohroZeni dle "Cerného a éerveného seznamu cévnatych rostlin Ceské
republiky" (Grulich 2017).
CR — critically endangered
EN — endangered
VU — vulnerable
§ — taxony chranéné dle vyhl. MZP ¢. 395/1992 Sb. a vyhl. €. 166/2005 Sb.
§1 — kriticky ohrozené
82 —silné ohroZené
§3 — ohrozené

Dalsi kategorie jsou povinné jen pokud to bude vyzadovat zadavatel.
CI-1IV — kategorie ohroZeni dle regiondlniho seznamu ohrozenych druhi vyssich rostlin (v
pfipadé, Ze existuje!)
Cl — kriticky ohrozené taxony
Cll - silné ohroZzené taxony
Cll — ohroZené taxony
CIV — taxony vyZzadujici dalsi pozornost
N2II - taxony uvedené v priloze Il. Smérnice Rady evropskych spolecenstvi ¢. 92/43/EEC/1992
N2IV - taxony uvedené v pfiloze IV. Smérnice Rady evropskych spolecenstvi ¢. 92/43/EEC/1992
EU5 - taxony uvedené v pfiloze V. Smérnice Rady evropskych spolecenstvi ¢. 92/43/EEC/1992
CITES — taxony zahrnuté ve Washingtonské umluvé ve znéni poslednich aktualizaci
WORLD - druh celosvétového ¢erveného seznamu (Walter & Gillet 1997)



Lze doplnit dalS$i nepovinné charakteristiky (napf. Zivotni forma, zpUsob rozmnoZovdni,
mechanismus Sifeni, charakteristiky porostu, komentar k historickym Gdajim o vyskytu druhu aj.).

Tabulka 5 Pfehled invaznich taxonu

Druh DP  |Velikost Lokalizace pop. Poznamky k charakteru vyskytu,
populace managementu ¢i monitoringu
sterilni/fertilni

Reynoutria 01 0,1 ha / bohaté |polygon X-01 bfehové porosty potoka Bubldku,

japonica kvetouci roztrouseny vyskyt v poto¢nim lemu, pruh

kfidlatka japonska Sirky cca 10 m

03 nékolik arQ polygon X-02 okraje mistni komunikace

Lze doplnit dalsi nepovinné charakteristiky (napf. Zivotni forma, zplsob rozmnoZovani,
mechanismus Sifeni, charakteristiky porostu, komentar k historickym adajlim o vyskytu druhu aj.

Navriené invazni druhy ke sledovani:

Reynoutria japonica, R. sachalinensis, R. x bohemica, Heracleum mantegazzianum, Helianthus
tuberosus, Aster sp. div., Impatiens parvilora, I. glandulifera, Echinocystis lobata, Acer negundo,
Calamagrostis epigejos, Robinia pseudacacia, Solidago gigantea, pripadné dalsi dle seznamu
zavle¢enych druhd CR (Pysek et al. 2022).
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2. Inventarizace rostlinnych spolecenstev - fytocenologie

Ondrej BILEKY, Jiti KOLBEK?, Tomds CERNY?, Petr PETRIK?, Zdenka NEUHAUSLOVAZ, Jan WILD?
Lubomir TICHY?

1Geovision s. r. 0., pracovisté Plzeri, e-mail: bilek@geovision.cz

2Botanicky ustav Akademie véd CR, Priihonice, e-mail: prijmeni@ibot.cas.cz

3Katedra botaniky Prirodovédecké fakulty Masarykovy univerzity v Brné, tichy@sci.muni.cz
Aktualizace: 2019 Dana Turofiovd (dana.turonova@nature.cz) a Ondfej Popelka
(ondrej.popelka@nature.cz), AOPK CR

Forma odevzdavani vysledkii:

Zpracovatel odevzdava vysledky v podobé zavérecné zpravy odvozené od osnovy vypracované v
této metodice véetné tabulkovych a mapovych pfiloh elektronickou cestou do predem
sjednaného terminu. V pfipadé, Ze je inventarizace rostlinnych spolecenstev provadéna
samostatné (bez floristické inventarizace), musi byt floristické Udaje z fytocenologickych snimka
zaddany do NDOP (dostupné na Portdlu Informacniho systému ochrany pfirody -
http://portal.nature.cz), bud’ pfimo nebo pomoci hromadného importu (import nad 500 poloZek
provadi AOPK CR pouze z korektné vyplnéné tabulky dodaného vzoru). Taxonomické vymezeni a
nomenklaturu taxon(l uvadime dle druhého vydani Kli¢e ke kvétené Ceské republiky (Kaplan et al.
2019) a aktualizované verze databdze Pladias (Pladias — databaze ceské fléry a vegetace,
www.pladias.cz). Po registraci do NDOP jsou zpracovateli garantem pfidélena pfislusna prava.
Zapsané vysledky jsou soucdsti Nalezové databaze ochrany pfirody spravované AOPK CR a jsou
pfistupné vsem organim ochrany pfirody pro dalsi vyuziti.

Data budou odevzdavana pod zdrojem a projektem (plati pouze pro projekt Map&inv):
Zdroj: Autofi— autor/autofi zavérecéné zpravy.
Rok — rok odevzdani zavérecné zpravy.
Typ zdroje — rukopis/zprava.
Nazev price — nazev zdvérecné zpravy: Botanicky inventarizacni prizkum/ kategorie a
nazev ZCHU/ — vegetace.
Projekt: OP MaplInv: Inventarizace MZCHU.

Uvod

Hlavnim cilem IP rostlinnych spolecenstev je ziskat podrobné uUdaje o diverzité, variabilité a
distribuci soucasné vegetace v MZCHU. Kromé soupisu spoleéenstev ziskdvdme i informace o
jejich stavu, ¢imz je poloZen zaklad pro vyhodnocovani zmén vegetacniho krytu v téchto Uzemich.
Srovnani aktualni vegetace s poZzadovanym stavem navic umoZziuje pfijmout opatfeni k napravé
negativnich vlivi nebo k Zzddoucimu usmérnéni vyvoje porostl. Zadavatel by mél v konkrétnich
pfipadech zvazovat, které informace a v jakém stupni podrobnosti odrazeji praktické potreby
ochrany ptirody v daném Uzemi, a zohlednit to pti zadavani IP.
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2.1 Teoretické aspekty IP rostlinnych spole¢enstev

Pod pojmem rostlinné spolecenstvo (fytocendza) rozumime soubor rostlinnych taxond,
soustfedénych na urcitém stanovisti s podobnymi ekologickymi podminkami. Rostlinné
spolecenstvo se vyznacuje viceméné ustdlenou strukturou, druhovym sloZzenim a vazbou na
podminky prostfedi, coz je vysledkem pUsobeni souhrnu abiotickych faktor( i vztahl mezi
jednotlivymi taxony a jejich populacemi. Shodna rostlinna spolecenstva zaujimaji v pfirozenych
podminkach obdobna stanovisté, pficemz i jemné rozdily ekologickych podminek se promitaji ve
variabilité spolecenstva. RozliSeni rostlinnych spolefenstev a jejich usporadani do
hierarchizovanych jednotek (syntaxon() je zaloZeno na floristickém principu —vzajemné ptribuzna
spolecenstva dovoluji odlisit pravé rozdily v druhovém slozeni (vyjadiené v semikvantitativnich
hodnotach pokryvnosti).

Pro inventarizaci spolecenstev je tfeba predbéiné zndat kvétenu a vegetaci Uzemi, ovladat
zadkladni metody fytocenologie (zejména pofizovani vegetacnich snimkd) a seznamit se s principy
klasifikace vegetace. Dulezita je i schopnost odhadnout stanovistni podminky a vlivy plsobicich
na lokality z okoli, véetné vlivu ¢lovéka. Zpracovatelé IP rostlinnych spolecenstev by proto méli
mit jistou terénni praxi v rozliSovani fytocenologickych jednotek.

2.2 Obecny postup inventarizace

Zpracovani IP probiha v zasadé podle ndasledujiciho schématu:
2.2.1 Seznameni s dostupnymi Udaji z zemi

Obeznameni s literarnimi prameny a dalSimi podklady nam umozini ziskat predbéznou
pfedstavu o charakteru vegetacni slozky zkoumaného ZCHU. Zakladnim pramenem jsou
samoziejmé udaje z predchozich inventarizaci a vysledky mapovani biotopl pro soustavy Natura
2000 a Smaragd. Relevantni jsou i studie obsahujici vegetacni snimky z Uzemi, paleobotanické
udaje, lesnické podklady a jiné materialy, vztahujici se k historii Uzemi a jeho ovlivnéni lidskymi
aktivitami.

2.2.2 Rekognoskace terénu a pripravné prace

Béhem prvnich terénnich pochlizek se sezndmime se skutecnou diverzitou, zachovalosti a
specifickymi rysy vegetace v Uzemi a ovéfime, nakolik jsou pro nase ucely pouzitelné ziskané
podklady. Zejména mapu biotopul Ize pfevedenim mapovacich jednotek na vyssi syntaxony (tfida,
fad, svaz apod.) vyuzit jako pracovni podklad pfi mapovani aktudlni vegetace. Z takto ptipravené
pracovni mapy! ziskdme predbéZnou predstavu o mnozstvi fytocenologickych snimku, kterymi
bude treba vegetaci zdokumentovat. Pfed zahajenim vlastni inventarizace je daleZité pripravit si
¢asovy plan fytocenologického snimkovani v souvislosti s optimalnim vyvojem spolecenstev. Je
vhodné tento plan ponékud nadhodnotit — mohou nastat prodlevy vyvolané nevhodnym pocasim,
Spatnym odhadem doby zpracovani ¢i prehlédnutim nékterych typul vegetace apod. Pro zachyceni
vsech fytocendz je zadouci prazkum realizovat v priibéhu celé vegetacni sezény. Z tohoto divodu
je nutné zadavat IP pred sezénou, pfipadné ho podle ¢lenitosti Uzemi a pestrosti vegetace
rozvrhnout na dva roky.

! Pokud nelze z n&jakych pfic¢in pouzit mapu biotoptll, miizeme si orientaci usnadnit napf. rozliSenim zakladnich typii
vegetace podle fyziognomie — les, paseky, skaly, louky, vodni vegetace apod. Jednotky mapy mohou v této fazi napt.
odpovidat biotopiim ¢i jejich skupinam (Chytry et al. 2001).
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2.2.3 Vlastni inventarizace

Béhem dalSich pochizek uz provadime podrobnou inventarizaci rostlinnych spolecenstev
(Casové nejnarocnéjsi faze IP). Na zakladé zrejmych odlisnosti riznych typl vegetace pfistoupime
k fytocenologickému snimkovani zvolenych ploch (viz kap. 1.2.4). Ziskané fytocenologické snimky
praibéziné vyhodnocujeme podle jejich podobnosti, coz pfi jisté praxi jiz umoziuje pfifazovat
skutecné porosty k popsanym syntaxonim. V dalSim pribéhu IP postupné doplfiujeme soupis
vegetacnich jednotek na podrobnéjsi uUrovni (podsvaz, asociace, pfipadné spolecenstva
s vyraznou dominantou atd.) a upfesrfiujeme hranice mezi nimi. Nejrozsifenéjsi a nejproménlivé;si
typy vegetace se snaZzime dokumentovat vétsim poctem snimkd, dokud nepostihneme jejich
zasadni variabilitu. Soucasné porizujeme fotografickou dokumentaci spolecenstev.

2.2.4 Syntéza a vyhodnoceni dat

Po skonceni terénniho prizkumu nasleduje prevedeni fytocenologickych snimk( do databaze
a jejich roztridéni ve smyslu syntaxonomické klasifikace. Poslednim krokem IP je pak kompilace
zavérecné zpravy, kde vedle vyctu jednotek uvedeme i podrobnéjsi popis jednotlivych
spolecenstev a zhodnotime jejich Cetnost, rozsiteni, variabilitu, stav a ohrozeni. Soucasti
zavérecné zpravy jsou i tabulkové a fotografické prilohy a mapa aktudlni vegetace s lokalizaci
fytocenologickych snimkU a fotografii. Vyslednou mapu mlzeme oproti soupisu vegetace kvuli
lepsi prehlednosti ponékud generalizovat (viz kap. 1.2.12).

2.3 Ktera rostlinna spolecenstva inventarizovat a dokumentovat

PFi inventarizaci ve zvlasté chranénych Uzemich jsou prioritou fytocendzy, které byly jednim
z dlvodul vyhlaseni ochrany Gzemi. Mohou to byt napf. zachovalé komplexy les, maloplosna
spolecenstva prirozeného bezlesi (raselinisté, skalni stepi, sutové biotopy) i stabilizované prirodé
blizké, avsak antropicky podminéné vegetacni typy (lu¢ni spolecenstva, bfehové rakosiny rybnik(
ad.). Pro Ucely inventarizace maji vyznam i dynamické fytocendzy doprovazejici sukcesni pochody
(lada, kroviny, paseky), tvofi-li podstatnou soucast celkové diverzity vegetace Uzemi. V prehledu
spolecenstev dané lokality je také tfeba zminit pfipadny vyskyt vegetace nepfirozené (lesni
kultury, ruderdlni lemy, spolecenstva neofyt( apod.). To ma vyznam zejména kvali zhodnoceni
potencialniho vlivu na ta spolecenstva, jeZ jsou predmétem ochrany. Cizoroda spolecenstva vsak
neni nutné tak podrobné inventarizovat, tedy popisovat variabilitu, stav, ohrozeni, ptipadné je
dokumentovat vegetacnimi snimky. Snimky pofizujeme jen v pfipadé, ziskame-li tim néjakou
podstatnou informaci (zmlazeni ptivodnich druhl drevin ¢i vyskyt vyznamnych taxonl v podrostu
druhotné jehli¢naté kultury atd.).

V zdsadé by meéla inventarizace zachytit a primérené zdokumentovat kaidé rostlinné
spolecenstvo, které soucasné spliiuje nasledujici pozadavky:
1) spolecenstvo ve studovaném Uzemi reprezentuje urcité vyhranéné a trvalé stanovistni
poméry nebo lidsky zdsah, jeho vyskyt tedy neni viditelné prechodny ¢i nahodny;

2) spolecenstvo je dokumentovatelné asporn jednim vegetacnim snimkem, pfricemz
snimkovana plocha je homogenni a pokud mozno nelezi na samé hranici mapovaného
vyskytu jednotky;
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3) plosné zastoupeni fytocenézy odpovidd rozlisovacimu zrnu inventarizace, které se lisi
podle typu spolecenstva (za rozumnou hranici rozliSitelnosti povazujeme ctyr- az
pétindsobek minimalni velikosti fytocenologického snimku — viz kap. 1.2.4);

4) spolecenstvo zastoupené v Uzemi pouze maloplosné do inventarizace zahrneme, ma-li
nezanedbatelny pozitivni ¢i negativni vyznam pro ochranu pfirody.

Priklady:

ad 1) Prechodny vyskyt polnich plodin a plevell pobliz krmelce v lese nehodnotime jako
vyhranéné spolefenstvo vazané na dané stanovisté, predpoklddame-li zavleceni diaspor s
krmenim pro zvéf. Na poli bychom soubor stejnych druh(i pochopitelné povazovali za jednotku
segetalni vegetace.

ad 2) V porostu buciny na mirném svahu mizZeme najit i plosky, které se na prvni pohled od
okoli ovlddaného bukem vegetacné lisi (bylinné patro v okoli pfimiSenych drevin je prosvétlenéjsi,
obsahuje jiné semendacky, ma vétsi pokryvnost apod.). Na nékteré z téchto ploch (napf. pod
jednotlivymi mohutnymi duby o priméru 20 m) teoreticky lze pofidit snimek, ktery by mél
fytocenologicky blize k doubravé. Presto je vhodnéjsi takovou plosku uvazovat v ramci variability
buciny, nez mapovat zde doubravu, pokud v mapé aktudlni vegetace bezprostfedné za hranici
snimku konéi i mapovany segment. Stfidaji-li se vSak opakované (napt. v dlsledku pestrého
utvareni reliéfu) plochy s pfevahou dubu a buku, Ize mapovat takové porosty jako mozaiku dvou
spolecenstev.

ad 3) Relativné homogenni plocha o rozmérech 30x30 m tedy nestaci k dostate¢nému
rozliSeni lesnich spolecenstev, naopak plné vyhovuje pro dokumentaci jednotek obecné
maloplosnéjsiho charakteru (louky, keti¢kova spolecenstva, vegetace skalnich vychozu, lesni lemy

aj.).

ad 4) Porosty na lesni cesté, kde se kromé druh( béZznych v okolnich porostech uplatiuji také
seSlapu odolné druhy, mohou byt zastoupeny na vice mistech a plosné postacovat k poftizeni
snimkd. Neni-li vSak zjevna napf. expanze této vegetace do okoli i jiny vliv na chranéné
fenomény, je mozné jeji vyskyt povaZovat z hlediska ovlivnéni diverzity vegetace za bezvyznamny?
a pak neni nutné v prehledu spolecenstev uvadét jednotku seslapavanych travnika.

Poznamka: IP by mél upozornit i na ekotony nebo nevyhranéné typy vegetace, které jsou
néjak vyznamné z ochranarského hlediska. Fytocendzy, k jejichz zachyceni se nehodi tradi¢ni
vegetacni snimek, zminime alespon v textové ¢asti. Napr. porosty teplomilnych lemu s vyskytem
vzacnych druhd zpravidla lezi na hranicich fytocendz, pricemz jejich heterogenita a maloplosnost
nékdy mohou znemoznit potizeni snimku podle vySe uvedenych kritérii. Doporucujeme vsak
zminit je v pfehledu vegetace a v popisné ¢asti ji charakterizovat alespon napf. druhovym
soupisem — viz kap. 6.8. Fytocenologické snimkovani nedostatecné reprezentativnich a
fragmentarnich porostl ale pomineme, zvlasté mizeme-li je zahrnout do jinych jednotek. Napfr.
vyskyt lemovych druhd v podrostu teplomilné doubravy neni nutné povazovat za samostatné
spolecenstvo. Misto toho se v popisu variability doubravy zdGrazni jejich vyskyt jakoZto indikatort
potencialnich lesnich lemu.

2 Tyto porosty vSak nékdy mohou mit vyznam pfi inventarizaci taxontl (napf. v lesni rezervaci mohou fungovat jako
utoCiste svétlomilnych taxontt).
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2.4 Fytocenologické snimkovani

Snimkovani je semikvantitativni metoda zaznamenavani vegetace. Ackoli je zapis snimku zatizen
subjektivnim pfistupem zhotovitele a jeho kvalita tedy mUze kolisat, vyhodou tohoto postupu je
moznost ziskat relativné standardizovanou dokumentaci spolecenstva v kratkém case (podle
predchozi zkusenosti, typu vegetace a plochy snimku trva jeho pofizeni vétSinou 15—45 min).
Fytocenologické snimky slouzi hlavné ke klasifikaci danych spolecenstev a jako dokumentace
jejich aktudlniho stavu. Fixuji-li se jako trvalé plochy, hodi se i k monitoringu. Snimky je proto
nutné vidy zakreslit v mapé (viz kap 1.2.12) a zaméfit (zpravidla stfedu snimku) pomoci GPS, coz
Ize nasledné vyuZzit pfi digitalizaci a pro monitoring.

Casovy plan snimkovani prizptisobujeme dobé vyvojového optima daného vegetaéniho typu
(spolecenstva efemér od dubna do kvétna, stepni vegetace v kvétnu a Cervnu, louky pred prvni
seci, vodni a lesni vegetace ve vrcholném lété atd.). Snimkované plochy volime tak, aby co nejlépe
reprezentovaly variabilitu dané vegetace i prostfedi. P¥i umistovdni snimkii v terénu uplatiiujeme
zpravidla subjektivni vybér, zvlasté pokud jde o maloplosnd spolecenstva, ktera by pfi volbé
pravidelné sité nebo pfi nahodném vybéru mohla uniknout pozornosti. Lze pouzit i jiny sampling
design — zvlasté velkoploSné a pomérné homogenni vegetacni typy je naopak vhodné
dokumentovat ndhodné umisténymi snimky, coZ zajisti vétsi reprezentativnost vystupl. Nelze
vSak pfipravit jednoduchy pausalni ndvod, ktery by garantoval objektivni zachyceni diverzity
spolecenstev.

Snimky pofizujeme jen v homogennich porostech, které nezachycuji hranice fytocenéz. Tvar
a velikost snimkované plochy se odviji od charakteru vegetace. Snazime se o pravidelny tvar s
jasné definovanymi hranicemi, aby bylo moiné je vbudoucnu znovu zaméfit. Zasadnim
parametrem je velikost snimku. Na zakladé rozsahlé analyzy (Chytry & Otypkova 2003) byla
stanovena minimalni plocha snimku na 4 m? pro vodni a nizkou bylinnou vegetaci (napf¥. skalni),
16 m? pro vétsinu luk a kefi¢kovitou vegetaci (napf. viesovisté), 50 m? pro kefové spoledenstva a
nejméné 200 m? pro lesy (v lese viak dlirazné doporucujeme vétsi plochu napf. 400 m?, coz je
nutné zejména u druhové chudsich spolecenstev). Poc¢itame-li mapovaci zrno inventarizace jako
Ctyr- az pétinasobek minimalni plochy snimku, plati pro zminéné vegetacni typy rozlohy 16-20,
64-80, 200-250, respektive 800-1000 m2. Tyto hodnoty pFedstavuji doporu¢enou minimdlni
plochu, pti které ma smysl spolecenstvo inventarizovat.

Vlastni zapis snimku se fidi standardni metodikou (Moravec et al. 1994). V hlavi¢ce snimku
vzdy uvadime nasledujici informace: Cislo snimku (v terénnim zapisniku a v mapé); autora; datum
porizeni snimku; souradnice stfedu snimku a soufadny systém; tvar/velikost plochy snimku
(formou 10 x 10 m?); stfedni nadmofskou vysku (m); expozici (ve stupnich nebo zkratkami
svétovych stran); sklon svahu (ve stupnich); prdmérnou hloubku vody (v centimetrech);
pokryvnost pater E3, E2, E1, EO, (%). Pro vyjadieni éetnosti/pokryvnosti v jednotlivych vegetaénich
patrech vidy uZzivame deviti¢lennou Skalu, tedy Braun-Blanquetovu stupnici srozdélenym
stupném 2 (Tabulka 1). Kvuli nejednotnému pouzivani podstupii 2m, 2a, 2b (cf. Barkman et al.
1964, Westhoff & van der Maarel 1973 a dalsi) pro predstavu uvadime vyznam jednotlivych
hodnot v nasleduijici tabulce:
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Tab. 1.

Stupen ¢etnost/pokryvnost snimkované plochy v %
r jeden nebo nékolik malo jedincl s nepatrnou pokryvnosti (0,001-0,1 %)
+ roztrouseny vyskyt s pokryvnosti cca 0,1-1 %
1 hojny vyskyt s velmi malou pokryvnosti nebo méné pocetny druh s vétsi

pokryvnosti, vyslednd pokryvnost cca 1-5 % plochy

2m pocetny druh s pokryvnosti £ 5 %

2a druh s pokryvnosti 5-15 % bez ohledu na pocet jedincl
2b druh s pokryvnosti 15-25 % bez ohledu na pocet jedinct
3 druh s pokryvnosti 25-50 % bez ohledu na pocet jedincu
4 druh s pokryvnosti 50-75 % bez ohledu na pocet jedincl
5 druh s pokryvnosti 75-100 % bez ohledu na pocet jedincl

Nepovinné dopliiujeme: slovni lokalizaci, biotop dle Katalogu biotopt CR (Chytry et al. 2010),
fytocendzu, geologicky podklad, reliéf (tvar terénu a topograficka situace - vrchol, svah, dno udoli
apod.), padni typ (TKSP CR), podil skeletu (%), ovlivnéni vodou (podmaéeni), celkovou pokryvnost
(%), pripadné i dalSi poznamky (zastinéni u lemovych spolecenstev apod.). Nomenklaturu taxon(
vzdy sjednotime podle jednoho zdroje (viz kapitoly o inventarizaci druhti). U mechového patra
uvadime vidy aspon celkovou pokryvnost a pokud je to v nasich silach, snazime se i o uréeni
jednotlivych mechorost a lisejnikd.

2.5 Alternativni metody zaznamu vegetace

Urcité problémy mohou nastat pfi zdznamu ekoton(, spolecenstev s difuznimi hranicemi,
pfipadné v mozaice vegetace svelmi dynamickym vyvojem (sukcesni stadia). V nékterych
pfipadech je zména druhového sloZeni rozloZzena na Sirokém gradientu a hranice tak probiha
pozvolné, coZz nas muze vést kvylouceni dokumentace fytocenologickym snimkem. Pokud
nastane problém se zarazenim vétsi plochy pfilis heterogennich ¢i prechodnych porostu, Ize
druhové sloZeni takové vegetace vyjimecné popsat jinym zplisobem.

MoZnou alternativou snimkovani je prosty soupis druhd, nebo presnéjsi liniovy transekt
(napf. o délce 30 m a Sifce 1 m, jehoz jednotlivé plochy méfi 1x1 m a jsou od sebe vzdaleny 0,5
m). Rostliny na transektu jsou zaznamenany pouze presencné/absenénim zplsobem ve Skrtacim
seznamu. Takto pofizeny zapis pak pouzijeme pfi charakterizaci vegetace misto snimkového
materialu. Nevyhodou jsou celkové vétsi naro¢nost (zapis jednoho transektu s 20 ploSkami mlze
trvat cca 3 hod) a obtiznéjsi klasifikace popsané vegetace. Metodu transektu vsak Ize s vyhodou
vyuzit napf. pfi pravidelném monitoringu.

2.6 Osnova zavérecné zpravy

Zavérecna zprava vcetné tabulek a priloh se odevzdava pokud mozno v jednom souboru (format

.doc nebo .docx). Pouze pfilohy a tabulky velkého rozsahu, které nelze vlozit do stejného souboru

se zbytkem zavérecné zpravy lze odevzdat ve zvlastnim souboru (formaty .xls, .xlsx, .doc, .docx).

Vsechny tabulky se zaroven odevzdavaji také ve formatu xls nebo xIsx. V rdmci projektu Map&Inv
16



se kromé titulniho listu (viz kapitola 1.7) vklada nejdrive predepsana titulni strana (samostatna
Ptiloha 2). Nazev zavérecné zpravy v rdmci projektu Map&Inv se uvadi podle predepsaného vzoru:
Botanicky inventarizaéni préizkum/ kategorie a nazev ZCHU/ — vegetace. Zavéreéna zprava ma
nasledujici osnovu a obsah:

2.6.1 Uvod, pfirodni poméry a metodika se zpracovavaji dle Floristické inventarizace (kap. 1.4).

2.6.2 Prehled vegetace inventarizovaného Uzemi

Textova cast zprdvy tykajici se IP vegetace obsahuje predevsim prehled identifikovanych
rostlinnych spolecenstev. Vegetacni jednotky by v ném mély byt uvedeny nejlépe na urovni
asociaci fytocenologického klasifikacniho systému, pfipadné subasociaci, je-limozno je spolehlivé
rozliSit. V kazdém pfipadé by inventarizovand spoleCenstva neméla presahovat definice
jednotlivych biotopl. Nomenklaturu a fazeni do vyssich syntaxonl prebirdme z obecné
pouzivanych prehledll — Moravec 1998, Moravec et al. 1995, 2000, Chytry 2007, 2009, 2011,
2013, Chytry et al. 2001, Husova et al. 2002, Neuhduslova 2003). Spolecenstva, jejichZ popis neni
uveden v zddném z téchto pramend, je tfeba uvadét vidy s autorskou citaci, pripadné odkazovat
na podrobnéjsi literaturu, napr. vegetacni prehledy sousednich statl — Némecka (Oberdorfer
1977-1992, Pott 1995), Rakouska (Grabherr & Mucina 1993, Mucina et al. 1993a, b), Polska
(Matuszkiewicz 2001) ¢i Slovenska (Valachovi¢ et al. 1995, 2001, Jarolimek et al. 1997).

Nékdy muize byt obtizné fytocendzu blize kategorizovat, tieba v prfipadé neustalenych
vyvojovych stadii (paseky, ...). Je nicméné vhodné pokusit se takovou vegetaci alespon zhruba
popsat podle vyraznych dominant (,,Spolecenstvo s ..“) a zaradit k vy$Sim syntaxonlm (svaz
apod.). Priklady takového popisu spolecenstev obsahuje napt. prehled vegetace CHKO
Krivoklatsko (Kolbek et al. 1999, 2001, 2003). U spolecenstev ochuzenych, degradovanych a
specificky u ruderdlni vegetace je téZ moziné pouzit k popisu jednotky deduktivni metodu
syntaxonomické klasifikace (Kopecky & Hejny 1980).

2.6.3 Charakteristika spolecenstev

Vedle soupisu vegetace textova zprava zahrnuje syntetické vyhodnoceni ziskanych poznatk(
v podobé charakteristik jednotlivych spolecenstev. Kazdé popisované spoleéenstvo je nutné
prifadit k prislusné jednotce mapy aktualni vegetace, v popisu odkazujeme i na fotografické
prilohy a fytocenologické snimky. Jsou-li zpracovateli znamy i starsi fytocenologické snimky ze
zkoumaného Uzemi, mél by na né upozornit odkazem.

Charakteristiku jednotlivych rostlinnych spoleCenstev uvedeme popisem jejich prostorové
struktury (patrovitosti) a druhového sloZeni se zdUraznénim dominant a diagnostickych druh(
v jednotlivych patrech. Je také vhodné zminit vékovou strukturu (zmlazeni a odrUstani drevin),
zastoupeni vyvojovych stadii lesa (viz napt. Michal, Petfi¢ek et al. 1999) ¢i zdravotni stav porost(
(viz napf. Prach 1994). Dale stru¢né komentujeme ekologii stanovist a cetnost spolecenstva
(hojnost/vzacnost, souvislost/roztrousenost porostl) v Gzemi.

Stav spolecenstva v Uzemi hodnotime na zakladé toho, jak se jeho soucasna podoba lisi od
yidealniho” stavu, ktery by mél odpovidat definicim fytocenologické jednotky (napf. Moravec
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1998, Moravec et al. 1995, 2000, Husova et al. 2002, Neuhauslova 2003, ptipadné Chytry et al.
2001), samozfejmé s ohledem na regionalni specifika Uzemi. Zadouci stav obecné signalizuji
vysokd mira nasyceni diagnostickymi ¢i chranénymi druhy, naopak znamkou degradace je
zastoupeni neofytll, nezadouci expanze nékterych druh(i apod. Pro srovnatelnost popisu stavu
spolecenstev navrhujeme zjednodusSenou stupnici (viz Tab. 2). Kromé aktudlniho stavu
charakterizujeme perspektivu dalsiho vyvoje fytocendzy, ktera hodnoti stabilitu porostl nebo
naopak zretelné vyvojové tendence, souvisejici s managementem nebo jeho absenci (viz Tab. 3)
a potencidlni ohroZeni (invazemi, prezvéfenim apod.). Vedle ocekdvaného vyvoje fytocendzy
uvedeme faktory, které mohou tento vyvoj pfiznivé Ci nepfiznivé ovlivnit. Vlivy na rostlinna
spolecdenstva a jejich predpokladané dopady Ize hodnotit podle , biotopové metodiky” (viz Guth
2002). Na zavér charakteristiky zhodnotime variabilitu spolecenstva. Druhové bohata vegetace je
obecné vice variabilni nez floristicky chuda spolecenstva, ¢emuZ odpovida i potfebny pocet
vegetacnich zapisU a fotografii. Slovni hodnoceni variability a stavu proto vidy podpirame odkazy
na konkrétni fytocenologické snimky ¢i fotografie.

PFi vyuziti charakteristik spolecenstev z Tabulky 2 a 3 je nutné tyto tabulky k zavérecné
zpravé pripojit do textu, nebo formou pfilohy.

Tab. 2.

Aktudlni stav charakteristika spolecenstva

zachovalé, prirozené Ci prirodé blizké spolecenstvo, odpovidajici fytocenologické definici Ci
A popisu; zanedbatelny vyskyt neplvodnich ¢i expanzivnich druh(; spoleéenstvo ma vyjimecny
vyznam pro ochranu pfirody

reprezentativnost spol. mirné snizena (absence nékterych diagnostickych taxond nebo
B hojnéjsi pritomnost druhl indikujicich jiné fytocenologické jednotky - prechodné typy),
invazni i expanzivni druhy v3ak nejsou hojné; vyznam pro ochranu pfirody zstava vysoky

stdle jsou dostate¢né zastoupeny vyznamné diagnostické druhy, spolecenstvo je vSak oproti
C definici znacné ochuzené; chybéji druhy citlivé na naruseni stanovistnich podminek; ¢asté
jsou cenoticky cizi nebo ochranarsky nezadouci druhy; stfedni vyznam z hlediska OP

spolecenstvo znacné druhové ochuzené, do velké miry preménéné nebo degradované; chybi
D podstatnd cast indikacnich druhi, naopak vyznamna je ucast nezadoucich invaznich i
expanznich druhd; stav je znacné vzdaleny pfirodnimu, ochranarsky vyznam spol. je maly

spolecenstvo patfi k jednotkam zcela podminénym clovékem, bez praktického vyznamu pro
E ochranu pfirody (vegetace sidel, ruderalni vegetace, zemédélské ci lesni kultury, jina
spolec¢enstva neptvodnich druhd...)

Tab. 3.

Perspektiva

L indikace vyvoje spolecenstva
vyvoje

spolecCenstvo jevi znamky prudkého zhorSovani zdravotniho stavu, degradace nebo
rychlého Ustupu (prevratné zmény managementu a stanovistnich podminek apod.)
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spolecenstvo jevi znamky pomalejsiho Ustupu (sukcesni pochody Ustici ve zménu vegetace,
pozvolna expanze nezadoucich druha)

spolecenstvo je ¢asové i prostorové relativné stabilni, nejevi znamky sukcesnich zmén,

0 , v e . . , ‘ ,
ustupu Ci Sifeni (klimax, vhodné uplatfiovany udrZovaci management)

+ spolecenstvo ma tendenci k zlepSovani svého stavu ¢i mirnému Sifeni na lokalité (ustavani
dlouhodobych rusivych vlivli, napt. znecisténi ovzdusi ¢i vody)

‘e u spolecenstva se predpoklada vyrazné zlepseni stavu nebo rychlé prostorové Sifeni na

lokalité (expanzivni typy vegetace, vrcholici sukcesni pochody po disturbanci)

P¥iklad: Aktudlni stav hodnoceného lu¢niho spolecenstva je na vétsiné dzemi A (snimky 1-5,
foto 1-2), pobliz rekreacnich chat B (sn. 6), pouze v nejblizsim okoli zemédélského objektu je stav
C-D (sn. 7, foto 3). Celkové prevazuje perspektiva + az 0, ale na plochach doloZenych snimky 4, 6
a 7 (foto 3) je perspektiva —, zejména z dlivodu pfilis intenzivniho vypasani.

2.6.4 Navrhy managementu

Navrh managementovych opatfeni ma vést k dosazeni optimalniho stavu chranénych jeva.
Pfi navrhovani opatfeni vychazime z obecnych zasad (viz Michal, Petticek et al. 1999 a Petficek et
al. 1999) a pfrizpusobujeme je specifickym pozadavkim konkrétniho Uzemi. Management
spolecenstev ma vést ke zmirnéni vlivii poskozujicich fytocendzy, ale zaroven by nemél byt
Vv rozporu s jinymi zajmy ochrany. SnaZzime se proto predevsim o zastaveni obecné negativnich
vlivli (napf. pfilis intenzivni pastvy, nevhodnych lesnickych zasahd, odvodnovani, vyskytu
stanovistné cizich druh( rostlin i Zivocichl apod.). Pfitom vSsak mame na paméti, Ze urcité vlivy na
lokalité (napt. vyuZivani zvéri, prosvétlovani porostl, obnazeni pldniho povrchu, upusténi od
pastevni Cinnosti nebo sekani apod.) mohou mit na néktera spolefenstva pozitivni, zatimco na
jind negativni dopady.

Kromé toho by ndvrh fizené péce mél zohlednovat i dalsi chranéné fenomény v tzemi (véetné
nebotanickych). Napf. zhorSeny zdravotni stav stromového patra spolecenstva (grafidza, imisni
poskozeni, vétrna kalamita) neni nutné didvodem k zasahu, je-li stavajici stav dlilezity pro ochranu
diverzity bezobratlych, ptakd, pfipadné ma znacny vyznam pro vyuku ¢i vyzkum apod. Takovy
zasah naopak muZe byt nutny napf. pfi ohroZzeni samotné existence nékterych unikatnich
spolecCenstev na lokalité, pro zachovani genofondu ohrozenych druhd, kvali riziku eroze pldy atd.

2.6.5 Diskuse a zavér

Viz Floristicka inventarizace kapitola 1.4
2.6.6 Literatura

Viz Floristicka inventarizace

2.7 Fytocenologicka dokumentace a tabulkové zpracovani snimku

Fytocenologickou dokumentaci tvori standardni vegetacni snimky, usporadané do tabulek podle
pfibuznosti spolecenstev. Fytocenologické snimky odevzddvame v elektronické formé (tabulka
Microsoft Excel, format *.xls nebo xlsx, zavazny vzor samostatna Pfiloha 1) a v zavérecné zpravé
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formou prilohy. Rostlinné druhy se uvadéji v prvnim sloupci, v dalSich sloupcich nasleduji
jednotlivé snimky. Taxonomické vymezeni a nomenklaturu taxond uvadime dle druhého vydani
Klice ke kvétené Ceské republiky (Kaplan et al. 2019) a aktualizované verze databaze Pladias
(Pladias — databaze ceské flory a vegetace, www.pladias.cz). Zjisténé druhy se v tabulce seradi
podle vegetacnich pater, vramci kazdého patra podle klesajici frekvence vyskytu. Snimky
v tabulce radime podle vzdjemné podobnosti (pfibuznosti vegetacnich jednotek).

Zpracovani snimk( je doporuceno provadét v databazovém programu Turboveg (Hennekens
& Schaminée 2001). Pro kompatibilitu s databazi je tfeba v zahlavi snimkU vzdy uvést tyto udaje:
datum, ¢&islo snimku (v terénnim zépisniku a v mapé), plocha snimku (m?), nadmorska vyska stiedu
snimku (m), expozice (ve stupnich nebo zkratkami svétovych stran), sklon svahu (°), pokryvnost
pater Es3, Ez, E1, Eo, (%) a charakter stanovisté. Pokud ma mapovatel moznost vkladani snimki
pfimo do databdze Turboveg, je vhodné odevzdat elektronickou podobu vystupt také v tomto
formatu. Vzhledem k odlisnosti pouZzivaného ndazvoslovi je vSak nutné, aby soucdsti odevzdané
zpravy byla vidy také tabulka exportovana do Excelu (dle samostatné Pfilohy 1), v niz bude
taxonomické vymezeni a nomenklatura taxond upravena dle druhého vydani Klice ke kvétené
Ceské republiky (Kaplan et al. 2019) a aktualizované verze databdze Pladias (Pladias — databaze
Ceské flory a vegetace, www.pladias.cz).

2.8 Fotografické prilohy

Fotografickou dokumentaci tvofi kvalitni barevné fotografie. Na fotografiich doporucujeme
zachytit jak celkovy vzhled spolefenstva, tak detailnéjsi strukturu (napf. druhové slozeni
bylinného patra, zmlazeni dfevin atd.). Stejné jako fytocenologicka dokumentace by fotografie
mély odrdzZet variabilitu spolecenstva a aktualni stav z hlediska ochrany pfirody.

Formalni stranka fotografické dokumentace viz. Metodika floristické inventarizace (kap. 1.7)

2.9 Mapové prilohy

Povinnym vystupem IP rostlinnych spolecenstev je také mapa aktualni vegetace studovaného
tzemi. U€elem mapy je dostateéné pFehledné znazornéni roziifeni jednotlivych spolecenstev,
kazdad vegetacni mapa je proto oproti skute¢nosti do jisté miry generalizovand. PoZzadovanid
podrobnost mapovani pfi inventarizaci zavisi jak na rozloze a slozitosti Uzemi, tak na predmétu
ochrany3. Zjednodu$ené plati, Ze pro rezervace o rozloze fadové stovek ha a vétsi obvykle
postacuje méfitko 1:10 000, mensi uzemi (fadoveé desitky ha) mapujeme spiSe v méritku 1:5 000.
Zadavatel IP vSak mlzZe pozadovat i podrobnéjsi méritko, uzna-li to za potrebné pro velmi mala
chrdnénd uUzemi (napf. nékteré prirodni pamatky), pripadné pro specifické ¢asti rozlehlych
MZCHU (napf. drobnd raselinisté uprostfed monoténnich lesnich komplext) anebo z ddivodd
zvlastni potreby detailnich informaci (aktualné pasobici negativni vlivy apod.). V kazdém pripadé
je tfeba specifikovat pozadavky na méfitko mapy v zadani IP.

Pfed vlastni tvorbou mapy vegetace nejprve ziskame fytocenologické snimky postihujici

vevys

3 Mapa aktualni vegetace je velmi dileZitd v tzemich, kde vegetace patii k pfedmétim ochrany nebo je podminkou
existence jinych chranénych jevt. V jinych ptipadech miize byt zadano méné podrobné mapovani — napf. lze vyjit
z mapy biotopl a po revizi v terénu ji pouze prevést na vyssi syntaxony.
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definujeme mapovaci jednotky a nasledné uréujeme a postupné zpresniujeme jejich hranice.
Zakres hranic je tfeba vzdy upravovat podle ortofotomapy, pripadné dalSich podkladd (zakladni
mapy, vrstvy GIS, lesni hospodarské mapy apod.). Poskytnuti konkrétnich podklad( zavisi vzdy na
dohodé se zadavatelem.

PFi pfipravé mapy je nutno brat ohled na pozadovany ¢asovy horizont zpracovani. Pro nékteré
rezervace, kde se vyskytuje jen maly pocet vegetacnich jednotek na vétsich plochach (napfr.
zachovalé buciny), nepredstavuje vegetacni mapa neunosné zvySeni casové narocnosti a je
o rozsahlé uzemi s velmi diverzifikovanou vegetaci (skalni mésta, kary, sutové svahy ad.), kde by
byla konstrukce tak podrobné mapy pfilis casové naro¢na (pripadné by nestacila jedna vegetacni
sezona), musime mapovaci zrno podridit generalizaci. O stupni pfipadné generalizace vsak vidy
rozhoduje zadavatel inventarizacniho prizkumu, nikoli sdm zpracovatel.

Rostlinna spoleéenstva zachycujeme do mapy zpravidla jako plochy (vystupem z digitalizace
je polygonova vrstva). Nékteré maloplo$né fytocendzy neni vsak prakticky mozné v klasické mapé
vyznacit plosné (Stérbinova spolecenstva, vegetace efemér, porosty na skalnich vychozech a
teraskach, raselinné bezlesi, pramenisté, lesni lemy, ...). Do pracovni mapy je mozno zakreslit je
jako bod ¢i linii, ptipadné jako mozaiku s okolnimi jednotkami, aviak poznamename si vidy
prekreslujeme do polygonové vrstvy jako kruhy s pfedepsanym polomérem (podle rozlohy), linie
jako jejich "buffer" s pfedepsanou Sitkou. Pfipadnou mozaikovou strukturu a jeji slozky popiseme
v atributové tabulce vysledného polygonu. Problematika digitalizace vystupl je podrobnéji
feSena v prislusné kapitole.

Mapovaci jednotky aktualni vegetace v zasadé vychazeji z popisu spoleCenstev v textové
Casti, nemuseji vSak byt vidy zcela shodné. Mapovat Ize napf. slozené (komplexni) jednotky,
zachycujici jinak obtizné znazornitelné mozaiky ¢i prechody (zpravidla maloplosnych)
spolecenstev. Pro vytvareni komplexnich jednotek plati nasledujici podminky:

(a) mapové jednotky budou jednoznaéné definovany v legendé (napr. jednotka A zahrnuje cca
z 85 % spolecenstvo 1,z 10 % spol. 2 a z 5 % spol. 3, jednotka B je totozna se spol. 4 atd.),

(b) vSechna inventarizovana spoleCenstva musi patfit do nékteré mapovaci jednotky, pficemz
v popisu spolecenstva je na prislusnou jednotku odkazano.

Priklad: mozaika vegetace efemér, Stérbinové vegetace a porostl skalnich travnik( mize byt
zahrnuta do jediné mapovaci jednotky (napf. ,Skalni vegetace”), avSak jednotlivd spolecenstva
budou (pfi spInéni dostate¢né rozlohy pro pofizeni snimk() popsana a zdokumentovana zvlast.

V mapové priloze také lokalizujeme mista pofrizeni fytocenologickych snimk( nebo transektu
(bodova vrstva — vyznacuji se obvykle ktizkem v krouzku s uvedenim d&isla snimku) a fotografii
(zaznamenanych jinym vhodnym symbolem). Mame-li nékolik snimk( nebo fotografii v terénu
umisténych tak blizko sebe, Ze v mapé splyvaji, zakresli se jedinym symbolem, kterému bude
odpovidat nékolik ¢isel. Pokud by oznaceni snimk( a fotografii zneprehledriovalo mapu aktudlni
vegetace, je vhodnéjsi zakreslit je do samostatné mapy*. Pro ukdzky vegetaénich map

4 Tyka se klasickych papirovych map, v GIS budou snimky zakresleny vzdy ve zv1astni bodové vrstvé.
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z botanickych inventarizaci viz napt. Bilek (2002, 2003), pfipadné zpravy z IP uloZzené na AOPK CR
a na Spravach CHKO.
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