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1. UVOD

1.1 Ramcové a zakladni informace

Mapovani biotopti je velkorysym konceptem vzniku a nasledné udrzby viceméné celoplo$né informace o
vyskytu a stavu piirodnich a z&asti i nepiirodnich biotopli na tizemi Ceské republiky. Konkrétni napli
mapovani biotopll (zaznamenavané tdaje) je pfitom do znaéné miry uréovéna pozadavky Clanku 11
smeérnice ,,0 stanovistich® (¢. 92/43/EHS) na sledovani habitatd a navazujicimi dokumenty Vyboru pro
stanovisté. Predkladana metodika vychazi z Metodiky aktualizace mapovani biotopd, ale upravuje ji
s ohledem na nové potieby, s vyuZzitim zkuSenosti ziskanych v prubéhu aktualizace vrstvy mapovani biotopt
(2007-2019).

Jak je naznaCeno vySe, mapovani se provadi na celém tzemi statu, coZ mj. znamena, ze nejen ve zvlasté
chranénych tizemich, evropsky vyznamnych lokalitach, ptacich oblastech a pfirodnich parcich, ale i v tzv.
volné krajin€. Ovéfuje se vyskyt a stav biotopu podle vrstvy mapovani biotopt (VMB) a mapuji se jejich
nové vyskyty, at’ uz kviili opominuti p¥i pfedchozim mapovani nebo v disledku prirozeného vyvoje
nebo hospodai‘eni, ale také kvili pFipadnému zvySenému zajmu ochrany prirody.

Metodika postihuje pouze obecny ramec, feSeni konkrétnich situaci je tfeba ponechat na mapovatelich.
Ramcové pokyny a aktualni postupy pro tato feseni by mély byt soucasti pravidelnych metodickych setkani

regionalnich garantii i mapovateli.

1.2 Podékovani

Kromé¢ spoluautorti uvedenych u jednotlivych kapitol dékuji za ptipominky v§em spolupracovniktim, ktefi

se zucastnili jak teoretickych diskusi, tak i terénniho testovani této metodiky.



2. ODBORNE ASPEKTY

2.1 Pojmy a zkratky

regionalni garant — zastupce AOPK CR v odbornych zaleZitostech mapovani biotopti v daném kraji nebo
jinak vymezeném tzemi CR

okrsek —izemi ur¢ené pro mapovani biotop

metodicky garant — osoba uréena AOPK CR k metodickému vedeni garantii a mapovateltl
mapovatel — autor terénniho mapovani

administrator — osoba z tstfedi AOPK povéiena udrzbou VMB

chranéna krajina — zvlasté chranéna uzemi (maloplo$na i velkoplo$na)

DG - degradace

EVL — evropsky vyznamna lokalita

MD — mrtvé dievo

MG — management

MZCHU — maloploné zv1a§té chranéné uzemi

MZP — Ministerstvo Zivotniho prostiedi Ceské republiky

PHB — Ptirucka hodnoceni biotopti

RB — reprezentativnost biotopu

SD — prostorova a vékova struktura stromového a ketfového patra

SF — struktura a funkce

TD — typicky(¢é) druh(y)

VMB — vrstva mapovani biotopt

WANAS — aplikace pro editaci VMB

ZCHD - zvlasté chranéné druhy rostlin podle § 48 zakona ¢. 114/1992 Sb. a piislusného provadéciho
predpisu MZP

2.2 Podklady a pomucky potifebné pro mapovani biotopt

e Katalog biotopti Ceské republiky (dale jen Katalog), druhé vydani z roku 2010 (Chytry et al. 2010)

e Pfirucka hodnoceni biotopt

e tiSténé barevné ortofotomapy v meétitku 1 : 10000 zadanych mapovacich okrskli s barevnym
zédkresem hranic vSech segmentil a jejich &isly, hranicemi MZCHU a EVL a také s bodovym

vyznacenim vyskytu ochranafsky vyznamnych druhii na nevymapovaném tzemi (-1) a



V nepfirodnich biotopech (X).

e tiSténé barevné mapy s mapovym podkladem ZABAGED 1:10 000 zadanych m okrskii s barevnym
zakresem hranic vSech segmentt a jejich ¢isly v ptipadé, Ze nejsou dostupné lesnické mapy

e formulare pro terénni zapis (na vyzadani)

e vypis zdatabaze segmentd (VMB) v tabelarni podobé; obsahuje zakladni kvalitativni a
kvantitativni parametry a také druhové soupisy

e zavéreCné zpravy z aktualizace mapovani biotopt, popt. i ze zakladniho tzv. prvniho mapovani,

ptipadné revizni protokoly a zpravy z rektifikaci, pokud pro dany okrsek existuji

Vsechny potiebné dokumenty jsou dostupné na adrese: http://portal.nature.cz. Mapy a formulaie pro terénni

zapis poskytuje administrator.

2.3 Pripravné prace

Mapovatel provede ptipravu datovych vrstev v programu Wanas (napf. Gpravu hranic segmenti podle
ortofota). Seznami se s VMB a celou historii mapovani na izemi okrsku véetné zavére¢nych zprav z prvni
viny aktualizaci mapovani, pfipadné reviznich protokoll a zprav z rektifikaci. Zvlastni pozornost vénuje
predmétiim ochrany v EVL, paklize se v okrsku vyskytuji.

Konzultuje problémové partie okrsku s regionalnim garantem, vytipuje problémové biotopy a taxony a
provede resersi dostupné literatury.

Regionalni (popt. metodicky) garant poskytne mapovateli pfipadnou komunikacni podporu ve styku

s mapovateli a dal$imi experty.

2.4 Vlastni terénni prace

2.4.1 Postup
Mapovatel oveéfi v mapovacim okrsku existenci vSech vymapovanych segmenti obsazenych ve VMB,

zaznamena potiebné tidaje a ptipadné doplni nové segmenty.
Nové se obvykle mapuje kazdy vyskyt piirodniho biotopu, neuvedeny ve vypisu z VMB, kromé téch u
kterych, by byla nasledné degradace hodnocena jako silna a velmi silna (stupen 3 a W). Takto hodnocené
biotopy a biotopy forma¢ni skupiny X se nové mapuji zejména pokud:

a) jsou v mozaice s ptirodnimi biotopy,

b) tvoii uzavienou enklavu, obklopenou jednim nebo vice segmenty piirodnich biotopd,

C) jsou v segmentu, kde byl diive vymapovan pfirodni biotop,


http://portal.nature.cz/

d) jsou jinak vyznamné pro okolni segmenty piirodnich biotopt, napiiklad z hlediska
antropogennich vlivi,
e) byl v nich zaznamenan vyskyt zvlast’ chranénych nebo jinak vyznamnych taxona rostlin,

f) jedna se o mlaziny (DG=W) v EVL nebo MZCHU.

U biotopit formacni skupiny X plati, Ze pokud je jejich vyskyt v segmentu potvrzen (ovéfen), kromé
ptipadné tipravy hranic segmentu a ptipadného zépisu pritomnych taxont se nic dal§iho v rdmci mapovani
nehodnoti. U biotopti hodnocenych ve vlastnosti DG stupném W a u biotopii fady X se nehodnoti TD a SF
(typ degradace biotopu pomoci klicovych slov lze zaznamenat). Ostatni vlastnosti (SD, MD, MG a RH) je
mozné zapsat nepovinné. Vyjimku piedstavuji mlaziny (DG=W), kde je zapis SD=M povinny. U biotopti
XT7A a X12A je nutné zapsat poznamku nebo vyskytujici se vyznamngéjsi taxony rostlin, aby bylo ziejmé,
proc byly takto hodnoceny.

P#i mapovani kazdého segmentu mapovatel dodrzi nasledujici postup:

1) Oveéfi (urci) biotop — vzdy na nejniz$i hierarchické trovni podle Katalogu. Pokud se piitomny
biotop lisi od vymapovaného, odhadne a zaznamena pfi¢inu zmény (Pz).

2) Ov¢éfi hranice segmentu a ptipadné zmény zakresli do pracovni mapy.

3) Ur¢i stav vSech relevantnich ¢ili sledovanych dil¢ich vlastnosti (u kazdého ovéfeného ptirodniho
biotopu) a zapise ho. Ur¢ita vyjimka plati pro pfirodni biotopy, u kterych je vlastnost DG hodnocena
stupném W, viz kap. 2.4.7.5.

4) ZapiSe rostlinné taxony a uréi a zapiSe stav biotopu z hlediska typickych druht (TD).

5) ZapiSe poznamku.

6) Urci a zapise stav struktury a funkce biotopu (SF).

P#i mapovani novych segmentl postupuje mapovatel pfiméfené. Zpravidla nemapujeme nové segmenty na
soukromych oplocenych pozemcich v intravilanech sidel, nebo na obdobnych, pro mapovatele tézko
pristupnych mistech.

V terénu Ize &islovat nové segmenty libovolné, pii zadavani vSak bude nové &islo nabidnuto aplikaci
Wanas, pticemz je doporuceno pouzivat ¢isla vyssi nez rozsah ptivodniho Cislovani.
Ve vyjimeénych ptipadech (napf. louky kratce po seci, apod.) je mozné segment nemapovat, ale je nutné to
oznamit garantovi a posléze i s uvedenim diivodu uvést v zavéreéné zpraveé. Pocet nemapovanych segmentt
nesmi piesahovat 2 % z celkového pocétu segmentt piirodnich biotopt (v€. mozaik S nimi) z mapovaciho
okrsku. Toto pravidlo se nevztahuje na segmenty v tzv. chranéné krajing, kde je nutné mapovani vSech

segmentd.



Vyjimku predstavuji také segmenty ve vojenskych tjezdech nebo jejich Gastech, predev§im na
dopadovych plochach, kam je vstup vefejnosti ze zakona zakazan. Stejné tak se jedna o nedostupné nebo
jinak problematické plochy (napf. oplocené pozemky, zahrady, soukromé pozemky na okrajich zastavby).
Segmenty, které¢ z téchto divodi nelze mapovat se do povolené kvoty 2 % nezapocitavaji.

Kosené lucni biotopy nelze mapovat kratce po seci. Tyto biotopy maji byt mapovany, pokud mozno
kratce pred prvni se¢i nebo (V hor§im piipad¢€) kratce pred druhou se¢i. Biotopy formacni skupiny T
(sekundarni travniky a vi‘esovi$té), vyjma biotopa T1.6, T2.1, T3.1, T3.2, T5, T6 a T8, lze od druhé
poloviny Fijna mapovat pouze se souhlasem regionalniho garanta.

Z praktickych divodi, zejména pro potfeby monitoringu, je tieba omezovat mapovani mozaik, viz
prislusna pasaz v kapitole 2.4.5. Je samoziejmé, ze u primarné maloplo$nych biotopd (s malym zrnem
ptirozeného vyskytu) a v nékterych specifickych podminkach (raSelini$té a skaly) je pouziti mozaiky

nevyhnutelné.

2.4.2 Ruseni vymapovanych segmentt
Jiz vymapované segmenty lze rusit predev§im v rdmci jejich slucovani se sousednimi vymapovanymi

segmenty.
Segment typu ,,0strov* (obklopeny nevymapovanou krajinou -1) je mozné bez nahrady zrusit jen
Vv ptipadé, ze po mapovani by byl jeho charakter stejny jako jeho nejblizsi okoli. V tivahu bereme i
,mapovatelnost™ daného biotopu piedevsim z hlediska rozlohy. V jinych ptipadech je mozné zrusit takovyto
segment jen po konzultaci s krajskym garantem. Vzdy je nutné tuto skute¢nost uvést v Zavéreéné zprave.
Priklady:
e Bukové kotliky v X9A obvykle nelze kvili jejich malé rozloze mapovat jako L5.1. Povazujeme je
tedy jen za strukturni soucast okolni X9A a lze je bez nahrady zrusit.
o Nevyznamné skalky v lesnim porostu (viz Prirucka hodnoceni biotopu, Kapitola 2.10) lze
povaZzovat za strukturni soucast lesa a lze je bez nahrady zrusit.
e Segment nelze v terénu dohledat (napf. lesni pramenisté) — jeho struktura se tedy nelisi od okoli a
1ze jej bez nahrady zrusit.
e Velmi drobné segmenty polnich kazl (T5.5) v nevymapované krajin€ (-1) predstavuji odlisnou

strukturu. Jejich pripadné zruSeni je nutné konzultovat s krajskym garantem.

2.4.3 Klasifikace biotopt
Biotopy se urcuji podle Katalogu a PHB. Pouziva se primarné formacné-vegetacni (fyziognomicky) pristup,

sekundarné floristicky.

Vegetace, kterd predstavuje prechod dvou nebo vice pfirodnich biotopli, se fadi k biotopu



nejpodobnéjsimu a dana situace se promitne do hodnoceni nékterych relevantnich vlastnosti (viz dale a v
PHB). Prvotnim voditkem je oddil ,,Diferencidlni diagnostika* v PHB. Pfi zatazeni se obecné zohlediuji
zejména vlastnosti stanovisté (oddil ,,Ekologie” v Katalogu) a relativni pomér zastoupeni diagnostickych
druht.

Pokud fyziognomie ani pfitomna druhova kombinace rostlin nedovoluje ptifazeni k zddnému ptirodnimu
biotopu, obvykle se biotop klasifikuje vhodnym typem formacéni skupiny X. V nékterych ptipadech se
nepochybné¢ jedna o biotop pfirodni, ale nelze nalézt jednoznacné teSeni. Je-li zafazeni na zaklad¢
fyziognomie, druhového slozeni a ekotopu skutecné nerozhodné, mél by mapovatel piihlédnout
k fytogeografickému, vegetacnimu a ekologickému kontextu okolni krajiny.

PakliZe ma mapovatel pochybnost o spravném urceni biotopu z pir‘edchoziho mapovani, zejména
je-liv daném vizemi (EVL) pi‘edmétem ochrany (viz také 2.4.6) a také v pripadé biotopti hodnocenych
jako prechodné (RB=P), mé¢l by zvazit icelnost pripadné zmény kédu biotopu. Pfi hodnoceni vSech
relevantnich skute¢nosti, které urcéeni biotopu ovliviiuji, je pak doporucen spiSe konzervativni pristup

(tj. neménit kéd biotopu, resp. poradi koda v piipadé RB=P).

V piipadé, ze dojde ke zméné klasifikace biotopu (kodu) odhaduje se a zaznamenava Pri¢ina zmény
biotopu (Pz), a to i v pripadé, Ze se zména kodu tyka jen ¢asti pivodniho segmentu (napft. kdyz je
novy biotop zarazen do mozaiky nebo je ptivodni segment rozdélen).

*  0—beze zmény — uréeny biotop se shoduje s vymapovanym (tento stupeii je pfednastaven v aplikaci
Wanas).

* P — pfirodni zména — napt. v diisledku zmény klimatickych podminek, sukcese, v¢. v disledku
zanedbani péce, t€Z invaze a expanze rostlinnych druhd, eroze, pozary, povodné, disturbance zvefi,
nalety dfevin.

* A - antropogenni zména — pro zmény biotopu vzniklé Cinnosti ¢lovéka, ale nikoliv v disledku
jeho ,,necinnosti* (viz vy$e): zména managementu, rozorani, dosévani, piechnojovani, odvodnéni,
intenzivni pastva, vykaceni lesa apod.

* M - chyba piedchoziho mapovani — biotop v segmentu zcela jisté nemohl pti minulém mapovani
byt, omyl v kodu, nebo jina (koncepcni) chyba mapovatele.

» K -zména pojeti Klasifikace — napt. v souvislosti s pfipadnym zafazenim/piefazenim spolecenstva
mezi biotopy.

* N -neznama pfifina zmény — pfi¢inu neni mozné urcit, nebo nespada do zadné z vyse uvedenych

kategorii.



2.4.4 Zakresy a upravy hranic
Upravy hranic segmentii je nutno provést, pokud jde o prokazatelny posun o vice nez cca 10 metri.

V pfipadég, Ze mapovatel pomoci leteckého snimku nebo GPS dosdhne vylepSeni zakresu hranice 1 ve vétsi
podrobnosti, je doporuceno tak uéinit.

Doporuc¢ena minimalni plocha pro mapovani biotopd, které obvykle dosahuji velkych rozloh (T1.1, T1.2,
T1.3,T1.4,T15,T1.7, T1.9, L2.3, L3, L5.1, L5.4, L9.1) je 1500-2500 m? (0,15 — 0,25 ha, tj. napt. (30—)50
x 50 m). Tyto biotopy 1ze mapovat na mensich plochach v pfipad¢, ze se jedna o vzacnéjsi typy této vegetace
nebo velmi kvalitni a ochranatsky cenné porosty. Vodni toky s vyskytem makrofyt mapujeme vzdy, bez
nich zhruba od sitky zhruba 1,5 m.

V lesnich biotopech je doporuceno délit segmenty podle vyrazngjSich lesnich cest, paklize byly tyto cesty
do ptivodniho segmentu zahrnuty.

Pokud lze vnofeny segment -1 hodnotit kodem jednoho biotopu, napi. X9A, X5, X1 atd., je vhodné jej timto
kédem oznacit.

Mapovatel je povinen upftesnit (resp. prekreslit) hranice segmentu, které byly ptivodné vymapovany a

nasledné digitalizovany jako ,.body* (tj. segmenty kruhového tvaru).

2.4.5 Mapovani mozaik
V piipadé, ze se biotopy v prostoru prolinaji nebo stfidaji a neni mozné je vymezit samostatnym zakresem,

Ize je mapovat jako tzv. mozaiku, v jednom segmentu. Soucasné je tieba jednotlivé biotopy co nejvice

rozkreslovat a mapovani mozaik pokud mozno omezovat. Vyssi pocet jejich ¢lent (vice nez 3), stejné

jako nejasné piipady, je nutné konzultovat s regionalnim nebo metodickym garantem, aby mapovaci zrno a
kombinace mozaik byly sjednoceny v ramci celé CR. Dale je tieba se Fidit nasledujicimi pravidly:

a) neni pfipustné mapovat jako mozaiku segment, v némz minoritni ¢len dosahuje méné nez 3 % celkové
rozlohy, vyjimku ptedstavuji biotopy ze své podstaty maloplo$né, napi. T5.5, T6.x, apod.: pokud by
podobny piipad nastal, je tieba segment rozdé€lit na ¢ast, kde se vyskytuje jen matrix, a ¢ast s mozaikou,

b) slozky mozaiky vzdy tvori rizné biotopy, nemuize to tedy byt stejny biotop s riiznymi stupni jedné nebo
vice sledovanych vlastnosti, v takovém pfipad¢ je tieba stupen ,,zprimérovat*,

C) v piipadé maloplo$ného ptechodu nebo ,piekryvu dvou biotopi je téeba stanovit a zakreslit
jednoznacénou hranici arbitrarné,

d) minoritni ochranafsky nevyznamné biotopy, které se v segmentu vyskytuji jen maloplosn¢ nebo
fragmentarné a neni vhodné, aby byly soucasti mozaiky, Ize zaznamenat v programu Wanas ve zvlastnim
rezimu ,,minoritni biotop*. U téchto biotopl 1ze zapsat poznamku a druhy.

e) mozaika dvou a vice biotopti musi mit vzdy prostorovy charakter — tedy stfidani nebo prolinani dvou

navzajem odliSitelnych biotopl v kolmém primétu. Nesmi se jednat o mozaiku strukturni, napt. kombinace
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dvou vegetacnich pater nebo nékteré formy degradace piivodniho biotopu, napf. zartistani.

f) paklize se v ptivodnim vymapovaném segmentu vyskytuje biotop s prostorovée riiznou mirou degradace a
je pfitom mozné stanovit mezi témito plochami hranici (nejedna se 0 mozaiku riizné¢ degradovanych ploch),
je vhodné segment rozdélit; v p¥ipadé mapovani v MZCHU je takovéto déleni segmentii povinné.
Rozdil v degradaci na takto oddélenych plochdch musi byt zjevny a rozdéleni musi byt prostorove

opodstatnéné, predevsim s ohledem na velikost novych segmenti.

Navrhy feSeni n¢kolika castych pfipadu, kdy lze nebo nelze mozaiku pfi mapovani biotopd pouzit:

Je vhodné rozmapovavat vodni a pobiezni vegetaci (V1 a M1), v mozaice ji lze ponechavat jen pii
maloplosném vyskytu. Rovnéz liniové vodni toky V4A, V4B a pobiezni porosty (nejcastéji L2.2) Ize
ponechavat v mozaice pouze V piipadé uzkého liniového toku, kdy neni mozné provést rozkresleni
btehovych porostd. V pfipadé velmi uzkého a drobného vodniho toku (zpravidla do Sitky 1,5 m) jej 1ze
pominout a uvést pouze do poznamky, stejn¢ tak i velmi maloplos$né a prerusované linie pobiezni vegetace
u vodnich nadrzi.

Prameni$té maji obvykle maloplo$ny charakter; pomoci GPS je v terénu je obvykle mozZné je piesné
vymezit. Je vhodné je mapovat samostatné, zejména pokud jsou typicky vyvinuta, resp. se v nich vyskytuji
ochranaisky vyznamné druhy: napi. maloplosné pramenisté v loukach (R1.2), pfedevSim s pfitomnosti
zdrojovek, vyrazna prameni$té v lese (R1.4), vyrazna nebo vétsi subalpinska pramenisté (R1.5) atd.
Pramenisté 1ze mapovat v mozaice jen ve vyjimecnych ptipadech, napt. velké mnozstvi lesnich pramenist,
které se v prostoru prolinaji s mezofilnim lesnim biotopem.

Raselinné biotopy R2.2 a R2.3, popf. v kombinaci s vlhkymi pchacovymi loukami (T1.5) obvykle
V mozaice nemapujeme, mize se jednat o prechodné typy, popt. o ne¢které typy degradaci, které¢ znemoziuji
presné urcit dany biotop. Obvykle pak pouzivame piechody R2.2 k R2.3 nebo k T1.5 nebo obracené.
Zartistani moktadnich a raselinnych luk vrbickami a naletem je velmi Casté. Jestlize mé vsak kiovi jiz
strukturni charakter, rozkreslujeme jeho souvislejsi porosty jako biotop K1, pfi maloplosném nebo difuznim
zarastani uvadime kiovi (K1) jen v poznamce. Ve vyjime¢nych pfipadech pouzijeme mozaiku. Porosty se
Spiraea salicifolia obvykle rozkreslujeme, byvaji velmi dobie zietelné i na leteckém snimku.

Vrchovistni biotopy je obvykle potfebné rozkreslovat, pokud je to mozné, zejména oteviena vrchovisté
(R3.1) a vrchovistni Slenky (R3.3). Vrchovisté s kle¢i (R3.2) byva velmi pékné viditelné na leteckém
snimku a lze je ptimo z né&j zakreslit. Jen ve vyjimecnych ptipadech 1ze pouzit mozaiku i u téchto biotopd,
napf. Slenky a oteviena vrchovisté, porosty klece a mensi plosky otevieného vrchovisté atd.

Skaly (S1.1 a S1.2) a ostatni skalni biotopy rozkreslujeme, pokud je to mozné. V nékterych pripadech
budeme muset mozaiky akceptovat, zejména kombinaci skal s lesnim biotopem. Napi. S1.2 v kombinaci

s X9A (smrkovy nebo borovy kulturni porost), bory (L8.1B, biotop L8.1A se v mozaice nemapuje),
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doubravy (L7) a popf. 1 jiné typy lesnich biotopti. Kamenna mote (S1.2, A6A), a pohyblivé suté (S2) vzdy
vykreslujeme. Skalni biotopy byvaji ¢asto i v kombinaci s jinymi typy nelesnich biotopu, zde opét plati
pravidlo, ze pokud muzeme, omezujeme mozaiky na minimum; pokud nelze rozkreslit, 1ze kombinovat i
vice¢lennou mozaiku: skala, travnik, kfovi atd.

Alpinské biotopy lze v mnoha ptipadech rozkreslovat, ale mtze to byt, napf. kvili $patné terénni
dostupnosti, obtizné. Problémy mohou byt napft. s kosodievinou (A7) v kombinaci s alpinskymi travniky. |
presto se u alpinskych biotopt snazime mozaiky pouzivat v omezené mife.

Louky (T1) obvykle nebyvaji v kombinaci s zadnymi jinymi typy biotopd. Meze s naletovymi dfevinami
vykreslujeme zvlast. Travniky T2, T3 a dalsi opét vykreslujeme samostatné. Pro mezofilni a suché travniky,
zarustajici krovinami (K3) plati analogické feSeni jako v ptipadé obdobnych piipadd na vlhkych a
raSelinnych stanovistich. Prostorové vymezitelnou a druhové vyraznou lemovou vegetaci (T4.1, T4.2) je
vhodné rozkreslit; pokud jsou prvky lemové vegetace napt. strukturni soucasti biotopu T3.4, nejvhodné&jsim
feSenim je jen poznamka. Plosky s pionyrskou vegetaci (T5.5, T6) je vhodné v mapé vymezit, pokud jsou
vyrazné vyvinuté; velmi maloplo$né a fragmentarni vyskyty uvadime jen prostfednictvim poznamky.

Lesni biotopy lze ve vétSiné piipadi mapovat bez mozaik, jednotlivé typy lze vétSinou i dobie

rozkreslovat.

2.4.6 Mapovani v EVL
Zvlastni pozornost je tfeba vénovat mapovani biotopi v EVL a to zejména tém, které jsou pro dané EVL

predmétem ochrany. V mapovych podkladech jsou hranice EVL barevné zvyraznény. V piipadé¢, ze by
mapovanim mélo dojit ke zménam kodu biotopu, ktery je v EVL pfedmétem ochrany nebo k vyrazné zméné

jeho rozlohy, je mapovatel povinen konzultovat pi‘edem tuto skuteénost s regionalnim garantem ().

AZ na zakladé jeho souhlasu muze piipadné zmény ulozit v programu Wanas. Mapovatel je povinen tyto
zmeény popsat v Zavéreéné zprave. Pri mapovani biotopti v EVL je tfeba co nejvice omezovat mapovani
mozaik. Paseky vzniklé na misté piivodniho lesniho biotopu, ktery je pfedmétem ochrany v EVL, nelze

mapovat jako mozaiku v pripadé, ze presahuji plochu zhruba 0,2 ha.

Mapovani v ¢asti mapovaciho okrsku

Vedle mapovani biotopii v celém mapovacim okrsku je moZné mapovat vybrané biotopy/segmenty
jen v &asti okrsku, zejména v pripadech separatnich mapovacich projektd, pop¥. také kvili ziskani
aktualnich dat (nap¥. v MZCHU). Vidy je téeba postupovat podle metodiky mapovani biotopi, resp.
podle dodatku k mapovani biotopia v MZCHU. PakliZe pii tomto mapovani dojde ke zméné hranic
daného segmentu (vyjma jejich nepatrnych posunii v rameci upi‘esnéni podle mapového podkladu), je

mapovatel povinen zkontrolovat tyto sousedni segmenty, kterych se posun hranice tyka, a pripadné
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upravit jejich hodnetici parametry. Vysledky tohoto ¢asteéného mapovani budou zapsany v aplikaci

Wanas a zmény budou popsany, vZdy s uvedenim c¢isel dotéenych segmentii, ve zvlastnim oddile

zavérecné zpravy.

2.4.7 Hodnoceni relevantnich vlastnosti
Sleduji a zaznamenavaji se vlastnosti relevantni pro dany -ovéfeny- biotop. Jak uvedeno v kap. 2.4.1,

hodnoty se zapisuji do terénniho formulafe (Ptiloha 1).

Zkratka
RB

SD

MD

DG

MG
RH

TD

SF

Vlastnost
Reprezentativnost biotopu

Stav porostu

Prostorova a vékova struktura stromového

a kefového patra

Mrtvé dievo

Degradace

Management

Hodnoceni biotopu v regionalnim kontextu

Hodnoceni typickych druhi

Hodnoceni struktury a funkce

13

Biotop

vSechny piirodni biotopy; pii DG=W
nepovinné

T1.1-T1.9,T2.x,T3.3, T3.4a T3.5 povinng,
ostatni nepovinné

vSechny lesni a kiovinné pfirodni biotopy
(formacni skupiny L a K) a vybrané nelesni
ptirodni biotopy (M4.2, R3.2, S1.5, A7,
A8.1, A8.2), DG=W nepovinn¢, vyjma
mlazin formacni skupiny L.

vSechny lesni pfirodni biotopy (formacni
skupina L), DG=W a biotopy X12A, X12B,
X9A a X9B nepovinné

vSechny pfirodni biotopy, kromé biotopt
V1G, V4B

v§echny biotopy, nepovinné

vSechny ptirodni biotopy, X3, X7A a X12A,
DG=W a ostatni biotopy formacni skupiny
X nepovinné

Vsechny pfirodni biotopy kromé¢ DG=W a
biotoptt V1G, V4B, R3.4, S3, M4.1, K3

Vsechny pfirodni biotopy kromé¢ DG=W a
biotopt V1G, V4B



2.4.7.1 Reprezentativnost biotopu (RB)

Tato vlastnost do zna¢né miry odpovida pivodnimu hodnoceni ,,reprezentativnosti‘ biotopu pfi mapovani.
Je vyjadfena vyhranénosti, resp. pfechodnosti druhové skladby a stanovisté viéi popisu v Katalogu
a v PHB. Vlastnost se zapisuje u vSech biotopti a u n¢kterych biotopd (Al.1, A2.1, A3, A6A, A6B, V3,
R1.1, R1.2, R1.3, R1.4, R15, R2.1, R2.2, R2.3, R2.4.R3.1, R3.2, R3.3, R3.4, S1.1, S1.2, L9.2A, L9.2B,
L10.1,L10.2,L10.3, L10.4) bere v potaz i druhové slozeni mechového patra, naopak do zna¢né miry nebere
zietel na pfitomnost druhti indikujicich degradaci. Vlastnost ma tfi stupné: V, P a F. V postupu hodnoceni
ma ,,P*“ prednost pted ,,F*: nejprve se zvazuje, zda neni biotop pfechodny, a v piipad¢, Ze nikoliv, Ize jej
hodnotit jako F.
Nekteré biotopy nemohou nabyvat vSech tii stupiili, napt. biotopy V1 a V4 nelze hodnotit stupném F.

Popis stupnii:

V — vyhranény, bez pochyb klasifikovatelny biotop (vCetné ohledli na variabilitu a typické druhy dle PHB).

P — piechodny biotop s vyznamnym vyskytem druhd dvou (popi. vice) piirodnich biotopt; biotop je
klasifikovatelny ale ne vyhranény, jsou vSak zastoupeny i diagnostické druhy jinych piirodnich biotopt,
uvadi se, ke kterému biotopu, popf. biotopim (nejvyse dvéma) je prechodny. Piechodny biotop nelze
zamé&novat s mozaikou, kdy se jedna o biotopy, které se na ploSe stéidaji nebo se prolinaji a neni mozné je

tedy zakreslit samostatn¢.

V tabulce jsou uvedeny formaéni skupiny biotopti, mezi nimiz nelze piechodny biotop mapovat. Situaci

1ze tesit jen jako mozaiku danych biotopti. Nelze mapovat pirechod piirodniho biotopu k biotoptim fady

X.

V—-M|M—>V|R->V S—V A—-V | T->V K=V |L->V
V—R |M—-S |R—>S S—M A—S |T-S (krom¢ | K—M |L-M
T3.1/T3.2—S1.1/81.2)
V—-S |M—K|R—K S—R T—-K K—R |L—R (krom¢
L9.2A a
L10.4—R3.2)
V—A |[M—L |R—L (kromé | S—A (krome T—L K—S |L-S
R3.2—5L9.2A|S1.2—A6A a A6B)
aL10.4)
V-T S—T (krome K—T |L-T
S1.1/S1.2—>T3.1/T3.2)
VoK S—K
VoL S—L
L3.3A—L34

14



L3.3B—L34

L3.4—-L3.3A

1L3.4—13.3B

F — obtizn¢ klasifikovatelny biotop, pfislusnost k danému biotopu je nezfetelna (zato k formacni skupiné
ano) a ani neni jasné indikovana ptechodnost k jinému pfirodnimu biotopu, resp. je k vice nez dvéma; stupen
obvykly pro cenologicky nevyhranéné porosty a inicialni stadia. U lest lze jako piiklad uvést napf.
monodominantni porosty (Casto vysadby) stanovistn¢ ptvodnich a ekologicky odpovidajicich dievin

s odpovidajicim nebo jen malo ochuzenym podrostem (lipiny s podrostem L5.1)

Stav porostu (pomocna vlastnost)
Parametr zachycuje stav porostu v dobé hodnoceni. Nesouvisi s hodnocenim degradace, zapisuje se ve dvou
stupnich:

a) biomasa+ porost pied odbérem biomasy (seéeni, pastva, jiné) a proto jej Ize dobie hodnotit,

b) biomasa- porost po odbéru biomasy (seéeni, pastva, jiné¢), popi. mimo fenologické optimum a proto
je $patné nebo omezené hodnotitelny; vztahuje se také na lu¢ni porosty pi‘ed dalsi sec¢i.
Hodnoceni je povinné u biotopt T1.1-T1.9, T2.x, T3.3, T3.4 a T3.5 (do poznamky se stru¢n¢ popise stav,
napt. seCena, neseCena, nepravidelné seCena...), U nekterych ostatnich, kde miize dochazet k odbéru
biomasy (napi. T1.10, T4.x, T7) je doporuéené. V piipadé€, Ze je mozné porost hodnotit pouze podle jeho

¢asti ve stavu biomasa+ (zbyvajici ¢ast je ve stavu biomasa-) je nutné tuto skutecnost uvést do poznamky.

2.4.7.2 Prostorova a vékova struktura stromového a kefového patra (SD)

Vlastnost popisuje vertikalni uspofaddani ketového a stromového patra. Pritomnost ketit a mladych stromt
do vysky 1,3 m neni uvazovana, zmlazeni dfevin se zapisuje v soupisu druh.

Vlastnost se zapisuje pro vSechny lesni a kiovinné biotopy (L, K) a vybrané nelesni biotopy (M4.2, R3.2,
S1.5, A7, A8.1, A8.2):

Popis stupnii:

Pouze pro kefové (K) a nelesni (M4.2, R3.2, A7, A8.1, A8.2, S1.5) biotopy se pouzivaji tyto stupné:

(k1) porost tvofeny vyhradné kefi, pfiblizné stejného vzristu, stromy mohou byt pfitomny jen ve velmi
malé mife,

(k2) porost tvofeny kefi nebo i pfimisenymi stromy, s napadnou vyskovou diferenciaci (E2 i E3).

Pro vSechny lesni biotopy (L) se pouzivaji tyto stupné:
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(M) mladé porosty vysky zhruba 2-5(-7) m, bez ohledu na vertikalni strukturu; vyskyt jedincti odliSného
vzristu (vystavky) je nanejvys ojedinély.

(S) porost viceméné stejnoveéky a vyskové vyrovnany, bez etazi, bez ohledu na ptipadnou tloustkovou
rozruznénost; vyskyt jedinct odlisného vzristu je nanejvys ojedinély.

(Q) porost viceetazovy nebo porost s nedokonale vyvinutymi etazemi — etaze bud’ s malymi vySkovymi
rozdily, nebo i1 vyraznéji odliSené, ale znacné nesouvislé; struktura napt. podrostné obnovovaného lesa.
Tento stav zahrnuje ptipad vyrazné vyskove odlisSenych, vicemén¢ rovnomérné vyvinutych etazi. Horni etaz
muze mit niz§i zapoj, mize predstavovat pouze zbytkovy (dozivajici nebo dotézovany) matetsky porost,
pod nimz je vyvinuta viceméné souvisla poduroven mladého lesa. Druhové slozeni horni a dolni etaze muize
byt viceméné stejné (mezigeneraéni kontinuita druhové skladby) anebo se muiize i vyznamné lisit.

(D) porost zietelné dvouetazovy, dolni etdz obvykle tvoifi mladé stromy nebo kefe; tato struktura je
charakteristicka naptiklad pro luzni lesy. Tuto strukturu zapisujeme, pokud kefe o vySce nad 1,3 m maji
pokryvnost alespon 25 %.

(R) stejnoveké porosty prostoroveé oddélené (tj. v jednom segmentu je vice porostu riizného staii) nebo rizné
vysoké; sem patii i piipady vyrazné ,kotlikové struktury* nebo odd€lenych skupin. Je to typicka struktura
pasecného, zejména holose¢né obnovovaného lesa, kdy je do segmentu zatazeno nékolik porostnich skupin
rizného v€ku. Samotné porostni skupiny jsou viceméné stejnoveéké, mohou vSak vykazovat i urcitou
vyskovou nebo tloustkovou diferenciaci.

vétSin€ plochy segmentu viceméné souvisle vyvinuty vice nez dve stromové etaze (pripadné alespon dvé
stromové a jedna ketova etaz). Jde o strukturu, ktera odpovida modelu vybérného nebo trvalého lesa a n€kdy
je oznaCovana jako pestra nebo ,,pralesovita“. Zapoj jednotlivych etazi mize byt velmi volny (fidky), je
vSak tfeba, aby byl porost bohaté¢ vyskove diferencovan na prevazujici plose segmentu, obvykle se také
vyskytuje mrtvé dievo.

(K) porost po kalamité (napt. vétrné, kiirovcové, imisni), po pozaru, odumiely porost pii dlouhodobém
zatopeni vodou apod. VétSina dfevni hmoty musi byt v dobé mapovani na misté. V uvahu bereme celé

stromové patro, nikoliv jen urcitou dfevinu (napt. smrk pfi napadeni kiirovcem).

2.4.7.3 Mapovani lesnich pasek

Lesni paseky a holiny az do stadia mlaziny se oznacuji kodem biotopu LP a stupném degradace W. Lze u
nich zaznamenat poznamku a povinng se zapisuji taxony zvlast¢ chranéné, ochranaisky a fytogeograficky
vyznamné a taxony invazni, zapis ostatnich taxond je nepovinny. V pfipad¢, kdy je paseka osizena
dfevinami, které neodpovidaji cilové skladbé ptivodniho lesniho biotopu (napt. paseka po buciné osazena

smrky), je vhodné je zapsat do seznamu druhti. Paseky vzniklé na misté ptivodniho lesniho biotopu, ktery
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je pfedmétem ochrany v EVL, nelze mapovat jako mozaiku s ptivodnim biotopem V piipadé€, ze pfesahuji

plochu zhruba 0,2 ha.

2.4.7.4  Mrtvé drevo (MD)

Vlastnost popisuje mnozstvi odumielé difevni hmoty leZici i stojici v lesnim porostu, v¢. vétsich pafezi. To
ukazuje na uzavienost materidlovych tokt v lesnim ekosystému a v urcitych ptipadech i na zdravotni stav
dfevin. Za mrtvé dfevo se nepovazuje lezici vytézena dievni hmota ani lezici hmota z probirek. Nehodnoti

se tzv. nehroubi, tedy vétve a kminky do priméru sedmi centimetril.

Popis stupniii:

0 — mrtvé dievo Zadné nebo v zanedbatelném mnozZstvi,

1 — roztrousené¢ stojici nebo padlé¢ mrtvé dievo,

2 — hojné stojici nebo padlé mrtvé dievo,

3 — les po kalamité (napt. kiirovcova, imisni, les po pozaru, apod.),

4 — polom.

2.4.7.5 Degradace (DG)

Vlastnost vyjadiuje miru degradace biotopu (pfimé i nepiimé), pficemz v celkovém kontextu je nutné ji
chapat v tomto poradi stupiii: 0 > 1 -2 -3 > W - X,

Zohlediuje se intenzita (mira) riznych antropickych vlivi, pfitomnost synantropnich (pfedevsim
invaznich a expanzivnich) a kulturnich druhti, eutrofizace, stav obhospodarovani a antropické ovlivnéni
ekotopu. Miru a zavaznost jednotlivych typt degradace je nutné posuzovat s ohledem na (i)reverzibilnost
jejich projevi ptimo v terénu v konkrétni situaci.

V pripadé, Ze je mira degradace biotopu v jednom segmentu prostorové rizna, pricemzZ se na
jednotlivych plochach neliSi o vice jak jeden stupeii, Ize miru degradace ,,zprumérovat* a podrobnosti
uvést do poznamky. Tento piistup nelze uplatnit pii mapovani v MZCHU, kdy je naopak nutné
plochy s riiznou mirou degradace rozdélit do samostatnych segmentii.

Pti¢ina degradace muiZe byt nejasna, zejména pokud zmény ve vegetaci maji sukcesni povahu. Do kratké
poznamky (zvlastni, odli$na od ,,celkové“ poznamky) se uvede (pro stupné 0, 1 a W nepovinné, a pokud je
pficina zjevna, pro stupné 2 a 3 povinng) stru¢né slovni vyjadieni, ¢im je degradace zptisobena. Pouzivaji

se kliova slova (viz Ptiloha 4). U biotopti VIG a V4B se degradace nehodnoti.

Popis stupni:
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(0) Biotop bez zietelnych projevii degradace nebo je mira degradace zanedbatelnd. Zadné nebo nepatrné
projevy degradace, zadna eutrofizace, zddné synantropni druhy. Z hlediska ekotopu jsou mozné napf. i
davnéjsi dil¢i ovlivnéni vodniho rezimu, davné preorani luk atd., pokud se dnes jiz neodrazi ve sloZeni
vegetace. U vodnich biotopii mohou byt bez degradace i umélé vodni nadrze (zejména rybniky) nebo umélé

vodni toky s pfirodnim pobfezim a dnem, bez intenzivniho rybatského vyuziti.

(1) Mirna degradace. Mirna eutrofizace nebo jina degradace, napf. zptisobena absenci hospodaieni nebo
zarastanim atd., zjevné zmeény vodniho rezimu, pfitomnost synantropnich druhti do nejvys 10 %
pokryvnosti. U vodnich biotopti jde o plochy nebo toky s ¢asteéné umélym pobiezim, celkové vSak
s ptevahou prirodnich prvki, s vyrovnanym rybafskym hospodaienim, kde je pfisun a spotieba zivin v
rovnovaze. U lest jde pfedevS$im o degradaci spojenou s ptitomnosti stanovistné neodpovidajicich a

geograficky neptivodnich dievin nebo zvy$enym stavem zvéfe.

(2) Stfedni degradace, popf. mira degradace prostorové velmi rizna. Ztetelna eutrofizace, absence
hospodaieni nNebo zarGstani, odvodnéni, pokryvnost synantropnich druhi 10-30 %, timto stupném lze

oznacit i prostorové nerovnomérnou miru degradace v segmentu.

(3) Silna a vyrazna degradace. Vyrazna eutrofizace, silna degradace zptisobena bud’ absenci hospodaieni
nebo naopak intenzifikaci v minulosti (pfeorani a dosevy luk). Odvodnéni, pokryvnost synantropnich druhti
nad 30 %; u vodnich biotopt jde o nadrze a toky intenzivné vyuzivané k chovu ryb nebo vodni driibeze,
popt. siln¢ turisticky vyuzivané — rybareni, koupani, vodni sporty, avSak s makrofytni vegetaci (jinak se
klasifikuji jako X14). Biehy, popf. i dno jsou pfevazné umélé, pricemz za umelé pobiezi se povazuji i
Stérkové pohozy. U lesi se jednd o degradaci spojenou s vyraznym zastoupenim stanoviStné
neodpovidajicich a geograficky neptivodnich dfevin, degradaci podrostu zabufenénim (napft. ostruziniky),
odvodnénim, nadmérnym stavem zvéife a dalSich ¢innosti spojenych s lesnim hospodafenim. U ostatnich
biotopd se muze jednat o vyraznéjsi prevrstveni ptudy, radikalni odvodnéni, vyrazna kontaminace rizného

druhu aj.

(W) Ptirodni biotop s vyraznou tendenci k biotopu formaéni skupiny X. Projevuje se vysoka mira

degradace, diagnostické druhy bud’ chybi, nebo jsou zastoupeny v zanedbatelné mife a porost mize byt
obtizné¢ klasifikovatelny. U lest Ize jako ptiklad uvést mlaziny stanovistné puvodnich a ekologicky
odpovidajicich dievin a také jejich vzrostlé vysadby — jaseniny, lipiny, kleniny apod. s podrostem velmi
degradovanym, velmi ochuzenym nebo zcela bez podrostu. U luk sem zahrnujeme napt. v minulosti

narusené porosty (pfeorani, dosevy, aj.), které v soucasnosti obsahuji fadu taxoni uvedené druhové
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kombinace, Casto i druhy diagnostické, ovSsem slozeni a pomér travnich dominant neodpovida danému
biotopu. V tomto stupni neni povinné hodnotit ostatni vlastnosti (s vyjimkou mlazin, kde je nutné
zaznamenat ve vlastnosti SD stupeni M). Je mozné zapsat poznamku (viz kapitola 2.4.10) a pfitomné taxony
rostlin (viz kapitola 2.4.8). V piipad¢ ptirodnich lesnich biotopt, v jejichz stromovém patie zcela prevlada

jen jeden druh dfeviny, je nutné tento zaznamenat.

2.4.7.6 Management (MG)

(spoluprace L. Cech)

Vlastnost se zapisuje nepovinng, jen tam, kde to méa vyznam pro ochranu ptirody a lze to v terénu zjistit
s uspokojivou spolehlivosti. Hodnoti se nejprve management (resp. péce) stavajici, v dalsim kroku se
management navrhuje. NavrZzeny management je v nékterych ptipadech indexovan pro rozliSeni divoda
nebo naléhavosti.

Popis stupniii:

Management stavajici

0 — zadny
V — vhodny
N — nevhodny

Management navrhovany:

S — biotop nebo jeho stav nevyzaduje Zadny management; doporucuje se ponechat samovolnému vyvoji,
Sn — biotop nebo jeho stav neumoziiyje stanovit vhodny management ani vyslovné a divodné doporudit
ponechani samovolnému vyvoji,

Sx — biotop je jiz v takovém stavu, Ze naprava by byla extrémné obtizna, zbyte¢na ¢i nemozna; doporucuje
se ponechat samovolnému vyvoji,

M — doporucuje se provadét management (pochopitelné vhodny),

Mm — provadét management urychlen¢ a s vys$si naléhavosti.

Ptiklady kombinaci:
e ad 0/S) pralesovity porost bez znatelnych lidskych vlivii (jen sem tam liny mezolitik), v optimalnim
stavu, ponechat bez zadsahu samovolnému vyvoji,
e ad 0/Sn) velmi neobvykly, podivny, nebo naprosto nevyhranény biotop bez lidskych zasah,
s nejasnou perspektivou nebo nepredvidatelnou reakci na myslitelnou péci, ponechat bez zasahu

samovolnému vyvoji,
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ad 0/Sx) zna¢né degradovany biotop, nyni bez jakékoliv péCe, management by v budoucnu
nepfiinesl pozitivni efekt nebo by byl piili§ nakladny, ponechat samovolnému vyvoji,

ad 0/M) louka, dosud leZici ladem, na které je nutno zahajit pravidelné koseni,

ad 0/Mm) stepni travnik, zartstajici od okraji akatem a titinou, dosud bez managementu, je nutno
urychlené zahajit koseni a tlumeni naletu, jinak dojde k rychlé degradaci biotopu,

ad V/M) pravidelné kosena vlhka louka, stavajici management je optimalni, pokra¢ovat v dosavadni
péci — jen tak dal, hosi!

ad N/M) dosavadni management je nevhodny (holosece v kvétnaté bucin€ s naslednou vysadbou
smrku), nutno zahajit vhodny management (vybérna nebo skupinovita tézba, vyuziti pfirozeného
zmlazeni listnaci a jedle, ploceni narostt),

ad N/Mm) dosavadni management je nevhodny, nutno zah4jit urychlen¢ vhodny management (pfilis
intenzivni a devastujici pastva na pénovcovém pramenisti, nutno oplotit a udrzovat kosenim).

ad N/S) ziejmé& nejméné Casty piipad, dosavadni nevhodny management je tfeba vystiidat
bezzasahovym rezimem (napf. ukoncit t€zbu kamene a ponechat lom na Tlustci samovolnému

vyvoji).

2.4.7.7 Hodnoceni biotopu v regionalnim kontextu (RH)

K tomuto subjektivnimu hodnoceni se pouziva ,,8kolni stupnice®: 14 (bez stupné 5), pfic¢emz je biotop v

segmentu ,,znamkovan*. Parametr odrazi pfedev§im hodnotu biotopu z ochranaiského hlediska a hodnocena

je jeho celkova vzacnost a ohrozeni. Zvazujeme predevsim:

vzacnost ve fytogeografickém okrese, mezni vyskyt na okraji aredlu v CR apod.,
vyskyt zvlasté chranénych, ohrozenych nebo fytogeograficky vyznamnych druhu,
biotop pozoruhodny z hlediska vyskové stupnovitosti,

pozoruhodny typ z hlediska fytocenologického,

vysoce reprezentativni typ urcité asociace,

moznost vyhlaseni MZCHU.

Jako zakladni posuzovaci kontext je doporuceno tizemi okrsku a jeho blizké okoli:

1 — vyskyty biotopu s vyznamem presahujicim ramec okrsku, popft. i regionu,

2 — vyskyty biotopu v ramci okrsku nadprimérné kvalitni nebo jinak vyjimecné,

3 — vyskyty biotopu v ramci okrsku priimérné a bézné,

4 — vyskyty biotopu v ramci okrsku velmi podprimérné, nevyznamné, obvykle s velmi nizkou

kvalitou.
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2.4.8 Zapis taxonu rostlin

2.4.8.1 Seznam a mira dominance jednotlivych taxont

Zaznamenava se ptitomnost a odhad miry dominance pfitomnych a urenych taxond rostlin. Nezapisuji
se taxony, jejichz vyskyt nebyl ovéfen — tzv. negativni nalezy, a to ani v pfipadé, Ze by mapovatel tuto
skute¢nost uvedl do poznamky. Taxony, jejichz urceni je nejisté, popt. vyzaduje revizi, ozna¢i mapovatel
jako ,,cf.*“ a ptipadné doplni poznamkou. U pfirodnich biotopt (kromé¢ DG=W) se povinné zapisuji druhy
subdominantni a dominantni (od relativni pokryvnosti zhruba 5-25 %), typické (dle seznamu v PHB u
kazdého biotopu), zvla§té chranéné (Ptiloha 3), ochranafsky (Cerveny seznam; Grulich 2017) a
fytogeograficky vyznamné a také taxony invazni (Pfiloha 2). Soupis se pofizuje zvlast pro kazdé vegetacni
patro (E3, E2, E1 a EQ) a neni (ani nemize) byt Gplny, resp. vyCerpavajici. U piirodnich biotopi
hodnocenych jako DG=W, lesnich pasek (LP) a biotopti formacni skupiny X se zapisuji povinné jen taxony
zvlasté chranéné, ochranarsky a fytogeograficky vyznamné a taxony invazni, zapis ostatnich taxond je
nepovinny. U pfirodnich lesnich biotopti (DG=W), V jejichz stromovém patie zcela ptevlada jen jeden druh
dfeviny, a u nepfirodniho biotopu X9B je nutné tento zaznamenat.

Mira dominance druhti (celkova v biotopu) se zaznamenava ve stupnich (r), x, 2, 3, 4, 5 [tj. redukovana
Braun-Blanquetova stupnicel, pficemz stupné (r), + a 1 jsou agregovany do prezen¢niho x]. Povinny je
zapis taxonu od stupné 2 (tedy zhruba 5-25 %). Nepovinné Ize zapisovat i stupen r. U vSech zapsanych
druhti je mozné doplnit také pocetnost a poznamku. U druhti pozorovanych v biotopu v jiném datu, neZ je
datum mapovéni segmentu, je mozné toto datum zaznamenat?,

V piipadé mozaiky se pofizuje pro kazdou slozku zvlastni seznam s pokryvnosti vztazenou na plochu
jednotlivych biotopti v segmentu.

V segmentu se kazdopadné muze vyskytovat i nemapovany (nezaznamenany) biotop. Miva jen
zanedbatelnou rozlohu nebo je fragmentarni, torzovity nebo zarodeény, mnohdy nepiirodni. Taxony, které
se vyskytuji jen na takovém (mikro-)stanovisti nebo jen na okraji segmentu (okrajovy efekt, tj. ,,presahuji*

ze sousedni plochy), se v seznamu oznacuji zvlastnim symbolem (A).

2.4.8.2 Hodnoceni typickych druht (TD)

V piipadé, ze je biotop hodnocen ve vlastnosti DG (kapitola 2.4.7.5) stupném W a u biotopt VIG, V4B,

! Braun-Blanquetova sedmiclenné stupnice slouzi v tomto piipadé jako voditko pro urCeni jednotlivych stupmil.
Smyslem neni zachytit pokryvnost v§ech druhii v segmentu (jako v piipadé fytocenologického snimku), ale piedevsim
zastoupeni subdominant a dominant v jednotlivych vegetacnich patrech.

vvvvvv
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R3.4, S3, M4.1 a K3 se toto hodnoceni neprovadi.

Hodnoceni typickych druhii se provadi po zhotoveni druhového soupisu. Hodnoti se pouze soubor
zaznamenanych typickych druhi (ty se dé€li na druhy bazalni a specifické (viz pfiloha 5) pro dany biotop,
bez ptipadnych druhti s indexem A (viz kapitola 2.4.8.1). Na vysledné hodnoceni typickych druhi mohou
mit vliv dal$i skute¢nosti, Z nichZ nékteré v segmentu zaznamenavame, tj. napr. velikost populaci
typickych druhi a jejich vitalita, prechodnost biotopu, management, ale také celkova a piipadné i

regionalni variabilita biotopu s ohledem na druhové sloZeni jednotlivych typi.

Pfi hodnoceni se v zasad¢ postupuje podle obecného schématu (viz nize; také PHB viz Lustyk 2018). U
kazdého biotopu je odstavec ,,Hodnoceni®, kde jsou uvedeny specifické podminky pro dosazeni
jednotlivych stavii. Tam uvedené pocty druhti Ize u vétSiny biotopl v praxi pouZzivat s odchylkou £1, u
druhové bohatych biotopti i +2, vyjimeéné i vice, ale v tom piipadé je mapovatel povinen to uvést a
oduvodnit v zaveéreéné zpraveé. U biotopi s velmi malym poétem specifickych druhtt (M2.2, M2.3, R2.4,
S1.5, A1.2, A3, T1.8, K2.1, K2.2, K4A, K4C) jsou naopak mapovatelé povinni vzdy pouzivat uvedené
mezni hodnoty. U pfechodnych biotopli (RB=P) je tfeba brat v uvahu typické druhy obou biotopt, pfi¢emz
specifické druhy druhého biotopu maji oproti prvnimu biotopu jen poloviéni vahu.

Tento odstavec také upozoriiuje na regionalni odchylky nebo muize vyzdvihnout vyznam jednotlivych

specifickych druhi.

V ptipadé nekterych biotopt (V1A-E, V2A-C, V5, V6, M1.1, M1.3, M1.8, M2.4, M4.2, M4.3, R2.4, R3.3,
K1 a K4A) byly stanoveny pouze druhy specifické a stav té€chto biotopti z hlediska typickych druhti nemize
byt neptiznivy.

U biotopi, k jejichz ur€eni neni nutna ptitomnost jakychkoliv druhti rostlin (V1G, V4B, M4.1, S3), nebyly
typické druhy stanoveny viibec a hodnoceni se neprovadi.

U biotopit R1.3, S1.1, S1.2, S2A a S2B je mozné hodnotit typické druhy i v pfipadé, Ze nebyly zadné druhy
zapsany (pfedevsim skaly bez cévnatych rostlin, ¢asto jen s mechorosty) — ovSem pouze stupném N
(nepriznivy stav). Také u biotopu A6A, ktery je Casto velmi obtizn€ dostupny, je hodnoceni mozné
odhadem i bez zapsanych druht, v uvahu se pfitom bere druhové sloZeni tohoto biotopu v kontextu daného

uzemi.

2.4.9 Hodnoceni struktury a funkce (SF)
V ptipadé, Ze je biotop hodnocen ve vlastnosti DG (kapitola 2.4.7.5) stupném W a u biotopt V1G, V4B se

toto hodnoceni neprovadi.
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Stav struktury a funkci biotopu mtze byt piiznivy (P), méné ptiznivy (MP) a neptiznivy (N). Hodnoceni se
provadi po vyplnéni celého terénniho formulafe v terénu. Je to syntetické kritérium, zohlediiuje se zejména
vertikdlni i horizontalni struktura porostu, zastoupeni dominant, pfiméfenost managementu, mira degradace
apod. U lesnich biotopd se navic bere v potaz také posouzeni jednotlivych stupiiti vlastnosti SD a MD.
Zohledniuje se i mira zasazeni hmyzimi Skudci (napf. kirovec), které spolu s dievokaznymi houbami nebo
jinymi patogeny nepovazujeme za degradacni faktor lesnich biotopil. Jejich piiméteny vyskyt byva pro
strukturu a funkci porostl pfiznivy (rozriznéni porostu, podil na tvorbé mrtvého dieva apod.), ovSsem
kalamitni vyskyt jiz obvykle hodnotime nepfiznive a to i proto, ze po ném nasleduji hospodaiské zasahy,
které kvalitu struktury a funkce lesnich biotopt dale snizuji.

Hlavnimi podklady pro toto hodnoceni (popis idealniho stavu a odchylek) je Katalog a PHB.

2.4.10 Poznamka
Poznamka se vzdy vztahuje k biotopu, v pfipadé mozaiky tedy ke kazdé jeji slozce. Je tfeba dbat na to, aby

poznamka byla konzistentni s ostatnimi parametry mapovaného Ssegmentu/biotopu a také s taxony
zapsanymi do databdze. Proto je mozné ponechat ptivodni poznamku z mapovani biotopti, jen Vv ptipade, ze
tuto podminku spliiuje. Taxony rostlin je mozné do poznamky uvést jen tehdy, kdyz charakterizuji biotop
nebo segment (napf. ,,louka s dominanci Molinia coerulea®). Zapis taxont do poznamky vsak nenahrazuje

povinnost mapovatele zapsat je do databaze (podle pravidel uvedenych v kap. 2.4.8.1.).

Zapisuji se relevantni skutecnosti, naptiklad:

e piechodnost a minoritni biotopy,

o fyziognomicky typ porostu, hospodaisky, resp. sukcesni stav (napt. dlouhodobé nesecena vlihka louka)
u stromovych a ketfovych porostil i poznamka k vyskové struktuie a zapoji; lesnicka identifikace podle
porostni mapy (odd€lni, porost, porostni skupina),

e projevy degradace,

e omezujici podminky hodnoceni (napt. Spatn¢ piistupna nebo prostupna plocha),

e antropogenni vlivy,

e zvlastnosti reliéfu,

e zvlastnosti vodniho rezimu,

e u biotopt formaéni skupiny X se do pozndmky uvadéji relevantni informace: napt. blizsi specifikace
biotopu, druh dfeviny v lesni monokultute, pfipadné nejpodobnéjsi ptirodni biotop apod., u biotopil
X7A a X12A je poznamka povinna v piipade, kdy nejsou zapsany druhy, které by urceni biotopu
indikovaly,

e jakékoliv dalsi skutecnosti, které povazuje mapovatel za dulezité k zaznamenani.
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3. UKLADANI DAT, ZPRACOVANI A PODOBA KOMPLETNIHO
ODEVZDAVANEHO DILA

Zpusob piepisu dat zterénniho formulafe popisuje Manual k aplikaci Wanas dostupny na adrese
http://webgis.nature.cz/DefaultPage/ MBCR.aspx.

3.1 Zavérec¢na zprava

Zavéreéna zprava se piSe pro kazdy mapovaci okrsek zvlast  von-line  aplikaci
(http://webgis.nature.cz/rmbcr/). Obsahuje nasledujici kapitoly:

1) Identifikace okrsku a termin terénniho mapovani (mezni data).

2) Seznam dotcenych dél mapovani biotopt (kody, plochy a autofi).

3) Popis hlavnich zmén v klasifikaci biotopt (oproti VMB) a odhad pfi¢iny téchto zmén. Mapovatel
uvede i vyznamné a nejcastéj$i zmeény hranic segmentl. V piipade, Ze se v okrsku nachazi EVL,
jejimz pfedmétem ochrany jsou stanovisté (biotopy), je mapovatel povinen popsat jejich mapovani
(po jednotlivych biotopech), a to i v ptipad¢, Zze u nich nedoslo ke zméné kodu nebo vyrazngjsi
zméng¢ jejich rozlohy (viz kap. 2.4.6).

4) Stru¢ny popis stavu vSech biotopt v daném okrsku. Doporucené je déleni textu podle jednotlivych
biotopi.

5) VIivy —nejvys deset nejvyznamnéjsich vliva (viz Ptiloha 4) ptsobicich na kazdy jednotlivy biotop
ovéieny v okrsku. U kazdého vlivu se urcuje jeho kvalifikace (kladna nebo zapornd) a kvantifikace
(mira, intenzita — slaba, stéedni, silna), odhad zasazeného podilu vyskytu biotopu (plo$né, na desitky
procent) a dal§i skuteCnosti. Pfi zapisu je tieba brat v uvahu i dal§i znamé nebo zjevné skutecnosti,
které se v soucasnost zatim neprojevuji (ptiklad: o¢ividné zintenziviiovani néjakého vlivu, ktery
nyni piisobi se zanedbatelnou intenzitou nebo na nepatrném tzemi, dale piipad, kdy je mapovateli
znamo, ze do budoucna je planovana stavebni nebo zemé&delska aktivita apod.).

6) Seznam nemapovanych segmentt s uvedenim dtvodu.

7) Dalsi poznatky — piipadné navrhy na zmény a dopliiky systému hodnoceni stavu biotopu z hlediska
typickych druhtl, zejména odtivodnéni v ptipad€, ze se mapovatel pii hodnoceni vyznamné odchylil
od doporucené hranice mezi pfiznivym a méné priznivym stavem jednotlivych biotopt. Dalsi
poznatky, zkuSenosti a doporuceni pro ochranu ptirody v daném okrsku.

8) Mapovani v EVL (viz také kap. 2. 4. 6)

Dojde-li k vyrazné zméné rozlohy biotopového predmétu ochrany (vyssi nez 5 % obéma sméry),
je nutné toto prodiskutovat s garantem (k tomu by mélo dojit jesté pred odevzdanim okrsku ke

kontrole!). Pokud se garant i mapovatel shodnou na tom, zZe premapovani je nutné, je tteba

24


http://webgis.nature.cz/DefaultPage/MBCR.aspx

informovat Ustredi. V ptipad€, ze nadlimitni zmény navrzené mapovatelem budou akceptovany, je
tteba je zvlast popsat a zdiivodnit pro kazdy dotéeny habitatovy predmét ochrany a kazdou EVL
zvlast v zavéreéné zprave.

Ke Kkontrole je tifeba pouzivat (mapovatel i garant) nastroj Wanalyzer

(https://webgis.nature.cz/wanalyzer), ktery slouzi k vyhodnocovani rozdili rozloh jednotlivych

biotopu, resp. habitatl (pfedméti ochrany v EVL) v ruznych verzich mapovanych okrsku. Aplikace
umoznuje také vyhodnoceni okrski, které jsou pravé mapovany; podminkou vsak je, aby byly
uzamcené. V seznamu verzi se pak rozpoznaji podle zaporné hodnoty verze (Cervené ¢islo okrsku
Vv hranatych zavorkach). Postup: Do aplikace se zada Cislo kontrolovaného okrsku (nikoliv cely
kod, zada se tady napt. 617 a nikoliv CZ0617) a nechaji se nacist dotcené EVL. Po spusténi pokynu
,nacist okrsky“ program nabidne dostupné verze ke srovnani, mezi kterymi je mozno vybirat.
Defaultné je nastaveno srovnani posledni a ptedposledni verze mapovani. U kazdé verze je
statistika, kolik rozlohy bylo kdy (rok) vymapovano. Po vyhodnoceni (se zvolenou sumarizaci za

biotop nebo habitat) jsou vysledky k dispozici v navazujicich zalozkach.
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5. PRILOHY

5.1 Priloha 1 — Terénni formular

okrsek segment datum mapovatel

%
biotop bio+ |pfi¢ina zmény: J- M- Md

bio- |0 -P-A-M-K-N

RB  reprezentativnost biotopu V |P— F
SD struktura E3, E2 ki |k2 |M S Q D R P |K
MD  mrtvé dievo 0 1 2 3 4
DG  degradace 0 1 2 3 W
poznamka

MG  management 0 V N S Sn |Sx M Mm
RH  regiondlni hodnoceni 1 2 3
TD typické druhy P MP
SF  struktura a funkce P MP

Seznam druhli po patrech (E3, E2, E1, EQ) soznafenim miry dominance (popf. pocetnosti) a

S poznamkou:
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5.2 Priloha 2 — Seznam invaznich druht

Podle Katalogu neptivodni flory Ceské republiky, 3. Ed. (Pysek et al. 2022), upraveno.

Residence time category (Res): ar = archaeophyte (ar NE — Neolithic, ar EM — Early Middle Ages, ar LM — Late Middle Ages;
neo = neophyte (neo 1 — Early Modern Period, neo 2 — Late Modern Period, neo 3 — Recent Past, neo 4 — Present)
Region of origin: M — Mediterranean region, E — Europe, As — Asia, Af — Africa, AmN — North America, AmC — Central America, AmS —
South America, Au — Australia, hybrid — hybrid origin, anec — anecophyte (homeless plants; could be plants that
originated in cultivation and escaped into the wild or plants that evolved under human land uses, such as agriculture).

Taxon Res Region of Source
origin ]
Abutilon theophrasti neo 2 M As Domin 1918, Sumberova et al. in Kaplan et al. 2020
Acer negundo neo 2 AmN Koblizek in KCR 5
Ailanthus altissima neo 2 As Koblizek in KCR 5
Allium paradoxum var. paradoxum neo 2 As Lustyk & Dolezal in Additamenta 16 (2018), Krahulec & Duchoslav in KCR 8
Amaranthus albus neo 2 AmN Domin 1917
Amaranthus powellii neo 2 AmC AmS | Hejny et al. 1973, Jehlik in KCR 2, Jehlik 1998
Amaranthus retroflexus neo 1 AmN AmC | Jehlik in KCR 2
Ambrosia artemisiifolia neo 2 AmN Hejny et al. 1973, Jehlik 1998, Slavik in KCR 7
Arrhenatherum elatius ar EM E Kaplan et al. 2019a
Asclepias syriaca neo 2 AmN Koschatzky 1821, Stépankova in Kaplan et al. 2017a
Atriplex micrantha neo 4 E As Kocian in Additamenta 14 (2016)
Atriplex sagittata ar NE E M As Kirschner & Tomsovic in KCR 2
Bassia scoparia subsp. densiflora neo 2 EM As TomsSovic in KCR 2, Jehlik 1998
Bassia scoparia subsp. scoparia neo 2 E M As Tomsovic in KCR 2, Jehlik 1998
Beta vulgaris - weed forms of hybrid origin | neo 3 hybrid Pysek et al. 2022
Bidens frondosa neo 2 AmN Stépa’mkové in Kaplan et al. 2016b
Bromus sterilis ar NE M Chrtek & Danihelka in Kaplan et al. 2022
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Bunias orientalis neo 2 Jehlik & Slavik 1968, Hejny et al. 1973, Smejkal in KCR 3, Jehlik 1998,
E Kiivéanek 2004

Cannabis sativa var. spontanea neo 2 E M As Sojak 1962, Chrtek in KCR 1, Jehlik 1998

Cardamine hirsuta ar LM EMAsAf |Marhold in KCR 3

Cerastium subtetrandrum neo 4 E Danihelka et al. in Kaplan et al. 2020, Pysek et al. 2022

Cirsium arvense ar NE E As Bures in KCR 7

Cochlearia danica neo 4 E Duchacek et al. 2017, Duchacek et al. in Kaplan et al. 2018a, Pysek et al. (2022)

Conyza canadensis neo 1 AmN Sida in KCR 7

Cuscuta campestris neo 2 AmN Jehlik 1998, Chrtek in KCR 6

Digitaria ischaemum ar NE M Danihelka & Duchacek in Kaplan et al. 2017b

Digitaria sanguinalis ar NE M Pysek et al. 2002

Dittrichia graveolens neo 4 M Raabe in Additamenta 8 (2009), Kiraly et al. in Additamenta 13 (2015),

Duchacek et al. in Kaplan et al. 2018a V

Echinocystis lobata neo 2 AmN Slavik & Lhotska 1967, Chrtkova in KCR 2, Rydlo 2000, Sutory 2000

Echinochloa crus-galli ar NE anec Dostal 1989, Kaplan et al. 2019a

Echinops sphaerocephalus subsp. neo 2 EM Koutecky in Kaplan et al. 2019b

sphaerocephalus

Elodea nuttallii neo 3 AmN Rydlo in Additamenta 13 (2015), Kaplan in Kaplan et al. 2018a

Eragrostis minor ar* M Kaplan et al. 2019a

Erechtites hieraciifolius neo 2 AmN Panek 1895, Hadinec in Additamenta 9 (2011)

Erigeron annuus neo 2 AmN Sida in KCR 7, Pysek et al. 2012b, Sida in Kaplan et al. 2019a

Fraxinus pennsylvanica neo 3 AmN Koblizek in KCR 5

Galinsoga parviflora neo 2 AmMS Slavik in KCR 7

Galinsoga quadriradiata neo 2 AmC AmS | Slavik in KCR 7

Helianthus tuberosus neo 2 AmN Kirschner & Sida in KCR 7

Heracleum mantegazzianum neo 2 E Danihelka et al. 2020b

Impatiens glandulifera neo 2 As Daumann 1967, Slavik in KCR 5

Impatiens parviflora neo 2 As Vraitil 1952, Daumann 1967, Slavik in KCR 5

Juglans regia ar EM M Pysek et al. 2002
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Lactuca serriola ar EM M Dfevojan in Kaplan et al. 2021

Lupinus polyphyllus neo 2 AmN Tomsovic & Bélohlavkova in KCR 4
Lycium barbarum neo 2 EM Skalick4 in KCR 6

Oxalis corniculata neo 2 M As Au Dohnal & Danihelka in Kaplan et al. 2020
Oxalis dillenii neo 2 AmN Dohnal & Danihelka in Kaplan et al. 2020
Parthenocissus inserta neo 2 AmN Koblizek in KCR 5

Pinus strobus neo 2 AmN Skalicka in KCR 1, Hadincova et al. 1997
Populus xcanadensis neo 2 hybrid Koblizek in KCR 2, Kaplan et al. 2019a
Portulaca oleracea subsp. oleracea ar EM M Duchacek in Kaplan et al. 2017b

Prunus cerasifera ar LM M Chrtek in KCR 3

Prunus serotina neo 3 AmN Chrtek in KCR 3

Quercus rubra neo 2 AmN Jelinek & Uradniéek in Kaplan et al. 2022
Reynoutria xbohemica neo 2 hybrid Chrtek in KCR 2, Mandak et al. 2004
Reynoutria japonica var. japonica neo 2 As Chrtek in KCR 2, Mandak et al. 2004
Reynoutria sachalinensis neo 2 As Chrtek in KCR 2, Mandak et al. 2004
Robinia pseudoacacia neo 2 AmN Chrtkova in KCR 4

Rudbeckia laciniata neo 2 AmN Bélohlavkova in KCR 7

Rumex alpinus neo 1 E Kubét in KCR 2, Hendrych 2001

Senecio inaequidens neo 3 Af Duchacek et al. in Kaplan et al. 2018a
Setaria pumila ar NE M Chrtek in Kaplan et al. 2018a

Setaria verticillata ar EM M Chrtek in Kaplan et al. 2018a

Setaria viridis subsp. viridis ar NE M Kaplan et al. 2019a

Sisymbrium loeselii ar/neo E M As Dvoiék in KCR 3

Solidago canadensis neo 2 AmN Slavik in KCR 7

Solidago gigantea neo 2 AmN Slavik in KCR 7

Symphoricarpos albus neo 2 AmN Chrtek in KCR 5

Symphyotrichum xsalignum neo 2 hybrid Kovanda & Kubat in KCR 7
Symphyotrichum xversicolor neo 2 anec Kovanda & Kubat in KCR 7

30




Symphyotrichum lanceolatum neo 2 AmN Kovanda & Kubat in KCR 7
Symphyotrichum novi-belgii neo 2 AmN Kovanda & Kubat in KCR 7
Telekia speciosa neo 2 E Kaplan in Kaplan et al. 2019b
Vulpia myuros ar* M Kaplan et al. 2019a
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5.3 Priloha 3 — Seznam ZCHD

Aconitum anthora

Aconitum callibotryon
Aconitum firmum subsp. moravicum
Aconitum lycoctonum
Aconitum variegatum
Adenophora liliifolia

Adonis vernalis

Agrostis alpina

Ajuga pyramidalis

Alcea biennis

Alchemilla fissa

Aldrovanda vesiculosa
Allium angulosum

Allium strictum

Allium victorialis
Anacamptis pyramidalis
Andromeda polifolia
Androsace septentrionalis
Anemone narcissiflora
Anemone sylvestris

Angelica palustris
Anthericum liliago

Aposeris foetida

Arabis nemorensis

Arabis sudetica
Arctostaphylos uva-ursi
Arenaria grandiflora
Armeria vulgaris subsp. serpentini
Arnica montana

Artemisia pancicii

Arum maculatum

Aspenium adulterinum
Asplenium adianthum-nigrum
Asplenium cuneifolium

Aster alpinus

Aster amellus

Aster linosyris

Aster tripolium subsp. pannonicus
Astragalus arenarius
Astragalus austriacus
Astragalus danicus
Astragalus excapus
Astragalus onobrychis
Aurinia saxatilis subsp. arduini
Batrachium baudotii
Batrachium rionii

Betula nana

32

Biscutella laevigata subsp. varia
Botrychium matricariifolium
Botrychium multifidum
Botrychium lunaria
Buphthalmum salicifolium
Bupleurum affine

Bupleurum tenuissimum
Calamagrostis pseudophragmites
Calamagrostis stricta
Calamagrostis varia
Calamagrstis purpurea

Calla palustris

Callitriche hermaphroditica
Campanula barbata
Campanula bohemica
Campanula bononiensis
Campanula cervicaria
Campanula gelida

Campanula rotundifolia subsp. sudetica
Campanula sibirica
Cardamine amara subsp. opicii
Cardamine parviflora
Cardamine resedifolia
Cardaminopsis petraea

Carex alba

Carex atrata

Carex buxbaumii

Carex capillaris

Carex davalliana

Carex dioica

Carex hordeistichos

Carex hostiana

Carex chordorrhiza

Carex lasiocarpa

Carex lepidocarpa

Carex limosa

Carex melanostachya

Carex ornithopoda

Carex paupercula

Carex pediformis

Carex pulicaris

Carex rupestris

Carex secalina

Carex stenophylla

Carex vaginata

Carex viridula subsp. pseudoscandinavica
Catabrosa aquatica



Centaurea montana subsp. mollis
Centaurea montana subsp. montana
Centaurea triumfettii
Centaurium litorale subsp. compressum
Cephalanthera damasonium
Cephalanthera longifolia
Cephalanthera rubra
Cerastium alsinifolium
Cerastium tenoreanum
Ceratocephala testiculata
Ceratophyllum submersum
Ceterach officinarum
Cimicifuga europaea
Cirsium brachycephalum
Cladium mariscus
Cleistogenes serotina
Clematis integrifolia
Klematisy recta
Coeloglossum viride
Coleanthus subtilis
Conioselinum tataricum
Corallorhiza trifida
Cornus mas

Coronilla vaginalis
Corrigiola litoralis
Cortusa matthioli

Crambe tataria

Crepis pannonica

Crepis sibirica

Crocus albiflorus

Crocus heuffelianus
Cruciata pedemontana
Crypsis aculeata
Cryptogramma crispa
Cyclamen purpurascens
Cyperus michelianus
Cypripedium calceolus
Cystopteris sudetica
Dactylorhiza fuchsii
Dactylorhiza incarnata
Dactylorhiza maculata
Dactylorhiza majalis
Dactylorhiza sambucina
Dactylorhiza traunsteineri
Danthonia alpina

Daphne cneorum
Delphinium elatum
Dianthus arenarius subsp. bohemicus

Dianthus carthusianorum subsp. capillifrons
Dianthus carthusianorum subsp. sudeticus

Dianthus gratianopolitanus

Dianthus lumnitzeri
Dianthus moravicus
Dianthus superbus
Dianthus sylvaticus
Dictamnus albus
Diphasiastrum alpinum
Diphasiastrum complanatum
Diphasiastrum issleri
Diphasiastrum tristachyum
Diphasiastrum zeilleri
Doronicum austriacum
Draba muralis
Dracocephalum austriacum
Drosera anglica

Drosera intermedia
Drosera rotundifolia
Dryopteris cristata
Echium maculatum
Elatine alsinastrum
Eleocharis quinqueflora
Empetrum hermaphroditum
Empetrum nigrum
Epipactis albensis
Epipactis atrorubens
Epipactis leptochila subsp. neglecta
Epipactis microphylla
Epipactis muelleri
Epipactis palustris
Epipactis purpurata
Epipogium aphyllum
Equisetum hyemale
Equisetum ramosissimum
Equisetum variegatum
Erica herbacea
Eriophorum gracile
Eryngium planum
Erythronium dens-canis
Euphorbia angulata
Euphorbia lucida
Euphorbia palustris
Euphorbia salicifolia
Euphorbia villosa
Euphrasia slovaca
Festuca amethystina
Festuca drymeia

Festuca versicolor
Filago lutescens

Fumana procumbens
Gagea bohemica
Galanthus nivalis
Galium sudeticum



Genistella sagittalis
Gentiana asclepiadea
Gentiana cruciata
Gentiana pannonica
Gentiana pneumonanthe
Gentiana punctata
Gentiana verna
Gentianella amarella
Gentianella campestris
Gentianella lutescens

Gentianella obtusifolia subsp. sturmiana
Gentianella praecox subsp. bohemica

Geranium lucidum
Gladiolus imbricatus
Gladiolus palustris
Glaux maritima
Globularia bisnagarica
Goodyera repens
Gratiola officinalis
Groenlandia densa
Gymnadenia conopsea
Gypsophila fastigiata
Gypsophila paniculata
Hammarbya paludosa
Hedysarum hedysaroides
Heleochloa alopecuroides
Heleochloa schoenoides

Helianthemum grandiflorum subsp.

grandiflorum
Helianthemum rupifragum
Helictotrichon desertorum
Helichrysum arenarium
Herminium monorchis
Hieracium alpinum
Hieracium macranthum
Hieracium villosum
Hierochloé repens
Himantoglossum adriaticum
Hippuris vulgaris
Hottonia palustris
Huperzia selago
Hydrocotyle vulgaris
Hypericum elegans
Hypochoeris glabra
Chamaecytisus albus
Chimaphila umbellata
Illecebrum verticillatum
Inula germanica

Inula oculus-christi

Iris aphylla

Iris graminea
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Iris humilis subsp. arenaria
Iris pumila

Iris sibrica

Iris variegata

Isoétes echinospora

Isoétes lacustris

Juncus atratus

Juncus capitatus

Juncus gerardii

Juncus sphaerocarpus
Juncus subnodulosus
Juncus tenageia

Juniperus communis subsp. alpina
Jurinea cyanoides

Jurinea mollis

Knautia arvensis subsp. pseudolongifolia

Kochia prostrata
Laser trilobum
Laserpitium archangelica
Laserpitium prutenicum
Lathyrus heterophyllus
Lathyrus palustris
Lathyrus pannonicus
Lathyrus pisiformis
Ledum palustre
Leontodon saxatilis
Leucojum aestivum
Leucojum vernum
Ligularia sibirica
Ligusticum mutellina
Lilium bulbiferum
Lilium martagon
Limodorum abortivum
Lindernia procumbens
Linum flavum

Linum hirsutum

Linum tenuifolium
Liparis loeselii

Listera cordata
Litorella uniflora
Lunaria rediviva
Luronium natans
Luzula spicata
Lycopodiella inundata
Lycopodium annotinum
Lysimachia thyrsiflora
Malaxis monophyllos
Matteuccia struthiopteris
Melampyrum bohemicum
Melittis melissophyllum
Menyanthes trifoliata



Mercurialis ovata

Meum athamanticum

Minuartia caespitosa

Minuartia corcontica

Minuartia smejkalii

Moneses uniflora

Montia fontana

Montia hallii

Muscari tenuiflorum

Myosotis stenophylla

Myricaria germanica

Najas minor

Nasturtium microphyllum
Nasturtium officinale
Notholaena marantae

Nuphar pumila

Nymphaea alba

Nymphaea candida

Nymphoides peltata

Onosma arenaria
Ophioglossum vulgatum

Ophrys apifera

Ophrys holosericea subsp. holubyana
Ophrys insectifera

Orchis mascula

Orchis militaris

Orchis morio

Orchis pallens

Orchis palustris

Orchis purpurea

Orchis tridentata

Orchis ustulata

Ornithogalum pyrenaicum subsp.
sphaerocarpum

Orobanche reticulata
Oxycoccus palustris

Parnassia palustris

Pedicularis exaltata
Pedicularis palustris
Pedicularis sceptrum-carolinum
Pedicularis sudetica
Pedicularis sylvatica
Peucedanum carvifolia

Phyllitis scolopendrium
Phyteuma orbiculare
Pinguicula vulgaris subsp. bohemica
Pinguicula vulgaris subsp. vulgaris
Plantago atrata subsp. sudetica
Plantago martima subsp. ciliata
Platanthera bifolia

Platanthera chlorantha
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Poa alpina

Poa laxa

Poa riphaea

Polygala chamaebuxus
Polygala serpyllifolia
Polystichum braunii
Polystichum lonchitis
Potamogeton alpinus
Potamogeton friesii
Potamogeton praelongus
Potentilla collina
Potentilla crantzii
Potentilla micrantha
Potentilla patula
Potentilla rupestris
Potentilla sterilis
Potentilla thuringiaca
Primula minima
Prunus tenella
Pseudolysimachion spurium subsp. foliosum
Pseudorchis albida
Pulegium vulgare
Pulsatilla alpina subsp. austriaca
Pulsatilla grandis
Pulsatilla patens
Pulsatilla pratensis subsp. bohemica
Pulsatilla vernalis
Pyrola media

Quercus pubescens
Ranunculus illyricus
Ranunculus lingua
Reseda phyteuma
Rhodiola rosea
Rhynchospora alba
Rhynchospora fusca
Rubus chamaemorus
Sagina nodosa

Salix appendiculata
Salix bicolor

Salix herbacea

Salix lapponum

Salix myrsinifolia
Salix myrtilloides
Salix repens

Salvia aethiopis
Salvinia natans
Samolus valerandi
Saxifraga bulbifera
Saxifraga decipiens
Saxifraga oppositifolia
Saxifraga paniculata



Saxifraga tridactylites
Scilla drunensis

Scilla kladnii

Scilla vindobonensis
Scorzonera parviflora
Scorzonera purpurea
Scrophularia vernalis
Scutellaria hastifolia
Sedum villosum
Selaginella helvetica
Selaginella selaginoides
Senecio doria

Senecio erucifolius
Senecio paludosus
Senecio rupestris
Senecio sarracenicus
Serratula lycopifolia
Seseli varium

Sesleria uliginosa
Scheuchzeria palustris
Schoenus ferrugineus
Schoenus nigricans
Soldanella montana
Sorbus bohemica
Sorbus sudetica
Sparganium angustifolium
Sparganium natans
Spergula pentandra
Spergularia maritima
Spergularia salina
Spiranthes spiralis
Stipa borysthenica
Stipa dasyphylla

Stipa pennata

Stipa pulcherrima
Stipa smirnovii

Stipa tirsa

Stipa zalesskii
Stratiotes aloides
Suaeda prostrata
Swertia perennis
Symphytum bohemicum
Taraxacum bessarabicum
Taraxacum sect. Palustria
Taraxacum serotinum
Taxus baccata
Tephroseris aurantiaca
Tephroseris integrifolia
Tephroseris longifolia subsp. moravica
Teucrium montanum
Teucrium scordium

Thalictrum flavum
Thalictrum foetidum
Thalictrum simplex subsp. galioides
Thelypteris palustris
Thesium dollineri
Thesium ebracteatum
Thesium rostratum
Thymus pulcherrimus subsp. sudeticus
Tillaea aquatica
Tofieldia calyculata
Tordylium maximum
Trapa natans
Triglochin maritima
Trigonella monspeliaca
Trichomanes speciosum
Trichophorum alpinum
Trollius altissimus
Traunsteinera globosa
Uticularia vulgaris
Utricularia bremii
Utricularia intermedia
Utricularia ochroleuca
Veratrum album subsp. album
Veratrum nigrum
Verbascum phoeniceum
Verbascum speciosum
Veronica bellidioides
Veronica scardica
Vicia oreophila

Viola alba

Viola ambigua

Viola elatior

Viola kitaibeliana
Viola lutea

Viola pumila

Viola stagnina
Willemetia stipitata
Woodsia ilvensis



5.4 Priloha 4 — Seznam antropogennich vlivi

code Mapovini biotopia CR description_corrected
A Zemé&délské hospodateni (vSeobecngd) Agriculture
A0la dosévani Agricultural cultivation
A01b nevhodna obnova travniho porostu Agricultural cultivation
A02 zména péstebnich postupil Modification of cultivation practices
A02.01 zemedélska intenzifikace agricultural intensification
A02.03 rozorani travniho porostu grassland removal for arable land
A03 koseni / sekéni travnich porostt Mowing or cutting grasslands
A03.01 nadmérné koseni / intenzifikace intensive mowing or intensification
A03.01a muwfwé ni nebo koseni s ponechanim biomasy intensive mowing or intensification
na miste
A03.03 opusténi / nedostatek seceni abandonment / lack of mowing
A04.01 nadmérna / intenzivni pastva intensive grazing
A04.03 upusténi od pastvy / nedostatecna pastva glr):;?]gnmem of pastoral systems, lack of
A05.02 ptikrmovani stock feeding
A08 hnojeni Fertilisation in agriculture
A10.01 odstranéni zivych plotl a kfovin removal of hedges and copses or scrub
A10.02 odstranéni kamennych zidek a hrazi removal of stone walls and embankments
B Lesni hospodateni (vSeobecn¢) Forestry
BO1 zalestiovani bezlesi Afforestation
B02a zabufenéni Forest and plantation management & use
BO2b bylinné patro ochuzené nebo zadné Forest and plantation management & use
B02.01 lesni vysadba forest replanting
B02.01.01a | lesni vysadba (ptivodni dieviny) forest replanting (native trees)
pozménéna (zménénd) skladba dievinného
B02.01.01b | patra  (pGvodni dfeviny); zjednodusena | forest replanting (native trees)
struktura porostu
B02.01.01c | zalesiiovani nevhodnymi puvodnimi dievinami | forest replanting (native trees)
B02.01.02a | lesni vysadba (neptivodni dieviny) forest replanting (non native trees)
B02.01.02b pozménén? (m,lérvlén.é) skladba - dfevinného forest replanting (non native trees)
patra (nepivodni dieviny)
B02.02a tézba dieva forestry clearance
B02.02b skladka nebo odvoz dieva forestry clearance
B02.03 odstrafiovani lesniho podrostu removal of forest undergrowth
B02.04 odstrafiovani mrtvych a umirajicich stromt removal of dead and dying trees
BO4 pouiivér{i biocidti, hormont a chemickych latek Use of 'pesticides’ (forestry)
(lesnictvi)
B06 pastva v lese Grazing in forests & woodland
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C Té&Zebni a dulni ¢innost, produkce energie Mining, quarrying & energy production

C01 Tézebni a dilni cinnost (vSeobecne) Mining and quarrying

Co01.01 tézba pisku a $térku Sand and gravel extraction

C01.01.01 |téZba pisku a Stérku sand and gravel quarries

C01.03 tézba raselina a slatiny Peat extraction

C01.03.01 |ruc¢ni dolovani raseliny hand cutting of peat

C03.02 solarni elektrarny solar energy production

C03.03 vétrné elektrarny wind energy production

D Urbanizace, doprava a komunikace (vSeobecn¢) | Transportation & service infrastructure

D01 silnice, cesty a zeleznice Roads, railroads and paths

D01.01 stezky, cesty, cyklostezky paths, tracks, cycling tracks

D01.02 silnice, dalnice roads, motorways

D01.04 zeleznice railway lines, TGV

D02 produktovody a jina vedeni (obecn¢) Utility and service lines/pipelines

D02.01 elektrovody electricity and phone lines

D02.02 potrubi pipe lines

D02.03 komunikaéni stozary a antény communication masts and antennas

D02.09 transport energii  (plynovody,  ropovody, other forms of energy transport

teplovody)

D03.01 piistavy port areas

D03.02 lodni doprava Shipping lanes

D04.02 mala letisté aerodrome, heliport

E Urbanizace, doprava a komunikace (vSeobecn¢) ;eramsatlon’ TESIRIEIEL | 2% GOIITEEL

evelopment

EO1 urbanizované plochy, osidleni Urbanisation and human habitation

E01.03 rozptylené osidleni dispersed habitation

E02 prumyslové a komer¢ni arealy Industrial or commercial areas

£06.01 demolice budov demolishment of buildings & human
structures

E06.02 stavebni ¢innost reconstruction, renovation of buildings

E Daléj Vvyu’iivéni ' pfi’rodnich zdroji  (mimo Use_ of living resources (other than

zeméd€lstvi a lesnictvi) agriculture & forestry)

F01.01 chov ryb (popf. vodni driibeze) intensive fish farming, intensification

F02 Rybaiské hospodareni (vSeobecn¢) Fishing and harvesting aquatic resources

F02.03 sportovni rybafeni Leisure fishing

FO4 Sbér, odstraiiovani rostlin (vSeobecng) Taking and collection of terrestrial plants

F04.01 drancovani floristickych lokalit pillaging of floristic stations

F04.02 sbér hub, mechu, bobuli collection (fungi, lichen, berries etc.)

F04.02.02 |rucni sbér hand collection

F06 lov, rybateni a sbér (jiné typy) Other hunting, fishing and collection
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activities

G Disturbance zpusobené lidskymi aktivitami Disturbances due to human activities
Venkovni sportovni a volnocasové aktivity, | Outdoor sports, leisure and recreational

Go1 rekreacni aktivity activities

G01.02a | pési turistika wal_king, horseriding and non-motorised

vehicles

G01.02b jizda na kole, na ¢tytkolce, na koni Y/ﬁﬂikc:re%’ horseriding and non-motorised

G01.03.02 | razné drahy a okruhy (napt. motokros) off-road motorized driving

G01.04 horolezectvi a speleologie mountaineering, rock climbing,

speleology

G01.04.01 |horolezectvi mountaineering & rock climbing

G01.04.02 |speleologie speleology

G01.04.03 | rekrea¢ni navstévy jeskyni recreational cave visits

G01.06 lyzovani mimo sjezdovky skiing, off-piste

G01.07 potapéni, Snorchlovani scubadiving, snorkelling

G02.01 golfové hiiste golf course

G02.02 lyzaisky areal, sjezdovka skiing complex

G02.05 jezdecky areal hippodrome

G02.07 sportovisté sports pitch

G02.08 kemp camping and caravans

G04.01 vojenska cvi¢isté Military manouvres

G04.02 opusténa vojenska zatizeni / prostory abandonment of military use

G05.01 seslap, nadmérné vyuzivani Trampling, overuse

G05.04 vandalismus Vandalism

G05.06 ofez stromu, kaceni z . duvodu _bezpeénosti, tree surgery, fe_lling for public safety,
odstranéni strom z okraji komunikaci removal of roadside trees

G05.07 chybgjici nebo nespravny  ochranaisky | missing or wrongly directed conservation
management measures

G05.09 ploty, oploceni fences, fencing

H (Z\,I;Z(éjszéc;lgé) a jiné antropogenni faktory Pollution

HO1 znecisténi vody Pollution to surface waters

HO1.05 znecCisténi povrcho_vych Vpd v dusledku diffl_Jse pollution to surface yvgtgzrs due to
zemédélskych a lesnickych ¢innosti agricultural and forestry activities

HO04.01 kyselé deste Acid rain

H04.02 depozice dusiku Nitrogen-input

H04.03 imise other air pollution

HO5 Znedisténi pidy 3;)S|(I:h EE)rogltlel;;uon and solid waste (excl.

H05.01 skladky TKO garbage and solid waste

Rostlinné invaze

Invasive and introduced species
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101

invaze rostlinného druhu

Invasive alien species

102a expanze rostlinného druhu Problematic native species

102b ruderalizace Problematic native species

J Zmény piirodnich podminek Modification of natural conditions

J01.01 vypalovani burning down

J02.01.01 | budovani poldra polderisation

J02.02.01 | odstranovani sedimentt (bahno) dredging/ removal of limnic sediments

J02.03 meliorace, odvodiovani, vysuSovani Canalisation & water deviation

J02.04.01 | zaplavovani flooding

J02.04.02 | nedostatek zaplav lack of flooding

J02.05 Zmény vodnich pomérid (v§eobecng) g/é?](éf;(;a“on of hydrographic functioning,

302.05.02 | technické tipravy tokil modifying structures of inland water
courses

J02.05.03 | upravy vodnich nadrzi mofification of standing water bodies

J02.06 ¢erpani povrchové vody Water abstractions from surface waters

J02.07 ¢erpani podzemni vody Water abstractions from groundwater

302.10 managemenE .(odstranci:n}') ,Vodm: a opobfeini management Of_ agquatic and bank

vegetace kviili odvodnéni / ipravé tokt vegetation for drainage purposes

J02.11.01 |skladky (haldy) a deponie Dumping, depositing of dredged deposits

302.12 hréze, nébfes, umglé plaze Dykes, embankments, artificial beaches,
general

J02.13 | nedostatecn / chybgjici péce o stojaté vody ng{;‘;onmem of management of water

K Ptirodni procesy (mimo ptirodni katastrofy) [(:Iaatgjsl:[?(l)phes) processes Gl

K01.01 eroze Erosion

K01.02a zazemiovani Silting up

K01.02b zana$eni bahnem Silting up

K01.03 vysychani Drying out

K01.04 zamokieni Submersion

K02 sukcese Vegetqtion succession/Biocenotic
evolution

K02.01 ochuzeni druhové skladby species composition change (succession)

K02.02 hromadéni stafiny accumulation of organic material

K02.03 eutrofizace eutrophication (natural)

K02.04 acidifikace acidification (natural)

K04.05 | 3kody/poskozeni zvéfi gsgf‘gse) by herbivores (including game

L Geologické udalosti, ptirodni katastrofy Geological events, natural catastrophes

LO4 lavina Avalanche

LO5 sesuv pudy Collapse of terrain, landslide

LO7 vichfice Storm, cyclone
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LO7a poskozeni snéhem a namrazou Storm, cyclone

L08 povodeni Flooding (natural processes)
L09 pozar Fire (natural)

M Klimatické zmény Climate change

MO01 zmény abiotickych podminek Abiotic changes (climate change)

temperature changes (e.g. rise of
temperature & extremes)

M01.02 vysychani a pokles srazek droughts and less precipitations
M01.04 zména pH pH-changes

MO01.01 teplotni zmény

5.5 Priloha 5 — Typické druhy a jejich hodnoceni

Definice typickych druhti

Typické druhy (TD) jsou takové, které se v daném biotopu zpravidla vyskytuji Castéji nez v jinych
biotopech, takze nam umoznuji ur€it, o ktery biotop se jedna a zaroven zhodnotit jeho kvalitu z pohledu
druhového sloZeni. Typické druhy vSak samy o sob& nejsou primarné uréeny k urCovani biotopu, ale

determinaci umoziuji.

V tomto smyslu délime TD na dvé skupiny, druhy bazalni a specifické (viz nize). Napln a Site skupin by
m¢éla odrazet mapovatelnou skute¢nost nebo nase pozadavky u biotopt tzv. "politickych". Jde o to, aby pfi
hodnoceni TD napft. vét§ina vymapovanych vyskytd biotopu nespadla do kategorie ,,Cervena“ nebo naopak
,zelena®, resp. aby nam do kategorie ,.éervena* spadlo pfiméfené mnozstvi segmentti. Sife kategorii se d4
ovlivnit zejména vybérem druhti do skupiny ,bazalni druhy“. Pokud tato skupina obsahuje jen druhy
s Sirokou ekologickou amplitudou je hodnoceni mirnéjsi, vice segmentl je v kategorii ,,oranzova“ a

e

,»zelena®. Pokud obsahuje skupina bazalnich druhti i druhy specialnéjsi je tomu naopak.

Priklad:

L2.2 — jde o biotop Siroce rozsifeny, mnohdy s pfevahou druhti §irsi ekologické amplitudy, tedy obecné
velka vétsina segmentl padat do kategorie ,,Cervena®, protoze druhy ze skupiny specifickych druhii se zde
¢asto nebudou vibec vyskytovat. Proto je tfeba nedefinovat skupinu bazalnich druht p#ilis Siroce a tieba i

druhy jako Caltha palustris, Carex sylvatica nebo Geum rivale dat jiz do skupiny druht specifickych.

5.5.1 Typické druhy
Bazalni druhy.
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Druhy se §irsi ekologickou amplitudou, druhy konstantni a dominantni, ale taky nékteré druhy diagnostické,
které jsou vSak zaroveii pocetné anebo pokryvné. Vytvareji ,,fyziognomicky matrix* porostd. Jsou to druhy,
jejichz ptitomnost je v pripadé absence specifickych druhti nutn4 nebo dostate¢na na to, abychom urcili

biotop. Povazujeme je za nutny zaklad pro stanoveni biotopu.

V nékterych ptipadech biotopti zaloZenych na

1) pfitomnosti konkrétniho druhu (V1A-E, V2B, V5, V6, M4.1)

2) monodominanci druhu a zaroven druhove chudych (M1.1, M1.2, M1.4, M1.7, M4.2)

a u biotoptl

3) druhové velmi chudych (V3, S1.5)

4) kde neni k jejich uréeni nutna pritomnost jakychkoliv druhtt (V1G, V4B, M4.1, S1.1, S1.2, S3, A6)
neni nutné (¢asto ani mozné) skupinu bazalnich druhti stanovit, protoze se prekryva se skupinou druhti
specifickych. Pro hodnoceni typickych druhti je v takovém piipadé stanovena jen skupina druhd

specifickych a pfi hodnoceni je tieba vénovat pozornost odstavci ,,komentar k typickym druhtim* v PHB.

Komentat:
Bazalni druhy maji pro konkrétni biotop spiSe determinacni vyznam v terénni praxi, kdy velkd cast
klasifikovanych porosti postrada specifické druhy. Bazalni druhy jsou vétSinou pfitomny a jsou ,,vidét™

tteba i v riznych fenofazich.

Specifické druhy.

Druhy, které maji vyznam pro hodnoceni kvality biotopu. Sem spadaji piedevsim specialisti, druhy
diagnostické, druhy regionaln€ vyznamné, druhy diferencidlni, druhy obecné vzacné, ale pro kvalitu biotopu
vyznamné, nezvestné apod.

V piipadé nékterych biotopi (viz vyse) i druhy odpovidajici charakteristice bazalnich druh.

5.5.2 Hodnoceni typickych druht
Metoda vyplyva z toho, co ma byt vystupem hodnoceni TD, tj. stav piiznivy, stav a stav

nepiiznivy.
Provadi se po zhotoveni druhového soupisu bud’ hned v terénu nebo u pocitace po ulozeni seznamu druht
do databaze (i jako piipadna kontrola terénniho hodnoceni) — viz nize. Hodnoti se pouze soubor
zaznamenanych typickych druht, bez ptipadnych druhti s indexem A (mimo biotop).

Pti hodnoceni TD se vychazi jen ze zjisténého seznamu TD pro dany biotop! Na vysledné hodnoceni TD

mohou mit vliv dalsi skute¢nosti, z nichz nékteré v segmentu zaznamenavame, tj. napt. velikost populaci
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TD a jejich vitalita, pfechodnost biotopu, management, ale také celkova, piipadné i regionalni variabilita

biotopu s ohledem na druhové sloZeni jednotlivych typu.

Obecné schéma hodnoceni typickych druhti:

— pokud jsou ptitomny druhy specifické v dostate¢cném mnozstvi (n€kolik az hodné€).
Dostateéné mnozstvi je uréeno v tabulce v odstavci ,,Hodnoceni®, ale v praxi jsou mozné odchylky
s ohledem na celkovy pocet vSech ,,potencialnich* specifickych druhi a druhovou bohatost biotopu a jeho
podtypt popsanych v PHB v kapitole Variabilita.
Méné priznivy stav — pokud jsou kromé druhd bazalnich pfitomny i druhy specifické, le¢ v malém
mnozstvi (jeden nebo nékolik malo). Malé mnozstvi se stanovi obdobn¢ jako dostatecné mnozstvi u stavu
ptiznivého.
Nepriznivy stav — pokud jsou pfitomny jen druhy bazalni. Nemuseji to byt vSechny, ale zpravidla vice nez

jeden, podle typu biotopu a jeho variability.

Hodnoceni

Upozorni na odli$nosti hodnoceni oproti obecnému schématu u specialnich biotopti, druhové chudych typt
(viz vyse), ptipadné na regionalni odchylky, nebo mize vyzdvihnout vyznam jednotlivych druht ze skupiny
druhii specifickych. Je zde uvedeno, jaky pocet druhti ze skupiny je dostatecny na jednotlivé ,stavy

ptiznivosti®. Ptiklady nize.

Nutnost pfitomnosti nékterych druhli u biotopti zaloZzenych na jejich aktudlnim vyskytu napt. M4.2,
M4.3,..... se do komentafe neuvadi. To je véci ureni biotopu (tedy tivahy o tad vyse) a tato direktiva —
napt. ,,v M4.2 musi byt vzdy Myricaria germanica“ — musi byt uvedena v textu K biotopu, popft.

v diferencialni diagnostice.

5.5.2.1 Pfiklady

Priklad 1: Al.1

bazalni druhy

Avenella flexuosa, Bistorta major, Calluna vulgaris, Festuca supina, Solidago virgaurea subsp. minuta.
specifické druhy

Agrostis rupestris, Carex bigelowii, Diphasiastrum alpinum, Hieracium alpinum agg., Huperzia selago,
Juncus trifidus, Alectoria ochroleuca, Cetraria islandica, Cladonia sp. div., Thamnolia vermicularis.

hodnoceni
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stav podminka

piiznivy alespon 3 specifické
mén¢ priznivy alespon 1 specificky
nepiiznivy jen bazalni

Priklad 2: T2.3

bazalni druhy

Agrostis capillaris, Anthoxanthum odoratum s. lat., Avenella flexuosa, Carex pilulifera, Festuca filiformis,
Festuca rubra, Luzula campestris agg., Luzula luzuloides, Nardus stricta, Potentilla erecta.

specifické druhy

Antennaria dioica, Briza media, Campanula rotundifolia agg., Carlina acaulis, Danthonia decumbens,

Hieracium pilosella, Juncus squarrosus, Polygala vulgaris, Thymus pulegioides, Veronica officinalis, Viola

canina.

hodnoceni
stav podminka
priznivy alespon 5 specifickych
mén¢ priznivy alespon 1 specificky
nepiiznivy jen bazalni

Priklad 4: L5.1

bazailni druhy

Athyrium filix-femina, Dryopteris filix-mas, Fagus sylvatica, Galeobdolon luteum s. lat, Galium odoratum,
Mycelis muralis, Oxalis acetosella, Poa nemoralis, Senecio nemorensis agg., Viola reichenbachiana.
specifické druhy

Abies alba, Actaea spicata, Asarum europaeum, Carex sylvatica, Daphne mezereum, Dentaria bulbifera,
Dentaria enneaphyllos, Dentaria glandulosa, Dryopteris dilatata, Euphorbia amygdaloides, Festuca
altissima, Galium rotundifolium, Gymnocarpium dryopteris, Hordelymus europaeus, Melica uniflora,
Mercurialis perennis, Milium effusum, Paris quadrifolia, Salvia glutinosa, Sanicula europaea, Veronica
montana.

hodnoceni

stav podminka
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priznivy alespon 7 specifickych

méné ptiznivy alesponi 1 specificky

nepiiznivy jen bazalni

Ciselnik nep¥irodnich biotopi

Biotopy, kter¢ jsou bud’ ochranarsky bezcenné vzhledem k silnému vlivu ¢loveka, nebo jsou sice vyznamné
svou biodiverzitou, ale jejich ochrana béznym zplsobem neni mozna kvuli jejich pifimé zavislosti na
hospodaiské ¢innosti ¢loveéka (napi. vegetace vzacnych polnich plevelti nebo archaické typy ruderalni
vegetace, které Ize chranit jedin€ formou ,,ochranaiskych skanzen). Tyto biotopy se pro uc¢ely mapovani
¢leni do nasledujicich Siroce vymezenych zakladnich jednotek (X1-X14; v seznamu oznaceny tuéné). Pro
dalsi mapovani biotopt byly, vedle jiz diive zavedenych podjednotek X7A/B, X9A/B a X12A/B, nové

vymezeny V jejich ramci dalsi podjednotky, jejichz vyuziti je pro mapovatele nepovinné.

kod biotop

X1 Zastavéna tizemi

X1.1 Zastavéné plochy

X1.2 Uzitkové a okrasné zahrady, zahradkaiské kolonie

X1.3 Hibitovy
X1.4 Skladky a smetiSte
X15 Chemicky znehodnocené plochy a oteviené povrchy skladek abiotickych materialt

X2 Intenzivné obhospodarovavana pole
X2.1 Jednoleté a dvouleté polni kultury
X2.2 Viceleté polni kultury

X2.3 Plevelova vegetace intenzivnich zemédélskych kultur

X3 Extenzivné obhospodai‘ovana pole, ihory a plevelova vegetace
X4 Trvalé zemédélské kultury

X4.1 Intenzivni sady, chmelnice a vinice

X4.2 Ovocné skolky a jiné péstebni plochy (napt. zahradnictvi)

X5 Intenzivné obhospodarované louky

X5.1 Intenzivni mezofilni a vlhké louky a pastviny

X5.2 Intenzivné kultivované travniky v zastavénych plochach, parcich, okrasnych zahradach a na
sportovistich

X6 Antropogenni plochy se sporadickou vegetaci a biotopy obnaZenych horninovych a

zemnich substrati
X6.1 Nepropustné plochy a plochy trvale bez vegetace
X6.2 Zpevnéné polopropustné plochy se Stérbinovou vegetaci
X6.3 Nezazemnéné kamenné rovnaniny, opémné zidky, zbotenisté
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X6.4
X6.5
X6.6
X6.7
X6.8

X7
X7A
X7B

X8

X9

X9A
X9B
XoC

X12
X12A
X12B

X13

X131
X13.2
X13.3
X13.4
X13.5

X14

X141
X14.2
X14.3
X14.4
X145
X14.6

Provozované téZzebni prostory nerostnych substrati
Opusténé tézebni prostory nerostnych substratii
Kratkodobé opusténé umele obnazené zemni substraty
Skladky dieva

Vyschla odkaliste a popilkoviste

Ruderalni bylinna vegetace
Ruderalni bylinna vegetace, ochranai'sky vyznamné porosty
Ruderalni bylinna vegetace, ostatni porosty

Kioviny s ruderalnimi a neptvodnimi druhy

Lesni kultury

Lesni kultury s neptivodnimi jehliénatymi dfevinami
Lesni kultury s nepiivodnimi listnatymi dievinami
Lesni skolky

Nalety dievin
Nalety dievin, ochranaisky vyznamné porosty
Nalety dievin, ostatni porosty

Nelesni stromové vysadby

Parky

Aleje, vétrolamy a skupiny stromi

Extenzivni sady

Plantaze rychle rostoucich (energetickych) dievin
Renaturacni vysadby

Vodni toky a nadrZe bez ochranarsky vyznamné vegetace

Kanalizované vodni toky

Eutrofni a hypertrofni rybniky, rybi sadky

Technicky feSené vodni nadrze

Prehradni nadrze se strmymi biehy

Nadrze Cisti¢ek, odkaliste s trvalou hladinou vody a chemicky znehodnocené vody
Chemicky znehodnocené mokiiny

46



