HUMANNI GEOGRAFIE

I. roénik

GEOGRAFIE MESTA

Urbanni geografie ve smyslu studia intra-urbannich vztahl se vzdy zabyva sledovanim vnitini
struktury mésta, jejich zmén, faktord, které tuto strukturu/zmény podmiriuji. Zaroveri detailné popisuje
mechanismy procest, které jsou nositeli takovychto zmén a subjekty, ktefi v takovychto procesech
vystupuji.. Nikdy v8ak nemizZeme zcela oddélit zkoumani vnitini struktury mésta od studia jeho
postaveni v irSim kontextu (v globalni ekonomice — struktura primyslu mésta, v regionalnich vztazich
— suburbanizace, apod.)

Zkoumame-li mésto jako kvalitu, vychazime z mySlenky, ze kazdé mésto ma objektivni strukturu a
subjektivné vnimanou strukturu. V ramci tzv. chicagské sociologické Skoly bylo poprvé rozsahleji
zkoumano, jak urbanizace produkuje nové prostiedi, nové typy lidi a novy zptisob Zivota. Z chicagské
Skoly vychazel Louis Wirth (esej Urbanism as a way of life). Pfifadil socialni a psychologické dopady
méstského Zivota tfem faktor(im, které vidél jako produkty urbanizace:

1. zvySeni populace

2. hustota zalidnéni

3. zvy8ena heterogenita, diferenciace populace

Z hlediska osobni (psychologické) urovné dochazi podle Wirtha k adaptaci jedince na prostfedi mésta
jejimz vysledkem je odcizeni a anonymita, mnozZstvi podnéti mésta vede k psychickému pietizeni
jedince. DalSimi dlsledky jsou pak ztrata osobnich vazeb, ztrata podpory v dobé osobnich krizi,
sebestrednost.

Na socidlni urovni pozoroval disorganizaci socialniho zivota. Specializovana Uzemi a socialni
rozriznéni vyplyvajici z rozlozeni pracovni sily vede k fragmentaci socialniho Zivota mezi $kolu,
domov, praci a ponizuje vyznam rodiny Ci pratel. Vysledkem je oslabeni socialnich norem. Kontrola
jejich dodrzovani je provadéna institucemi (socialni urad, policie, apod.).

Podle jiného konceptu méstské kvality je ,méstskost* chadpana jako produkt kapitalismu - méstsky
zpUsob Zivota je disledek kapitalistickych vyrobnich a spoleenskych vazeb, které plsobi vSude, ale
nejintenzivnéji pravé ve méstech. Z toho plyne, Ze méstsky zplisob Zivota je mozny teoreticky i mimo
hranice mésta a odtud prameni i mySlenka, ze v zapadni (tzn. vysoce urbanizované) spole¢nosti, jiz
nezalezi na tom, kde Zijeme - méstsky zplsob neni prostorové vazan na mésto.

Struktura mésta

Fyzickou strukturou chapeme jednak morfologii méstského prostoru, jednak fyzickou podobu a stav
budov. Uplatiiuje se zde vyrazné historicky vliv - kazda doba se do fyzické struktury mésta otiskuje
jinou matrici. Fyzickd struktura je pozmériovana novou vystavbou, asanacemi (demolicemi) di
transformaci (revitalizaci, regeneraci) méstskych struktur (budov, &tvrti a tzemi).

Funkéni prostorova struktura odrazi rozmisténi jednotlivych funkci na uzemi mésta (obytné,
produkéni, rekrealni, apod.), resp. funkéni vztahy mezi jednotlivymi méstskymi ¢astmi i typy vyuziti
pldy (land use). Jde nejen o zachyceni statického stavu (land use, fyzicka struktura), ale i o zachyceni
tokU, vazeb (dopravnich,informacnich, apod.), tj. o organizaci mésta.

Socialni struktura zachycuje distribuci (rozlozeni) jednotlivych socialnich skupin v prostoru mésta.
Nejcastéji jde o rozmisténi trvale bydliciho obyvatelstva, analyzuji se v8ak i pohyby obyvatelstva za
praci, denni rytmy, pfechodné bydlici & doasné pfitomni. Hodnoti se i socialné odlidné vyuzivani
prostor mésta.

V8echny ftii struktury se navzajem prolinaji - u pouzivanych modell popisujicich strukturu mésta
(velice ¢asto formou zachyceni land-use) je vzdy vice akcentovan jeden ze tii aspektd.

MazZeme rozliSit nékteré piistupy ke studiu méstské (socio-prostorové) struktury. Dlouhou tradici ma
studium morfogeneze , tj popis a klasifikace vyvoje formy mésta.



Humanni ekologie zkouma rozvoj mésta skrze ekologicky pfistup pracujici s pojmy jako je
prostorova konkurence, sukcese, invaze, apod. Humanni ekologie byla kritizovana neo-marxisty - ti
vidéli mésto jako vysledek akumulace kapitalu. Postmodernismus naopak chape méstskou
strukturu jako symbolické vyjadieni hodnot, postoji a individualnich aktivit (mésto jako text napsany
mnoha autory, ktery ma v sobé& obsazen mnozstvi vyznamu).

Morfogeneze

Morfogeneticky pfistup ke studiu vyvoje struktury mésta rozliSuje 3 elementy méstské krajiny — vyuziti
pozemk, vyuZiti budov a kompozici mésta. Vyuziti ptdy (pozemk() ma nejvyraznéjsi fluktuaci - méni
se nejrychleji. Pomaleji se méni vyuziti budov, které predstavuji kapitalovou investici a pro novy
zpUsob vyuziti museji byt adaptovany. Nejpomaleji se méni celkova kompozice mésta - ulicni a
dopravni sit.

V obdobi rozvoje mésta se stfidaji faze expanze s obdobimi necinnosti - vyvoj je cyklicky. Variantou
je, ze misto obdobi necinnosti dochazi k vnitfni reorganizaci mésta — prestavbam a asanacim. Trvale
neménné struktury se nazyvaji morfologické relikty (hrady, katedraly, pamatkové rezervace, apod.)
Struktura mésta je zaroveri vzdy ovliviilovana dopravou &i plsobenim instituci nebo osob maijicich
pravomoci ¢ ekonomicky vliv (planovaci instituce, vlastnici plidy, developeii, apod.).
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obr. 2:  vztah mezi dopravou a méstskou strukturou

Obrazek popisuje vztah mezi dopravou a méstskou strukturou — stavajici prostorova struktura
ovliviiuje rozlozeni novych aktivit v prostoru, tyto aktivity vyvolavaji dopravni toky a tim je ur€ovana
rizna dosazitelnost rliznych mist. Vice dostupna mista pak pfitahuji vice investic a tim dochazi
k dalSim zménam prostorové struktury.

Urbanni geografie jako takovd vstiebava podnéty a postupy vznikajici mnohdy v jinych, i
negeografickych, disciplinach — je tedy ziejmé, Ze klasifikace pfistupl ke studiu mést mize byt
postavena na celé tad& kritérii. mluvime o tzv. teoretickém pluralismu. Zejména v
promeénlivém prostiedi sou¢asné geografie je ¢asto obtizné vymezit objekty a subjekty studia v ramci
urbanni subdiscipliny Soufasna urbanni geografie je €asto kombinaci sou€asnych a minulych
konceptl a pristupl. Rada autor(l, jejichz predmét zajmu leZi vysostn& v prostfedi mésta, se
neidentifikuje jako urbanni geografové a zarazuji se do oblasti politické, kulturni &i socialni geografie.

Ekologicky model mésta

predstavuje prace Roberta Parka a jeho kolegl z chicagské univerzity. Chicagska sociologicka $kola
vybudovala smér tzv. humanni ekologie, ve kterém je mésto studovano jako organismus a kde
probihaji tzv. pfirozené procesy popisované klasickou ekologii. Obyvatelé si konkuruji a soutézi o
pfihodna mista ve mésté. ,Boj* se vede nastroji trzni ekonomiky a usti v ur€ity land use. Probiha
segregace obyvatelstva podle jejich schopnosti zaplatit rentu pramenici z rizného mista a jeho polohy
ve mésté. Ekonomicka segregace vede k dominanci ur€ité skupiny v daném misté. Na zakladé téchto
mechanisml vymezovali humanni ekologové piirozené oblasti se stejnymi fyzickymi, ekonomickymi a
kulturnimi charakteristikami.



Tento koncept byl nejlépe vyjadien Burgessem v jeho modelu koncentrickych zén:

CBD (central business district) - jadro obchodniho, socialniho a kulturniho zivota mésta. Nejvy3sSi cena
pozemkl zde piedurcuje umistovani pouze nejvynosnéjSich aktivit (obchody, kancelare, financni
instituce). Nejdostupnéjsi oblast mésta.

Zona prechodu - plvodné obytna zona. S rozvojem primyslu se obytna funkce této zdny
zhorSovala. Populace ma rozdilnou skladbu, vétSinou stari lidé, kriminalita. Hodnota pozemkl této
z6ny postupné klesa.

Bydleni pracujicich - bydleni téch, ktefi se ekonomicky vymanili ze zény prfechodu, ale ktefi stale
potrebuji levny pfistup do prace (délnicka trida).

Obytna zéna - soukromé domy, kvalitni najemni bydleni. Bydlisté stfedni tfidy.

Oblast dojizd’ky - rodinné domy.

obr. 2:  jedna z variant Burgessova modelu koncentrickych zén

Jde samoziejmé& o zjednoduSeny ,idealni“ model predevSim americkych mést, ktery je vrealném
prostifedi mésta ovliviiovan dopravnimi a terénnimi podminkami, strukturou ekonomické zakladny
mésta nebo prostorovou mobilitou populace.

Klasicky Burgesslv model byl modifikovan napf. Hoytem do podoby tzv. sektorového modelu
(pracuje vice s vlivem dopravy a to zejména Zeleznitni, na koncentraci primyslovych aktivit a dale
predpoklada, Ze funguje urcitd historickd setrvacnost ve struktuie mésta.). Harris-Ullmaniv
vicejaderny model zase piedpoklada existenci vice specializovanych okrski (jader) na izemi mésta.

obr. 3:  Hoytuv sektorovy model obr. 4:  Harris-Ullmanuv vicejaderny model
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Nové vlivy ve vyvoji mést zohlednuje Whiteova modifikace modelu koncentrickych zén:

jadro mésta - CBD zlstava centrem metropole, jeho funkce se b&hem vyvoje tolik neméni. Dochazi k
odlivu obchodnich dom( a maloobchodu do okrajovych ¢asti mést.

zbéna stagnace - Burgess predpokladal postupnou invazi investori do této zony z CBD, White tvrdi,
ze se CBD zvétSuje spiSe vertikalné.

»kapsy“ chudoby a mensin - segregované skupiny obyvatel, minority, $patné bydleni

elitni enklavy - bezproblémové obytné oblasti, vétSinou na periferii

rozptylena stiedni tfida - rozptyleni mezi okrajem vnitfniho mésta a suburbannim lemem
industrialni kotvy a mista veiejné kontroly - industrialni parky, R&D, univerzity, velké instituce
vykazujici velky vliv na okolni vyuZiti pidy (land use).

epicentra a koridory - aktivity vAzané na komunikace

Bé&hem 50., 60. a 70. let byla (nejen) urbanni geografie vyrazné ovlivnéna lokalizaénimi analyzami
na pozadi prevladajiciho pozitivistického pfistupu. Pojeti geografie jako "prostorové védy" (spatial
science) se do problematiky studia mést promitlo dvojim zplsobem. Prvni z pristupli chapal mésto
jako bezrozmérny bod na mapé a pfedmétem studia byly prfedevsim regiondini systémy méstskych
sidel. Alternativou pak byla orientace na zkoumani vnitini struktury mésta. Spole¢na obéma pfistupim
pak byla snaha o odkryti obecnych zakonitosti prostorového usporadani. Vysledkem byly generalizace
a zobecnéni jednotlivych lokalizacnich typl a vnitfnich méstskych struktur.

Ekonomicka land use teorie

Dalsim modelem pouzitelnym pro vyzkum struktury mésta je model neo-klasické ekonomiky, ktery se
zabyva vztahem mezi dostupnosti a polohovou rentou ve mésté a jeho vlivem na trh s pozemky.
Polohovou rentu miZeme vyjadfiit jako maximalni cenu, kterou mdze zaplatit najemce za pronajem
pozemku, aniz by prodélal. Cim lep$i dostupnost pozemku, tim vétsi je o n&j zajem tj.vzrista jeho
cena. Logicky se zde soustifeduji aktivity opravdu naroéné na dostupnost, pfipravené vice platit a
relativné plodné nenaro¢né (banky, obchodni domy, advokatni kancelafe). Kazda aktivita — obchod,
pramysl &i bydleni - ma vlastni kiivku (tzv. bid rent kiivku), ktera vyjadiuje jeji schopnost zaplatit
polohovou rentu v daném misté ve mésté. (napriklad u obchodu je ddleZita jeho centraini poloha
vzhledem k zakaznikum. Ve vétsi vzdalenosti od dostupného centra je jiZz jeho schopnost platit
polohovou rentu prekonana bydlenim, jehoZ atraktivita neni tolik zavisla na dostupnosti a naopak
vyZaduje vice plochy).

o
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Obr. 5:  Bid-rent krivka pro rizné aktivity (poznédmka — v radé mést jiz v souéasnosti neplati, Ze univerzalné nejlépe
dostupnym mistem je centrum mésta. Viz. stéhovani maloobchodu na periferii)



Vzristajici naléhavost socialnich probléma na zacatku 70. let vedla k objeveni socialnich témat
(deprivace, nerovnost, exkluze) i v prostfedi urbanni geografie. Pfi hledani pfi¢in je pozornost
vénovana zejména  principdlm a aktérGm prerozdélovani zdroju ve méstech a zkoumani
dosazitelnosti zdroji pro jednotlivé skupiny méstského obyvatelstva.

David Harvey se zaméfil na nové uchopeni Marxovych ustfednich ekonomickych teorii. V roce 1977
vyvinul obecny rdmec pro analyzu systému meésta v kapitalistické ekonomice zalozeny na principu
obéhu kapitalu.

Harvey rozpoznaval 3 okruhy cirkulace (ob&hu) kapitalu:

Primarni okruh - zahrnuje vztahy ve vyrobnim procesu. Nadhodnota vytvorena vyrobnim procesem
je znovuinvestovana do vyroby a generuje znovu profit. V pfipadé nadvyroby &i nizké spotreby je
nadhodnota odvadéna do sekundarniho &i tercidrnino okruhu.

Sekundarni okruh zahrnuje investice do fixniho kapitdlu (zastavéna plocha, budovy, majetky) za
Géelem ziskl z pronajmu ¢&i prodeje.

Terciarni okruh zahrnuje investice do technologii (zvy$i produktivitu prace) nebo do lidskych zdroju.
Mnoho z téchto investic neni realizovano jednotlivym investorem ale statem prostrednictvim dani.
Omezeni procesu - preliv kapitalu z primarniho do sekundarniho okruhu (trh mize absorbovat jen
ur€ité mnozstvi budov). Kdyz je této urovné dosazeno, investice ztraci vyznam a nemovitosti
neprofituji. KdyZ budovy ztraci hodnotu jsou v disledku pokracujici akumulace nahrazovany.

V kapitalistickém mésté existuje stala kontradikce mezi dynamikou akumulace (hnaci motor rozvoje) a
inercii zastavéného tzemi.

Hlavni aktéfi prostorového rozvoje mésta

Rada teorii se zabyva Ulohou jednotlivych instituci a aktérdi v rozvoji mésta. Hlavni roli pfitom hraji
vlastnici ptdy — z hlediska vlivu na prostorovy rozvoj mizeme rozlisit 3 zakladni typy vlastnictvi:
Tradi¢né vlastnény majetek - napi. cirkve. Pfipadny prodej téchto pozemk( neni vazan na
kratkodoby profit, naopak je spojen se socidlnimi a historickymi aspekty a dlouhodobym
rozhodovanim.

Vyrobni vlastnictvi pozemki — pfikladem mohou byt farmaii na rozhrani mésta - balancuji mezi
dlouhodobym drzenim pozemku (trvalymi zisky ze zemédeé&lské Cinnosti) a kratkodobym finan&nim
ziskem z jeho prodeje.

Finanéni vlastnictvi - banky a finanéni ustavy, které Casto realizuji dlouhodobé investice do
pozemkul, (nékteré finanéni instituce se v8ak specializuji na kratkodobé spekulativni investice do
pozemk).

V prostorovém rozvoji mésta jsou nejvyraznéjSimi hybateli nasledujici typy aktérd:

Developefi — vyrazné& urychluji urbanni rozvoj (ve svém vlastnim finanénim zajmu). Monitoruji
poptavku a umi ji ,protlacit* do struktury mésta. Jejich velikost a ekonomicky vyznam €asto umoznuiji
silny tlak na mistni spravu. Stavi vétSinou velké objekty, které vyznamné ovliviiuji utvareni okolniho
socialniho a fyzického prostoru.

Spekulanti - kupuji pidu (pozemky) za ucelem dalSiho prodeje po zvySeni hodnoty nemovitosti.
Spekulace mohou mit jak negativni (slumy) tak pozitivni dopad (gentrifikace) na rozvoj mésta.

Realitni kancelare - jejich principialni roli je zprostfedkovat vztah mezi nakupujicim a prodavajicim.
Casto sceluji drobné parcely pro developery a stejné &asto patfi mezi spekulanty.

Finanéni instituce - financuji rozvojové projekty.

Urbanisté, planovaci — maji vétinou dlohu regulatort a koordinatord rozvoje.

Rastové koalice - zminéni aktéri vétSinou rozvoj mésta neovliviiuji jednotlivé, ale vytvareji zajmova
uskupeni, tzv. ristové koalice.

Vyvoj architektonické formy mésta

Se zmé&nami méstské formy mezi riznymi etapami urbanizace dochazelo i ke zméné architektury. V
19. stol to byla industrializace, ktera dala vzniknout na tu dobu novym modernim vyrobnim a
administrativnim budovam (haly nadrazi jsou dosud symbolem center rady mést).



Druhym vyznamnym trendem bylo modernistické hnuti - zapojeni primyslovych postupt, modernich
materiali a funkcionalistického designu. 60. léta byla poznamenana rozvojem dopravnich tepen a
funk&nim zénovanim (mezinarodni dopad modernismu povys$il Svycar Le Corbusier, ktery fascinovany
rozvojem navrhl mésto jako stroj na Ziti, bydleni).

Pozdné moderni periody se vyznacuji pouzivanim skla a oceli v CBD a dramatickymi geometrickymi
formami. Naopak postmoderni architektura stavi na dekorativnosti, kombinaci a tradi¢nich motivech.
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