uvoD

Pojem ,planovani‘ je pojmem mnohoznacnym, ktery je v sou¢asné dobé aplikovan v mnoha oborech
lidské &innosti (primysl, vzdé&lavani, vefejna sprava). Pri¢inou je rostouci komlexnost (technologicka a
spole€enska) soufasné spolecnosti. V dfivéjSich obdobich jednoduché a prostorové omezené
ekonomické a socialni vazby nevyzadovaly takovou intelektualné abstraktni €innost, jakou je planovani.
Vétsina Ukon( se fidila prostym opakovanim zazitych tradic.

Peter Hall povaZuje planovani za obecnou aktivitu, ktera vytvari sled akci, které vedou k dosazeni
ur€itého cile. Planovani v nejSirSim slova smyslu je tedy univerzalni lidskou aktivitou. ,Védecké* planovani
je doplnéno statistickymi podklady, matematickou reprezentaci, kvantifikovanym hodnocenim.

Z tohoto pohledu je iGzemni a regionalni planovani prosté specialnim pfipadem obecného planovani, ktery
zahrnuje i prostorové vyjadieni. Uzemni (méstské) planovani zahrnuje pfirozené i ekonomické regionalni
planovani, které je zase neoddélitelné od narodniho ekonomického planovani.

Hall ¢asto stavi hranici mezi &isté Uzemni planovani a planovani ekonomické, coz je obrazek toho jak
¢asto si ekonomika nev§ima prostorovych aspektd na méfitku men$im nez je stat.

Uzemni a regionalni planovani je ¢asto brano jako racionalni proces — reakce na stavajici problémy.
Planovani 20. stoleti bylo z tohoto pohledu reakci na planovaci anarchii 19. stoleti, stejné jako rozvoj
regionalni politiky a planovani byl reakci na hospodaiské potize 30. let, stejné jako povale¢ny planovaci
systém byl odezvou na feSeni povaleénych Skod.

V tomto pojeti planovani vSak Casto nekoresponduje s aktualnim klimatem spolec¢nosti a vykonnou
spole€enskou moci. Planovani neni jen technickym procesem, odezvou na viditelny problém, ale je
rovnéZ vyznamnym mocenskym nastrojem. Rada autor(i zmifiuje ideologicky aspekt planovani, coz byl
fakt dobfe zjevny napf. v socialistickych zemich.

Vykon planovani je nesen a zajistfovan specializovanymi agenturami, které jsou vSak malokdy neutralnimi
subjekty a také sleduji vlastni ekonomické a mocenské zajmy. Planovani je tedy mnohem vice
ekonomickym politickym procesem, nez procesem ryze technickym.

Planovani nemlze byt charakterizovano pouze svym obsahem, nybrz je vzdy vyjadienim fyzickych,
spole€enskych a ekonomickych jednotlivych spole€nosti. S tim jak klesa role cirkve a statu jako ur€ujicich
sil pfi utvareni spoleénosti a vzristad role obchodu a kapitdlu, prestava byt planovani izolované (.
vykonavané predevs$im statni moci) a zapojuje se do néj stale vice aktért.

Na jedné strané Skaly stoji planovani vyznavajici silu trhu a snazici se o odstranéni jakychkoliv omezeni
pro investice, na strané druhé pak planovani jako sou&ast statni byrokracie.

Prikladem muZe byt debata o planovani/regulaci maloobchodu:

Prvnim tématem je otazka liberalismu, svobodné volby, dopadi deregulace trhu, druhym je pak otazka
dopadu riznych politik na lokalizaci a strukturu investic do maloobchodu a tretim tématem je studium
nasledkt pramenicich z investic (napf. odliv maloobchodu z méstskych center).

Znovu zavedeni regulace maloobchodu ve Velké Britanii bylo planovacim zasahem s cilem ovlivnit vyvoj
v jinych oblastech (regenerace brownfields a sniZzeni rozsahu deprivovanych oblasti).

Planovani vzdy odrazi a snazi se naplfiovat pifedstavu o idealnim izemnim a ekonomickém (méstském ¢i
regionalnim usporadani).

V oblasti prostorového, ekonomického a socialniho planovani v méritku mést a regiond neexistuje velka
piehlednost pojmi a jejich definic. V mnoha vyspélych prlimyslovych statech jako je napi. Némecko,
Velka Britanie ¢i Japonsko ma vyraz town planning (méstské planovani) stejny obsah jako urban planning
(Gzemni planovani) a to vzhledem kvelkému podilu méstského obyvatelstva. Uzemni planovani
(pfekladano také jako physical planning). vyjadiuje vétSinou néco precizniho, vice technického,
s vyraznou prostorovou/geografickou sloZzkou. Cilem je prostorova organizace aktivit (land use), ktera je
z mnoha dlvod{ pro spoleénost lep§i nez neorganizovanost a spontanni vyvoj. Jinymi slovy je prostorové
planovan pouze Usekem obecného planovani.

Vyrazy jako town and country planning, aménagement du territoire, ruimtelijke ordering ¢i raumordnung
maiji zcela odli$ny vyznam v jednotlivych zemich. EU pouZiva jednotny vyraz spatial planning. Uzemni
planovani rozmistuje aktivity v prostoru, racionalné organizuje vyuZziti Uzemi a prostorové se shaZzi
zkoordinovat ostatni sektorové politiky.



Uzemni planovani obsahuje prvky narodniho a transnarodniho planovani:

Narodni droveri obycejné obsahuje smérnice a perspektivy, které nemivaji prostorovy charakter,
nicméné usmeériuji prostorové planovani na regionalni a mistni Grovni. Poskytuje reference pro
Regionalni politika je nékdy ozna¢ovana jako narodni regionalni planovani. To se obvykle snazi
formovat Uzemni rozvoj pomoci strategie ktera spojuje fyzické zmény se socialni a ekonomickou
politikou. Vytvafi tedy strategické reference pro nizsi irovné.

Planovani regionalni irovné pak se snazi sladit narodni regionalni politiku s mistnimi/regionalnimi
podminkami. Nastroje regionalniho planovani jsou vétSinou strategické, a malokdy detailni a
konkrétni.

Samotné fyzické planovani, planovani vyuziti tzemi se odehrava na mistni Grovni (municipality) a
obsahuji ¢asto velice detailni ustanoveni tykajici se land use, pozemkové politiky, vzhledu
zastavby, apod.

Planovani v dané zemi je ovliviiovano 7 faktory:

1.

zabér systému (urCuje v jakych politickych tématech ma systém lGzemniho planovani néjaké
kompetence, vzasadé Ize zde rozliSit planovaci systémy, které integruji i ekonomické a
spoleCenské aspekty — Francie, Nizozemi, Némecko a systémy, které jsou Uzce zaméfeny na

prostorové vyuziti uzemi — Irsko, GB; obecnym trendem je rozSifovani zabéru Gzemniho
planovani, piikladem mize byt napi. zda EIA patii k Gzemnimu planovan &i ke konkrétnimu
projektu)

rozsah a typ planovani na narodnich a regionalnich drovnich (ve vSech ¢€lenskych zemich se
neli§i zplsob planovani na mistni Grovni, na narodni a regionalni trovni jsou v8ak velké odli§nosti
— napf. Nizozemi ¢i Dansko maiji precizni prostorové plany i n narodni trovni)

centrum moci (liSi se mira centralizace, lokalizace ¢&i regionalizace Uzemniho planovani;
Rakousko, Belgie, Némecko, Spanélsko maji dileZité kompetence delegovany na regionalni
uroven, obecnym je spiSe decentralizani proces)

podil roli vefejného a soukromého sektoru (zda je podoba a realizace planovani zavisla spiSe na
vefejném €i soukromém sektoru; rozvoj je pak bud' vice fizeny trhem nebo vice fizeny planem; ve
vét8iné zemi ma vefejny sektor vedouci Glohu — vyjimkami jsou napf. Recko & spojené kralovstvi)
povaha pravniho systému (zavaznost izemniho planovani, vynutitelnost, roztfiSténost zakonnych
norem upravujicich izemni planovani)

vyzralost systému (schopnost systému reagovat na nové typy rozvoje, pfizplisobovat se)
vzdalenost mezi vyjadienymi cily a vysledky

Existuji 4 hlavni typy/tradice izemniho planovani v Evropé:

1.

regionalné ekonomicky pfistup

Uzemni planovani slouzi k naplfiovani $irokych socialnich a ekonomickych cili. VétSinou je to
spojeno s Ulohou centralni vlady v koordinaci riznych rozvojovych tlakil na tuzemi statu. Typické
napf. pro Francii, ¢i byl tento pfistup aplikovan v Némecku pfi obnové novych spolkovych zemich)
komplexni integrovany pristup

Planovani je fizeno pomoci slozité provazané hierarchie planl od narodni az po mistni Groveri.
Typické pro Dansko &i Nizozemi. Prdvodnim znakem je vysoka mira vefejnych investic, politicka
stabilita a podpora tohoto systému.

fizeni vyuziti tzemi

Planovani je na mistni i strategické Urovni spojeno spiSe s otazkami vyuZiti Uzemi. VétSinu prace
tak pfejimaji mistni organy. typickym je tento pfistup ve Velké Britanii.

urbanistické pojeti

Silny architektonicky akcent, esteticka hlediska, zajem o vzhled mést a fizeni vystavby. Rigidni
zonovani. Typické ve sttedomofskych statech.



PLANOVANI PRED PRUMYSLOVOU REVOLUCI

Moderni méstské a regionalni planovani vzniklo az na zakladé specifickych ekonomickych a socialnich
probléml nesenych priimyslovou revoluci na konci 18. stoleti. Nicméné jiz pie prdimyslovou revoluci
existovala velkd mésta — napf. starovéky Rim mél cca 1,000 000 obyvatel; alzbétinsky Londyn cca
225 000 obyvatel. Takto velka mésta méla samoziejmé problémy s ekonomickou a socialni organizaci €i
technickou infrastrukturou. Napfiklad Rim musel pfivadét vodu na zna&né vzdalenosti pomoci akvaduktti
na zna¢né vzdalenosti a mésto se také potykalo s vaznymi dopravnimi zacpami. Londyn ve 14. stoleti byl
odkazan na dodavky paliva z nalezi§t 270 mil vzdalenych a vody ze zdroji 35 mil od mésta. Tyto
problémy ve zminénych méstech vyustily v prvni regulaéni opatieni — napfiklad v Rimé zakazali provoz
kocarl v noci (prvni snaha o zamezeni hluku z dopravy), v Londyné se trestalo spalovani nekvalitniho uhli
(snaha o omezeni znecisténi vzduchu).

Rada mést ve starovéku &i stfredovéku byla planovana at uz z hlediska ptdorysu &i lokace. Nejvétsi vina
planovaného zakladani a obnovovani mést v pfedindustrialni éfe probéhla v kontinentalni Evropé
v obdobi baroka 17. a 18. stoleti (napf. rekonstrukce Rima na konci 16. a po&atkem 17. stoleti, Tuilerejské
zahrady a Champs-Elysées v Pafizi, Versailles, mésto Karlsruhe v Némecku). Mésta (resp. jejich forma)
se stavala odrazem doby, ekonomické, svétské &i cirkevni moci. Napf. néktefi autofi vidi vznik mést se
Sirokymi ulicemi a tifidami jako vyraz silné moci absolutistickych statd/panovnik(, forma nékterych &tvrti ve
méstech post-cromwellovské Anglie zase odrazi rlist ekonomické sily obchodnik( a aristokracie.

Stejné jako byla planovana mésta se vSak urcité planovaci prvky vzdy projevovaly i v uspofadani
zemédélské/kulturni krajiny.

VLIV INDUSTRIALISMU

Prvni faze primyslové revoluce nemély zavazny vliv na rst mést. Prvni primyslové podniky (textilni
manufaktury, huté) vznikajici v Anglii v priibéhu 18. stoleti byly spi§e rozptyleny v krajiné mimo mésta.
Koncem tohoto obdobi (pfelom 18. a 19. stoleti) sestavala typicka primyslova krajina z malych
primyslovych osad roztrousenych ve viceméné venkovském prostoru.

TéZba, zpracovani a vyuzivani uhli dramaticky zménilo situaci. Uhli se rychle stalo kli¢ovym materialem
rozvoje pramyslu, kdyz nahradilo vodu jako zdroj energie. Z prostorového hlediska tato zména vedla ke
koncentraci primyslovych aktivit a souvisejiciho osidleni do prostiedi t&Zebnich panvi a do jejich
dopravné obsluhovatelné blizkosti. Fakt obrovské energetické naroénosti tehdej§iho priimyslu (dané
neefektivitou parniho pohonu) a vysoké ceny dopravy (vazané zpocatku pouze na vodni kanaly) ved|
k vzniku nového fenoménu — primyslovych mést. Teprve po roce 1830 v Anglii rozvoj Zelezniéni dopravy
piispél ke zvy$eni moznosti prostorové lokalizace primyslu — nicméné v té dobé jiz byla zakladni sit
primyslovych mést konsolidovana.

Rada novych priimyslovych mést se vyvijela v podstaté z niceho a velice rychlym tempem (Durham,
Yorkshire). Sou€asné dochazelo ke stagnaci téch center, ktera nebyla pfistavy &i misty téZby. Existovala
v8ak i fada tradinich stfedovékych mést, ktera zuzitkovala svoji vyhodnou polohu viiéi nalezistim uhli, &i
splavnym tokdim a rychle se industrializovala (Leicester, Bristol, Nottingham). DleZitou roli pro vyménu
zboZi méla i dopravné exponovana mésta (Londyn, Hull, Glasgow, Liverpool; v ¢eském prostfedi napf.
Usti n. Labem)).

Prlbéh industrializace a s tim svazany riist mést byl v prostiedi Anglie opravdu mimoiadny — ve srovnani
s anglickymi mésty rostla napf. francouzska (Bordeaux, Marseille, Lyon) &i némecka prlimyslova mésta
nékolikanasobné pomaleji.

V ¢eském prostiedi Ize v prvni poloviné 19. stoleti za mésto podobné zapadoevropskym primyslovym
centrim povazovat snad pouze Brno a to diky vyraznému soustiedéni primyslu do tovarnich &tvrti
(vznikajicich na prfedméstich vtésné blizkosti méstského centra — mezi lety 1791 a 1834 se pocet
obyvatel brnénského vnitfniho mésta zvedl z 9000 na 12000, zatimco na prfedméstich stoupl z 10000 na
23000).



Hygienické podminky v primyslovych méstech

Situace v anglickych, resp. zapadoevropskych primyslovych méstech vzdalené piipominala nyné&jsi
podminky velkych metropoli tietiho svéta — pietrvavajici proud piistéhovalcl z venkova (ti vétSinou
pochézeli z chuds$ich vrstev venkovského obyvatelstva a ¢asto byli z ddivodt profesnich &i vzdélanostnich
obtizné uplatnitelni v primyslové vyrob&), nabidka pracovnich mist v primyslu kontrastujici
s nedostatkem socialnich sluzeb, bydleni a technické infrastruktury.

Zejména otazky nedostate€né technické infrastruktury (pitna voda, kanalizace) se ukazaly byt brzy
kliCovymi. Vysledkem byly kontaminované vodni zdroje, neschopnost likvidace odpadu, které ve spojeni
s nevyhovujicimi bytovymi podminkami, nizkou Urovni osobni hygieny a nedostateénou lékaiskou péci
vedly k fadé epidemii (ty navic diky zvy$ené mobilité primyslového véku mohly ohrozovat mnohem
rozsahlej§i Gzemi, nezli v minulosti — napf. epidemie cholery v Britanii vletech 1832, 1848, 1866).
Zejména vysoka détska imrtnost byla privodnim jevem, ktery postupné piestaval byt tolerovan méstskou
spole¢nosti a jejimi organy (navic Spatné zdravotni podminky znamenaly i podstatné podnikatelské riziko
pro tovarniky a obchodniky).

V anglickych méstech zacaly vznikat tzv. General Register Offices jako prvni statistické kancelaie
mapujici pocty a strukturu obyvatel. Vyznamné odborné prace té doby vénované tématice mést se
prioritné zamérovaly na otazky vefejného zdravi a hygieny a doporucovaly, aby mistni autority mély ve
svych pravomocech pravé oblasti vefejné infrastruktury (kanalizace, dlazdéni komunikaci, standardy nové
vystavby a zdroje vody). Od poloviny 19. stoleti bylo v Anglii pfijato nékolik pravnich norem umoziujicich
mistnim organlm UGcinnéji zasahovat do hygienickych a stavebnich poméri ve méstech (hygienicka
kontrola, nucené asanace a rekonstrukce. Nékolik postupné nasledujicich zakonl rovnéz kodifikovalo
hierarchii mistni spravy az do urovné jednotlivych méstskych ¢tvrti (The Municipal Corporations Act,
1882).

Od roku 1870 zacala byt v Britanii pomémné Siroce uplatfiovana kontrola nové vystavby, jeZz musela
spliiovat urcité standardy tykajici se vzduchu, svétla, sanitarniho zafizeni.

Utopie

Zivelny vyvoj priimyslovych velkomést a zhor$ené Zivotni podminky se odrazely v reformnich snahach a
navrzich, mezi které patfily i tzv. utopie. Rada utopickych autort vidéla v reformé sidelnich systémd nutny
pfedpoklad pro celospole¢enskou napravu.

Mezi pfedni utopisty patfi napi. Charles Fourier, ktery ve svém dile (napf. Délnicka mésta — navrh zmén
v architekture mésft) predjimal takové regulativni nastroje jako je hustota zastavéni, Sifka ulic i zénovani).
Jeho sougasnikem byl Robert Owen, tspésny textilni prdmysinik, ktery si byl védom vlivu sociélnich
podminek na produktivitu prace svych zaméstnancli — své utopické piedstavy uplatiioval na vlastnim
délnickém sidlisti ve Skotsku.

Zdravotni aspekty Zivota v primyslovém mésté byly zohlednény v dilech Edwina Chadwicka ¢i Benjamina
Richardsona, ktefi formulovali Zadané hygienické standardy budoucich mést.

Podobnymi utopiemi jsou napf. i dila J. Vernea Ocelové mésto &i PariZ ve 20. stoleti.

Vzorové komunity

Vedle jiz zmiriovaného R. Owena a jeho kolonie v New Lanark se v prubéhu 19. stoleti objevila cela
fada dalSich pokust o vytvofeni vzorovych obytnych komunit, Casto v blizkosti priamyslovych podnikii
vystavénych mimo mésta ,na zelené louce”. Dal§imi znamymi délnickymi koloniemi byl napf.
Bournville u Birminghamu financovany ¢okoladovym magnatem Georgem Cadburym ¢i Port Sunlight
na fece Mersex v blizkosti Birkenheadu vytvoreny viastnikem chemickych zavodu Williamem
Leverem. Podobné v Némecku strojirenska a zbrojarska firma Krupp zakladala délnicka sidliste

v blizkosti svych zavodui v oblasti Essenu (Margarethenhéhe). Zelezni¢ni podnikatel George Pullman
inicioval vznik podobné komunity pobliZ Chicaga.

Haussmannizace Pafize

Rist poétu méstského obyvatelstva vsi brzy vyzadal radikalni zmény nejen v technické, ale také politické
organizaci méstského Zivota (ve velké vétsiné piipadd véak probihaly tyto zmény ruku v ruce).

Klasickym pfikladem politicky odvazného prostorového planovani je zasadni pfestavba Pafize. Georges-
Eugene Haussmann se stal prefektem PafiZze po statnim pievratu v roce 1853 — drzel se piitom myslenky,




Ze prostiedky vloZzené projektovani a vystavby novych &tvrti , do obsluzné sité a méstské dopravy se
vraceji do méstského rozpodétu prostiednictvim ristu poétu dariovych poplatniki a zvy$eni jejich
ekonomického statusu. Jeho sprava mésta je tak spojena s masivni prestavbou velkomésta ze stfedovéké
podoby. DalSimi (vice ¢i méné podruznéjSimi) pohnutkami rozsahlych asanaci a rekonstrukci bylo napf.
ZlepSeni moznosti pohybu vojska ve vnitfnim mésté, rychlé spojeni pafizskych nadrazi €i snaha
eliminovat zhoubné cholerové epidemie.

Bé&hem pfestavby bylo z PafiZze vystéhovano cca 350 000 vétsinou chudych obyvatel, v historickém jadru
byla zdemolovana zhruba polovina budov, vzniklo asi 600 km novych ulic.

Velkorysost a celkové pojeti prestavby Pafize (zejména vytvoieny systém bulvard) vyvolaly ohlas i
v ostatnich méstech, byt v Zadném se uz podobna akce nedosahla srovnatelného méfitka — napf. Brusel
(1865 — soustava vnitinich bulvartl), Barcelona (1885).

Asanace

Urditym a v priibéhu 19. stoleti dosti astym urbanistickym fe$enim byly tzv. asanace (nékdy také sanace;
z francouzského I assainissement = ozdravéni). Pivodnim zadmérem bylo opravdu ozdravéni prostiedi
mést, tj. zajisténi dodavek pitné vody, snizeni hustoty obyvatel a nadmémé zastavénosti, vystavba
kanaliza¢nich siti.

Brzy se vSak ukazalo, Ze tyto akce jsou v podminkach staré zastavby nesmirné nakladné a ZzZe
z ekonomického hlediska je vyhodnéjsi starou zastavbu odstranit a nahradit novymi objekty podle
zastavovaciho planu. K takovymto zasahtim dochéazelo stale ¢astéji aZz pojem asanace piestal vyjadiovat
ozdravovaci akce a stal se synonymem pro rozsahlé demolice.

Rozsahlymi asanacemi pro$la i velka &eska mésta — napf. Praha (prazské Zidovské mésto), Brno
(centrum mésta v 90. letech 19. stoleti — nova vystavba byla ovSem regulovana pouze ¢aste¢né, dilem Slo
i o relativné Zivelnou spekulativni vystavbu; ). Z evropskych mést Ize uvést napf. Hamburk, Neapol, Kolin
nad Rynem &i Curych.

Asanace byva také nékdy vysvétlovana jako snaha uvolnit prostor pro akumulaci kapitalu, tj. pro investice
v podobé nemovitosti pochazejici ze ziskl rychlé se rozvijejici primyslové elity.

DalSi vyvojové faze rozvoje anglickych (resp. anglo-americkych) se liSi od vyvoje sidel v kontinentalni
Evropé. Vlivem masivnéjSiho rozvoje vefejné dopravy v obdobi mezi lety 1870 a 1914 (omnibusy a
konésprezky v prvni fazi, elektrické tramvaje, motorové autobusy a pfiméstské viaky ve fazi druhé) vyvolal
v anglickych méstech zarode¢né procesy suburbanizace a vznik aletrnativnich rozvojovych center
v blizkosti Zelezni¢nich stanic. Byl to proces nastartovany samoziejmé i zménou jinych podminek
(tykajicich se napfiklad organizace pracovni doby).

Oproti tomu mésta kontinentalni Evropy, a¢ zaznamenala podobny vyvoj veiejné dopravy, zlstala u
vysokych hustot zalidnéni ve svych centralnich €astech. Typické kontinentalni meésto sestavalo
z vysokych obytnych blokd.

V fadé pfipadl dochazelo k vytvareni sluml, které véak mély odli§nou podobu od slumi anglickych mést
— 8lo o délnické kolonie sestavajici z ndjemnich &inzovnich dom0 nizké kvality, zatimco v anglickém
pfipadé i nejchudSi socialni vrstvy drzely ve vlastnictvi ¢i najmu malé rodinné domy. Hustota zalidnéni
v evropskych slumech byla tak daleko vysSi nez tomu bylo v Anglii (pozn. Skotsko — napfi. Glasgow - se
vyvijelo spiSe podle kontinentalniho modelu).

Nicméné i v pripadé Brna Ize identifikovat rozristani mésta, jak faktické, tak administrativni. Rozvoj
prumyslu na pfedméstich k sobé pfitahoval délnické obytné soubory — napf. Kfenova, Cejl, Dornych. Na
pocatku 19. stoleti zacalo postupné administrativni propojovani predméstskych Gzemi s méstem.
Integracni trend byl zavrSen vytvofenim Velkého Bma v 1850, které tak vice neZ desetinasobné zvétsilo
svoji plosnou rozlohu (na priblizné 1800 Mezi roky 1848 a 1918 lIze vydélit nékolik dilcich fazi
prostorového vyvoje. Vedle vzniku brnénské okruZzni tridy a asanace vnitfniho mésta $lo o vznik novych
meéstskych Ctvrti velkoméstského charakteru, popripadé pokracujici urbanizaci predmésti pripojenych
vroce 1850 s dosud vesnickym charakterem. Po poloviné 19. sfoleti vznikaly obytné Cctvrti, které
v soucasnosti tvori vnitfni rezidencni prstenec (Veveri, Obilni trh, LuZzanky). JiZ v 70. letech 19. stoleti se
vytvarely zarodky vilovych Ctvrti v Pisarkach, pfed rokem 1918 pak i tzv. Grednické ctvrti.
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