Kapitola 1.

VYV0OJ MODERNIHO GEOGRAFICKEHO MYSLENI

1.1 Uvod

Geografie je velmi stard a soucasné pomérné mladd disciplina. Tento paradox lze
vysvétlit Castymi zm&nami paradigmatu, tedy piedstav a pfedpokladii o tom, co je
predmétem geografického zkouman{ a jakymi metodami ho lze provadét. Podle né-
kterych zadind dobrodruZstvi geografie uz ve starovéké antice Herodotem a Strabo-
nem a jeji souddsti jsou i objevitelské a dobyvatelské vypravy, jejichZ prostiednictvim
Evropané pozndvali a podmariovali si svét. Podle jinych zalind geografie v zdvéru
19. stoleti, pravé v dobé, kdy jsou zaplnéna posledni bild mista na evropskych mapach
svéta a geografové jsou nuceni hledat novy cil, novy pfedmét vyzkumu. Dal3i se
domnivajf, Ze skutend geografie zalind teprve v poloviné 20. stoleti, kdy se etab-
lovala jako v&da v modernim smyslu slova, se specifickym pfedmétem zkoumanf,
pojmovym apardtem, teoriemi a metodami.

Cilem této tivodni kapitoly je pfibliZit vyvoj geografického mysleni v pribéhu
uplynulého jedno a &tvrt stoleti, které uplynulo od vydani Ratzelovy Antropogeo-
grafie. Pozornost bude v€novina humdnni geografii, tedy té ze dvou zdkladnich
geografickych disciplin, kterd se vénuje studiu spolecnosti a lidské aktivity v pro-
stiedi.! V &esting je pro humdnni geografii pouZivano také oznaleni socioekono-
mickd geografie. Oba terminy povaZuji za synonyma. Ostatné jiZ samotny ndzev
muZe odraZet historii a politiku vyvoje pfedmétu geografického zkoumdni. Ve
druhé poloviné 20. stoleti byla &eskd humdnn{ geografie, spolu s dal§imi spole-
Senskymi védami, ,,povinn&* ideologicky zakotvena ve specifické interpretaci
marxistické politické ekonomie a byla ovliviiovdna vyvojem v sovétské geografii
(i soudobi anglosa3ti autofi se k nam &asto dostavali v ruském piekladu). SpiSe nez
spole&nost v prostiedi studovala rozmisténi ,,pracovnich sil a ,,vyrobn{ procesy*.
Tomu odpovidalo oznaleni ekonomickd geografie. V 80. letech 20. stoleti se vSak
uz i v CR prosazovalo $ir$i chdpan{ pfedmétu studia a také b&zné pouZivané ozna-
enf discipliny se rozsifilo do podoby socioekonomickd geografie. V 90. letech se
predmét dile rozsifil o studium politickych a kulturnich faktorii, a protoze dalsi
roziifovani adjektiva uZ nebylo praktické — a také proto, Ze nejvice vnéjsich pod-
néth nyni prichdzelo z anglosaské geografie — zacal se pouZivat termin humdnni
geografie (human geography). Nékteti Sesti geografové ziistavaji u adjektiva socio-
ekonomick4 — dokl4d4 to i titul této knihy — av8ak jeji pfedmét chdpou stejné Siroce
jako ti, kdo preferuji oznaceni Aumdnni.

Pfes mno¥stv{ subdisciplin, §kol a sméri v soucasné humdnni geografii lze pied-
mét jejiho zkouman{ rozdélit do ti pilitt: () secidlni/kulturni geografie, (ii) politic-
kd geografie a (iii) ekonomickd geografie (Gregory a kol. 1994). Prvni ma nejbliZe
k sociologii, etnologii a kulturni antropologii, druhd k politologii a studiu mezind-
rodnich vztahi a t¥eti k ekonomii a jejim subdisciplindm. Pro geografy je vyznamny

1 Druhou je fyzickd geografie.
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prostorovy aspekt zkoumanych jevii a procesti — organizace lidské ¢innosti v prostoru
a jeji vztah k prostiedi — ale pfesné hranice mezi geografii a pfibuznymi disciplinami
dnes vymezit nejde.

Vyvoj sousednich disciplin siln€ ovliviioval i vyvoj ptislusnych piliii humanni geo-
grafie, pro které byly inspiraci a zdrojem teoretickych konceptt a metod. Sebevédomi
geografie nespocivalo v jeji teorii a metodologii — teprve ndstup postpozitivistickych
pristupii od 70. let 20. stoleti otevTel Zivou a dosud neukondenou debatu na toto téma
(viz niZe). Naopak vétina filosofickych vychodisek vyzkumu, teorif a metod vznikla
mimo geografii (v sociologii, politologii, ekonomii aj.) a byla geografy adaptovana pro
hleddni odpovédi na jimi kladené otdzky. Vyvoj v piibuznych disciplindch byl také
pfi¢inou diferenciace vyvoje mezi pilifi a subdisciplinami uvnit¥ huméanni geografie.
Napfiklad ptijimdni statistickych metod a modelli z ekonomie a sociologie v obdobi
kvantitativni revoluce (vice v subkapitole 1.3) se téméf nedotklo politické geografie,
pro kterou politologie nemohla nabidnout odpovidajici kvantitativni metody, coz bylo
jednou z pficin marginalizace politické geografie uvniti huménni geografic v 50.
a 60. letech 20. stolet.

Vzhledem k zamétfeni uc¢ebnice bude v této kapitole v€novina pozornost vyvoji
svétové geografie, zejména anglosaské (jejiz souldsti je britskd, americkd, kanad-
skd, australskd i nizozemskd geografie), francouzské a némecké, které byly hlavnimi
ohnisky paradigmatickych zmén ve vyvoji geografického mysleni a ovlivnily vyvoj
geografie v Ceskych zemich. Vzhledem k zaméfeni publikace primédrné pro ekono-
mické fakulty bude ponckud vice pozornosti vénovano ekonomickému piliti hu-
mann{ geografie. Dal§im cilem vyplyvajicim z uréenf textu je snaha o jednoduchost,
prehlednost, srozumitelnost a strucnost.

Pfed zacdtkem liceni pfibéhu vyvoje geografického mysleni je nezbytné upo-
zornit na subjektivitu kazdé narativni historie. Za prvé, kazdy takovy ,,ptib&h* je
ovlivnén znalostmi autora textu a interpretaci starSich autort, subjektivné filtrova-
nou jeho/jeji osobnosti. Kdyby jej psal n€kdo jiny — fekn&me star$i Cernosskd Zena
z predmésti amerického velkomésta nebo muslimsky geograf z jihoindické univer-
zity — jeji/jeho interpretace by byla jind. Za druhé, historie geografického pozndvani
svéta je dloubd a nenf mozné ji v Uplnosti popsat na nékolika strandch, které jsou
pro tuto kapitolu vyclenény. Je nutné vybirat z dlouhé fady autoril, $kol a udalosti
jen nékteré, ty, které jsou povazovany za kliCové ¢i nejvyznamnéisi, a takovy vy-
bér je vzdy subjektivni. Za tfeti, narativni 1ieni je spojeno s rizikem vytvofeni
predstavy plynulé kontinuity vyvoje. Vytvari dojem, Ze nové paradigma, Skola &i
autor jaksi ,,zdkonit€” vychdz{ z kritiky pfedchoziho paradigmatu. I kdyZ tato pii-
¢innd vazba existuje, existuje vedle ni také fada nahodilosti. Vyvoj geografického
diskurzu i discipliny byl ovlivnén také osobnimi zkuSenostmi, cestami a proZitky
osob/osobnosti, které ho vytvafely. Vztah mezi vlivem etablovanych §kol, instituci
a struktur moci v ramci discipliny a vlivem individualn{ kreativity a usili z(stdva
Jednim z aktudlnich témat soucasné humanni geografie 1 spolecenskych v&d jako
celku (Gould a Strohmayer 2004).
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1.2 Pocatky humanni geografie a pfirodni determinismus

Vyvoj geografického poznani nenf plynuly, obdobi vSeobecné shody na piijeti pod-
mifiujicich filosofif, teorii a pouZivanych metod se stfidaji s obdobimi paradigmatic-
kych zmén, kdy jsou zaZitd pravidla kritizovdna a nahrazena novymi. Thomas Kuhn
ve své Strukture védeckych revoluci (1997 [1962]) tvrdi, Ze ve vyvoji védeckého
poznani se sti{daji obdobi tzv. normdini védy, kdy vyzkum vychdzi z ur€itého para-
digmatu, vyjddfeného v dilech uzndvanych autord a ucebnicich, s tzv. anomdliemi.
Anomilie vznikd tehdy, pokud se objevi nové poznatky, které nenf mozné v rdmci
starého paradigmatu vysvétlit. Pokud je tlak na staré paradigma dostate¢né velky,
v&deckd disciplina se dostavd do krize, béhem niZz se vytvdif nové paradigma. Tuto
krizi, spojenou s pfechodem od jednoho paradigmatu ke druhému, oznacuje Kuhn
védeckou revoluci. Kuhnovo pojeti stiidani obdobi normélni védy a krizi/revoluci se
dobie hodi pro popis vyvoje promén pfedmétu studia humanni geografie. Ke krizim
&i obdobim radikélni prom&ny dochdzelo v humann{ geografii jak v disledku vniti-
niho vyvoje discipliny (vyCerpani otdzek, kritika starSich pfistupl, neudrZitelnost
zastavanych nazortl), tak v disledku promén vagj$iho svéta a spolecnosti, které hu-
manni geografie reflektuje.

1.1 OTCOVE ZAKLADATELE

Carl Ritter (1779-1859) vystudoval univerzitu v Géttingenu a v roce 1825 se stal prvnim
mimofadnym profesorem geografie na univerzité v Berliné. Vénoval se zvla$té objevovani
Afriky a aktivné vystupoval proti obchodu s otroky a rasismu. Jeho hlavnim dilem je 19ti
dilné pojednani Véda o zemi ve vztahu k pfirodé a déjindm lidstva, na kterém pracoval od
roku 1817 do své smrti. Pfes rozsah dila se Ritterovi podafilo dokon¢it jen popis Afriky
a Asie. V monografii rozvijel téma vlivu pfirodniho prostfedi na lidskou ¢innost. PFirodni
prostfedi kazdé zemé je podle n&j viid¢im prvkem v utvéfeni p¥isludného naroda.

Alexander von Humboldt (1769-1859) byl prosluly prusky piirodovédec, ktery pfispél
k rozvoji fady védnich obord (zvlasté botaniky a biogeografie). Byl také cestovatel a di-
plomat. V letech 1799-1804 vedl vyzkumnou expedici do Latinské Ameriky, na niz mimo
jiné popsal fadu novych rostlinnych a zivo&isnych druhd. Jeho hlavnim dilem je pétidilna
monografie Cosmos — Ndcrt fyzického popisu univerza, ve které shrnul dosavadni p¥irodo-
védné poznani.

Eliseé Reclus (1830-1905) byl zakem Carla Rittera v Berliné. Po ukonceni studif cestoval
3est let po Americe, v roce 1871 jako anarchista podporoval Pafizskou komunu. Pozdé&ji se
usadil ve Svycarsku, kde v letech 1875-1894 napsal své sté&Zejni dilo, 19ti dilnou Novou
univerzdlni geografii (La nouvelle géographie universelle). Jeho podrobny a pfesny popis
s fadou map a rytin pfedstavoval vyvrcholeni tradi¢ni popisné geografie.

Pfedmétem nejstar$i geografické tradice bylo objevovani a poznavén{ svéta, ziskd-
vani poznatkid o vzdalenych mistech, jejich pfirodnim prostiedi a obyvatelich. Tato
tradice zadind v antice a pokracuje dily evropskych moteplavci, cestovateld a karto-
graft do novovéku. Jedinou metodou zkoumadni byl popis jednotlivych regiont a mfst,
s charakteristickym zdtraziovdnim zvlastnosti a jedineénosti (nékdy zdmerné pieha-
nénych). Pfevaha popisu se objevuje v samotném oznaceni discipliny, vychdzejicim
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z feckych slov geos (Zemé) a graphein (psit, popisovat)? (srovnej zemépis). Vyvrcho-
lenim této tradice jsou dila velkych geografii 19. stoleti, ke kterym patfil Alexander
von Humboldt, Carl Ritter nebo Eliseé Reclus (ramedek & 1.1). Jejich cilem bylo uni-
verzdlni, v8e zahrnujici pozndni svéta. Geografie v jejich pojeti byla jednotn4, nedslila
se na discipliny, aviak jejich zamé&fen{ dominoval zdjem o poznéni pirodnich slozek
geografického prostfedi (budouci fyzickd geografie) a lidem a jejich &innostem byla
vénovana jen okrajova pozornost, ve formé vyétu dopliiujicich faktord.

V posledni tfeting 19. stoleti se tradiéni popisnd geografie dostala do krize. Ta m&la
dve€ hlavnf pficiny. Za prvé, s objevenim prament Nilu a zmapovanim vysokych po-
hotf Asie zmizela posledni bild mista na evropskych mapdch svéta. Popis vzdalenych
regioni bylo moZné zpfestiovat a objevitelské vypravy sméfovaly do poldrnich oblasti
a velehor, aviak objev né¢eho zdsadn& nového, jehoZ zkoumani by odévodnilo exis-
tenci védecké discipliny, nebyl pravdépodobny. Za druhé, geografie musela obhdjit
své misto ve vytvafejicim se systému v&deckych disciplin — definovat pfedmét svého
zkoumdni a vymezit jeho hranice viici sousednim disciplinam. Tento problém je dob¥e
viditelny v usili o zaloZen{ univerzitnich kateder geografie (viz rdmedek €. 1.2).

1.2 ZAKLADANI KATEDER GEOGRAFIE

Nejstardi pozici profesora geografie ziskal Carl Ritter v roce 1825 na univerzité v Berliné.
Pravé v némecky mluvicich zemich vznikala nejstarsi oddéleni a katedry geografie - ve
Vidni v roce 1851, v Giessenu v roce 1864. Jejich G¢elem bylo jednak vychovavat uéitele
zemépisu pro potfeby rozsitujiciho se systému zakladnich a stfednich $kol v modernizu-
jicim se Rakousku, Prusku a pozdéji Némecku, jednak poskytovat informace o vzdalenych
zemich pro potfebu kolonialniho obchodu a politiky. Tyto dvé funkce - vyuka a sluzba
- staly u pocatku institucionalizace geografického vzdélavéni i v jingch zemich.

Zadny z t&chto dlvod viak nebyl ze strany etablovanych védeckych disciplin povazovan
za dostatecny pro oddvodnénf statutu univerzitni védecké discipliny pro geografii. Exis-
tence kateder a akademickych mist byla zpochybfiovana (napf. misto profesora geografie
v Berliné nebylo po Ritterové smrti obnoveno) a v Britanii a USA se je dlouho vilbec nedafi-
lo zaloZit. Nejstarsi britska katedra geografie na univerzité v Oxfordu byla zaloZena profe-
sorem Mackinderem teprve v roce 1899 a na univerzitach v USA pokracoval boj o obhajen{
pozice samostatnych kateder aZ do poloviny 20. stoleti (Gould a Strohmayer 2004).

V roce 2007 bylo v celosvétovém seznamu Geography departments worldwide registrovéno
1 156 kateder geografie, nejvice v USA (296), Némecku (95) a Spojeném kralovstvi (86).
Tento seznam v3ak nenf Gplny. V (R je 15 geografickych kateder na deviti univerzitach.

Vychodisko z krize nala geografie ve studiu vztahu mezi pfirodnim prostfedim
a lidskou spolecnosti. Tento koncept piirodniho determinismu, ktery ma své kofeny
jiz v Montesquieuové® zdjmu o vliv pad a klimatu na lidskou spole¢nost, poskytl
pevny ramec pro geograficky vyzkum v 19. stoleti a prvni tfeting 20. stoleti. Stou-
penci ptirodniho (téZ geografického) determinismu chdpali vztah mezi prostiedim
a Clovékem jednosmérné: jak prostfedi ovlivituje Zivot Slovéka.

2 OznaCeni, geografie” zaved! pted 2200 lety Eratosthenes v dile Geographica. Za zakladatele geografie
byvd povaZovdn o tfi stoleti mladsi Ptolemaios.

3 Charles Montesquieu (1689-1755) byl francouzsky filosof a politik, pfedstavitel osvicenstvi. O vlivu
prostiedi na ¢lovéka psal ve svém hlavnim dile O duchu zdkonii (1748).
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Zgjem o prirodni determinismus — prvni paradigma moderni geografie — byl vy-
volan roziifenim Darwinovy evoluéni teorie. Je symbolické, Ze Darwin publikoval
svoje hlavni a dodnes kontroverzn{ dflo O piivodu druhii ve stejném roce, kdy zemfeli
Ritter i Humboldt (1859). Zdkladem darwinismu je myslenka pfirozeného vybéru,
vysvétlujici pestrost forem Zivota na Zemi jako vysledek boje organismi o pieZiti:
v konkurenci uspéli ti, ktefi se dokdzali nejlépe pfizplsobit svému prostiedi. V geo-
grafii se vice rozsifila Lamarckova verze evolucni teorie, podle niZ se organismy
mohou védomé adaptovat na svoje prosttedi a ziskané vlastnosti geneticky pfenést
na svoje potomky (piesnéji jde o neolamarckismus). Evoluéni teorie stimulovala vy-
zkum v fad& oblasti soudobé geografie, kterd se soust¥edila na otdzku, jakd je role
pfirodou danych omezenfi a vyznam pfirodniho prostiedi v utvéafeni lidskych spolec-
nosti a jejich rozmisténi na Zemi (Claval a Entrikin 2004).

Lamarckovou verzi evoluéni{ teorie byl ovlivnén i Friedrich Ratzel (1844-1904),
prominentni postava némecké i svétové geografie posledni étvrtiny 19. stoleti. Claval
a Entrikin (2004) povaZuji vydani prvniho dilu jeho Antropogeographie (1882; druhy
dil vySel 1891) za okamZik vzniku humanni geografie jako védecké discipliny. Ratzel
usiloval o vytvofeni konceptudlniho systému pro v€decké zkoumdni vztahli mezi
pfirodou a spolecnosti. Svoje myslenky nejlépe formuloval ve svém tfetim velkém
dile Politickd geografie (Politische geographie), které vydal v roce 1897 a které je
vieobecné povazovano za poéatek vyvoje subdiscipliny politickd geografie. Stit je
podle Ratzela Zivouci organismus a podobné jako jiné organismy nemiiZe existovat
bez prostoru, ve kterém by mohl rist. Geografické Gzemdi, ve kterém se organismus
vyviji, nazval Ratzel lebensraum (Zivotni prostor). V souladu s evolu¢ni teorii po-
vaZoval soupefeni organismi/stdtd za zdroj konflikti a hnaci silu vyvoje: ,,podobné
jako je boj o pfeziti ve svété rostlin a zvifat vzdy soupefenim o prostor, tak konflikty
mezi ndrody jsou z velké &asti pouze zdpasem o tzemi* (Johnston a kol. 1994: 18).

Zatimco v oblasti studia piirodnich procesi (zvlasté biogeografie — subdiscipliny
fyzické geografie studujici rozmisténi a §ifeni rostlin a ZivoCichid v prostfed{) Ize Rat-
zellv lebensraum spolu s Dickinsonem (1969) povazovat za jeden z nejoriginalnéjsich
a nejuziteéndjSich koncepti moderni geografie, v oblasti studia politickych procest
spodivéd na fadé nepodloZenych predpokladi o fungovani mezinarodnich vztahd. Peet
(1985) tvrdi, Ze p¥irodni determinismus byl piispévkem geografie k evoluéni teorii:
poskytoval naturalistické vysvétleni pro to, které spole¢nosti jsou nejlépe vybaveny
pro imperidlni soupefeni o nadvliddu nad svétem. Ratzelliv koncept lebensraumu
a mySlenka, Ze siln&j3i stat musi rist na tkor slabsfho, slouzily také pro obhajobu
evropské expanze a kolonialismu. Pozd&ji byl tento naturalisticky a zjednodusujici
pohled na mezindrodni vztahy zneuzit ideology nacistické Tteti fiSe pro obhajobu jeji
expanzni politiky.

Ratzelovy mySlenky naSly znaCnou odezvu v USA zvlasté v pracich Sempleové
a Huntingtona. Dilo American History and its Geographic Conditions (Americka his-
torie a jeji geografickd podminénost) Ellen C. Sempleové z roku 1903 a jeji Influences
of Geographical Environment z roku 1911 pfispély k pfijeti pfirodniho determinismu

13-
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coby vid¢iho paradigmatu americké geografie v prvai poloving 20. stoleti. V americ-
kém prostfedi ziskal pohled na vztah ¢lovék—prostiedi vice deterministicky charak-
ter neZ v pivodnim Ratzelové programu. Sempleovd tvrdi, Ze ,,élovék je produktem
zemského povrchu® (Cloke a kol. 1991: 4), a uvadi Styti sféry, v nichz se vliv prostfedi
na ¢lovéka projevuje: (i) ptimy vliv podobny vlivu prostfedi na rostliny a Zivod&ichy,
(i1) vliv na psychiku ¢loveéka, ktery se odraZi v ndboZenstvi a literatufe, (iii) vliv na
hospodéfstvi a spole¢nost skrze rozmisténi pfirodnich zdrojt a (iv) vliv na pohyb lid{
skrze vytvareni bariér. Ellsworth Huntington ve svém rozsihlém dile Civilisation
and Climate z roku 1915 dochdzi az k otevienému rasismu, kdyz klimatickymi cha-
rakteristikami vysvetluje nizsi produktivitu prace v jiZznich statech USA nebo fyzické
a mentdlni vlastnosti cernosskych obyvatel tropt. I zdiivodiiovani rasismu se tak stalo
soucdsti geografické tradice.

Studium vztahu ¢lovék—prostiedi ziistalo hlavnim pfedmétem zdjmu geografie az
do poloviny 20. stoleti. Chapdni povahy tohoto vztahu se v§ak ménilo: determinismus
byl zjemiiovan v posibilismu a kulturn{ geografii.

Posibilismus nechdpe pfirodni prostfedi jako determinujici pro lidskou innost, ale
jako poskytujici ptilezZitost pro fadu moZnych reakcei: 1lidé maji moznost volby z vice
moznosti, poskytovanych a limitovanych prostfedim. Geograficky posibilismus je
nejvice spojen s francouzskou Skolou humdnni geografie a jeji vidEi osobnosti, kte-
rou byl Paul Vidal de la Blache (1845-1918). Pocatky posibilismu lze najit v diskusi,
kterou vedli Ratzel, Durkheim* a Vidal de la Blache na pfelomu 19. a 20. stoleti. Vidal
v ni zastéval stfedni pozici mezi Ratzelovou verz{ p¥irodniho determinismu s dira-
zem na roli prostfedi a Durkheimem, ktery prosazoval redukci humdnni geografie jen
na studium spolecnosti a jejiho rozmisténi, bez zvlastni pozornosti vénované pfirod-
nimu prostfedi. Vidal Ratzelovi tvrdil, Ze pfiroda je jen radcem, zdrojem piileZitosti,
a Durkheimovi namftal, Ze lidsk4 bytost je ovlivnéna prostfedim, a to soucasné jako
pasivni pfijemce i aktivni tvirce. Pfiroda a spole¢nost mohou byt reprezentoviny
jako soupeii v duelu, aviak lidskd bytost je souasné€ vytvorem pfirody i jejim nejak-
tivngj$im Cinitelem (Johnston a kol. 1994). ;

Ratzelovymi myslenkami a vyvojem némecké geografie byl ovlivnén i Carl Ortwin
Sauer, zakladatel vlivné americké Skoly kulturni geografie na univerzité v kaliforn-
ském Berkeley. Sauer kritizoval pfirodni determinismus, ktery pfevaZoval v ame-
rické geografii pocdtku 20. stoleti, a zduraztioval vliv kultury na pfirodni prostiedi.
Studoval lidské aktivity, kterymi byla pfirodni krajina transformovana na krajinu
kulturni: domestikace rostlin a zvifat a jeji $ifeni, hospodafstvi zaloZené na Zdafeni
nebo zavlazovani a dalsi projevy lidské kultury v krajiné. V jeho pojeti studia vzta-
hu ¢lovék—prostiedi, které formuloval ve slavném &lanku Morphology of Landscape
v roce 1925, obraci deterministické chdpani tohoto vztahu na studium vlivu Slovéka
(kultury) na pfirodu. Sauer vytvofil také specifickou metodu geografického vyzkumu,
zaloZenou na intuici a dlouhodobé osobni pritomnosti ve zkoumaném regionu (Cloke
a kol. 2004). Prestoze tzv. novd kulturni geografie v 80. letech 20. stoleti kritizovala

4 Bmile Durkheim (1858-1917) byl francouzsky sociolog, jeden ze zakladateli moderni sociologie.
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Sauerovo pojeti kultury jako transcendentédlni (spiSe nez chdpané jako vytvor lidské
spoleénosti) (Jackson 1989), berkeleyskd Skola kulturni geografie zistala silnou tradi-
¢i humdnni geografie v USA a Kanadé€ po celé 20. stoleti, a to az do té miry, Ze v ame-
rickych u€ebnicich je nékdy humdnni geografie zaménovana s geografif kulturni.
Druhym pfistupem rozsifenym v humdnni geografii zdvéru 19. stoletf a prvni po-
loviny 20. stoleti byl vedle studia vztahu clovék—prostiedi zdjem o region: regiondlni
koncept neboli regiondlni geografie. Tento piistup pfimo navazoval na starsi tradici
objevovani a prazkumi a byl po strance filosofie i metodologie méné inovativni. Jeho
cilem byla identifikace a popis jednotlivych regionti. Britsky geograf A. J. Herbertson
v roce 1905 tvrdil; Ze cilem humdanni geografie je vymezovani pFirozenych regioni.
Ty chdpal jako ohrani¢ené ¢asti zemského povrchu, které musi byt studovény ve své
celistvosti jako ,.komplex Gzemi, vody, vzduchu, rostlin, Zivo€ichil a ¢loveéka a jejich
vztah (Herbertson 19035, citovdno dle Cloke a kol. 1991: 6). Jeho pfirozené regiony
mély &tyti dimenze: reliéf, klima, vegetaci a hustotu zalidnéni. Posledni byla povazo-
véana za nejméné diileZitou a zavislou na pfirodnich faktorech. Herbertson také nevé-

£4¢

noval Zddnou pozornost metoddm vymezovani region@i: ty povaZoval za ,,pfirozené®,
dané pfirodnimi hranicemi, jako je mofské pobfezi, hory ¢i pousté.

V regiondlni geografii se odrazel vyvoj piistupt k chdpani vztahu &lovék — pro-
stiedi. Zatimco Herbertson vychazel z ratzelovské tradice pfirodniho determinismu,
Vidal de la Blache zddraziioval izemni jednotu regionu, ve které je lidskd Cinnost
aktivnim prvkem. Geografické prostfedi chdpal jako soubor regionl (pays), které
maji specificky genre de vie (Zivotni styl), vytvateny jedineénym, mistné specifickym
komplexem vztaht mezi mnoha faktory. Také zdjem berkeleyské Skoly o studium vli-
vu kultury na krajinu jednotlivych regiont, ktery se vé€domé stavél proti pfirodnimu
determinismu, lze &ist jako soudast regiondlni geografie. Je zfejmé, Ze jiz pocitkem
20. stoleti existovalo vice verz{ regiondln{ geografie.

Studium vztahu Elovek — prostiedi a regiondlni koncept zistaly dvéma hlavnimi
paradigmaty huménni geografie az do druhé svétové vilky. Existence téchto dvou
tradic méla znaény vyznam pro povileény vyvoj, kdy se diskurz 1 disciplina humanni
geografie dostaly do dalsi krize ¢i anomadlie.

1.3 Povaleény vyvoj a kvantitativni revoluce

Vyznamny historicky pfedél, kterym byla druha svétovd vélka, vynutil také
potiebu reflexe dosavadniho vyvoje geografie. Behem vilky mnoho geografii
pracovalo ve statnich sluzbach, kde piipravovali faktické a Casto spiSe topogra-
fické informace pro potiebu veden{ vilky. V USA jich fada pracovala v Office of
Strategic Services (Utad strategickych sluzeb), pfedchiidci dnesni CIA (Central
Intelligence Agency). To znovu posililo roli geografie jako servisni discipliny slou-
zici zajmam stitu, podobné jako v pfedchozich desetiletich slouZily geografické
poznatky zdjmim kolonidlni administrativy. Tato role ,.geografie jako sluzby*
zajmim statu (byt v dobé vélky motivovana jinymi divody neZ v dobé imperidlni

N

expanze) byla v8ak pticinou poklesu jeji prestize mezi akademickymi disciplinami
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a spojent s kolonidlni tradic{ bylo pfi¢inou jeji diskreditace v obdobi po&inajici de-
kolonizace. Tato diskreditace byla prvni pii¢inou povale¢né ,,anomélie” ve vyvoji
geografického mysleni.

Béhem vélky se navic ukdzalo, Ze poznatky, které geografie dokdZe nabidnout,
maji pro potfebu z4jmi stdtu jen omezeny vyznam. Edward Ackerman to v roce
1945 zdivodiioval zanedbdnim systematického p¥istupu v geografii. Podle ngj se
geografie pifli§ soustfedila na regiondlni p¥istup — popis jednotlivych regioni — na
tkor systematického p¥istupu: hodnoceni izemniho rozmisténi jednotlivych odvétvi
a sfér lidske Cinnosti (jako je pramysl nebo zem&d&lstvi) (Cloke a kol. 1991). Resend,
které navrhoval, spo¢ivalo v odklonu od dosavadniho syntetického p¥istupu a ve spe-
cializaci geografii na jednotlivé oblasti zdjmu ¢i témata a teprve nasledném propojeni
vysledki jejich analyzy s regiondlnim pfistupem. Z tohoto presvédéeni vychazi po-
stupna specializace a diferenciace humanni geografie na subdiscipliny, jako je napt.
geografie primyslu nebo geografie sluZeb. Takové Elenénf je typické pro soutasnou
vyuku geografie na ¢eskych univerzitdch a odrdZ{ se i ve struktuie této knily.

Hlavni pfi€ina povéle¢né krize ve vyvoji geografického mysleni viak byla mno-
hem hlubsi a nebylo moZné ji pfekonat pouhou specializaci motivovanou snahou
o zlepSeni vyuZitelnosti geografic ve sluzbg stitu. P¥i¢ina spocivala v samotném
chapani povahy geografickych jevi. Geografie, tak jak byla praktikovdna do
poloviny 20. stoletf, nesplfiovala pozadavky kladené na moderni v&du — hledat
pravidelnosti, odvozovat zdkonitosti. Tento handicap byl siln& pocitovan i proto,
Ze humanni geografové Casto sdileli fakultu s p¥irodnimi védami (které se staly
modelem modern{ v&dy) a museli vii¢i nim obhajovat svoji akademickou pozici.
Geografie do poloviny 20, stolet{ popisovala mista a regiony jako jedineéné Sdsti
zemského povrchu, jako neopakovatelnou kombinaci prvki pfirody a spolednosti.
Zduraziiovén{ jedinecného a specifického je typické pro idiografické pojeti geogra-
fie. Jedinou moZnou metodou poznani jedine&nych jevi je popis. ,,S jedinetnym
nelze délat nic jiného neZ rozjimat o jeho jedine¢nosti (Haggett 1965). Opakem
idiografického piistupu je pfistup nomoteticky, tedy zdiraziiovani obecného a ty-
pického.* Teoreticky zdjem spojeny s nomotetickym pifstupem zdtraziuje ty spo-
le¢né vlastnosti pfedméti zkoumdni, které vedou k formulaci obecnych zékont. Je
to proces postupné abstrakce, v ném? jsou jedineéné vlastnosti pfedm&tu zkoumani
postupné odfiltrovavdny a pfedmét je chdpan jako obecny typ, ktery existuje ve
vztahu k jinym obecnym typim (Entrikin 1991).

Moderni v€da — tvrdili zastdnci nomotetického pfistupu — méd vyznam pouze pti
studiu jevu, které se opakuji (tj. nejsou jedine¢né, ale obecné). Teprve potom lze
Sormulovat a ovéfovat hypotézy, vytviiet viastni pojmovy a metodicky apardt,
postulovat obecné platné zdkony a na jejich zdklad sestavovat prognézy budou-
ctho vyvoje (viz téZ rdimedek €. 1.4). Kde viak v geografické realit& nalézt obecné
Jevy? To je moZné pouze za piedpokladu vyrazné redukce pfedmétu studia; dstu-
pem od studia jedine¢nych vlastnosti jednotlivych regionii k hleddni obecnych

5 WON:wo.:m opozice mezi idiografickym a nomotetickym pfistupem pochézi z neokantovské filosofie,
zavedl jej filosof Windelband v roce 1894.
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znaki rozmisténi podobnych jevi. Kazdé mésto je jedineéné, ale rozmist€ni mest
riizné velikosti vykazuje podobné rysy v riznych regionech a také vnitinf struk-
tura mést je podobna, stejné jako existence jejich zdzemi. Tato redukce pfedmétu
zkoumdn{ humdnni geografie na prostorové struktury je podstatou kvantitativni
revoluce a transformace geografie z prevazné popisné discipliny na prostorovou
vedu (spatial science). Tato transformace byla nejvétsi paradigmatickou zménou
v dosavadnim vyvoji humdnni geografie (proto je opravnéné jeji oznaceni kvan-
titativni revoluce).

Teprve redukce pfedmétu studia a pfechod od idiografického k nomotetickému
piistupu oteviely geografii pro pfijeti matematickych a statistickych technik. Sku-
tecnost, Ze ve stejné dob& — 50. letech 20. stoleti — doglo k rozvoji vypoletni techniky
a byly k dispozici velké soubory statistickych dat, které volaly po zpracovani, byla
spise jen ¥tastnou souhrou okolnosti. Zvysila vSak zdjem geografii o kvantitativni
metody a upevnila pfesvéd&eni o spravnosti nomotetického pojeti humdnni geografie.
To viak zdaleka neznamend, Ze se v§ichni geografové pustili do aplikace kvantitativ-
nich metod. I v dobé& vrcholného rozmachu prostorové védy v 60. letech se ozyvala
silnd kritika tohoto p¥istupu (viz téZ rdmedek &. 1.3) a paralelné se rozvijela regiondln{
geografie (byt s ast&j¥{m zahrnutim statistickych dat do popisu regionu) a v USA
kvetla sauerovskd kulturni geografie.

1.3 SPoR HARTSHORNE - SCHAEFER 0 VVIIMEENOST HUMANNI GEOGRAFIE

Spor o pFijeti nového pFistupu k pojeti pfedmétu studia ilustruje slavna debata o me-
todologii huménni geografie mezi dvéma americkymi geografy: Hartshornem a Schae-
ferem. Richard Hartshorne (1899-1992) byl prominentni osobou americké geografie
a mnohaletym pfedsedou Asociace americkych geografii (AAG). Jeho vlivna kniha The
Nature of Geography (Povaha geografie) z roku 1939 se stala u¢ebnici, na které vyrostla
celd generace americkych geografi (Gould a Strohmayer 2004). V ni Hartshorne obha-
joval idiograficky pFistup a tvrdil, ze geograficky vyzkum se ma soustfedit vyhradné
na popis prostorového rozmisténi jevil a jeho vzajemného srovnani a nemi se zabyvat
¢asem, procesy a zmé&nami tohoto rozmisténi. Proti tomuto pfistupu vystoupil Fred K.
Schaefer v roce 1953 Elankem Exceptionalism in Geography, v némz tvrdil, Ze geogra-
ficka metodologie je zastarala, nebot jeji zakladni predpoklady zlistaly nezménéné po
desetileti, ackoli existuji zavazné divody pro jejich zpochybnéni. Dosavadni geografie
byla podle n&j charakteristickd pfesvédenim o své mimofadné vyjime&nosti a metodo-
logické jedineénosti. Podle Schaefera se v3ak geografie nema zaméfovat na jedinecnost,
ale na podobnost jev(l a hledat zakonitosti podle vzoru skutetné védy. ,Popis, i kdyz
je nasledovan klasifikaci, nevysvétluje zplsob, jakym jsou jevy ve své&té& rozmistény.
Podminkou pro vysvétleni popisovanych jev( je vidy to, Ze je povaZujeme za projev
z&kon{” (Schaefer 1953, citovano dle Cloke a kol. 1991: 10).

Nistup prostorové védy jako nového paradigmatu humdanni geografie — pies svijj
,revoluéni“ charakter, dany hloubkou a rychlosti transformace chapani povahy pied-
métu a metody studia —nebyl Zadny automaticky a plo§né pfijimany proces. Je mozné
ho lokalizovat do nékolika center, v nichZ se experimentovalo s novymi technikami

a postupy a odkud se ziskané zkuSenosti §i¥ily do dal§ich mist. Prominentni misto
méla 1 ohniska difuze ,,inovace, kterou byla kvantitativni revoluce.
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Prvnim z nich byla Univerzita ve Washingtonu na zapadnim pob¥ez{ USA. Tady se
pod vedenim Williama Garrisona vytvotila skupina postgradudlnich studentii a mla-
dych geografii, pozd&ji prezdivand space cadets. Sdileli pfesvéddeni, e geografie
miiZze nabidnout vic neZ jen popis a klasifikaci, a vzdjemné se podporovali v expe-
rimentovan{ s novymi metodami, vesmé&s zaloZenymi na empirickych datech. Mezi
»kadety prostoru® byl Brian Berry, analyzujici systémy osidleni, William Bunge se
zdjmem o teoretické otdzky a metody prostorové védy, analyticky kartograf Waldo
Tobler i Richard Morill, ktery jako prvni pouZil techniku optimalizace pro ndvrh
rozmistént sit€ 1¢katské péce (Gould a Strohmayer 2004).

Druhym centrem byla Univerzita v Pensylvdnii, kde pisobil Walter Isard. Isard
byl nespokojeny s povahou tradiéni ekonomie, kterd nevénovala ¥ddnou pozornost
prostorovému uspotdddni, a usiloval o vytvofen{ interdisciplindrniho studia, které
by se vénovalo objektivni, v&decké analyze systému osfdlent, lokalizaénich faktor
i vyvoje mést. Tento obor nazval regiondlni véda (regional science).® V knize Lo-
cation and space-economy (Lokalizace a prostorova ekonomika) z roku 1956 disku-
toval dila starSich némeckych ekonomi a geografi, jako byli Heinrich von Thiinen,
Walter Christaller nebo August Losch, a ukdzal vyuZiti jejich myslenek v kontextu
nové regionalnf védy.

Tietim centrem kvantitativn{ revoluce byla Univerzita v Lundu na jihu Svédska.
Prominentn{ osobou zde byl Torsten Héiigerstrand, ktery zavadél inovativni metody
pfi studiu prostorovych procest, jako je migrace nebo difiize inovace (napf. studium
Sifen{ inovaci ve §védském zem&d&lstvi). Sven Godlund analyzoval vztah mezi zmé-
nami v dopravé a vyvojem centrdlnich mist.

Mezi jednotlivymi centry kvantitativni revoluce existovaly kontakty, védci sdileli
svoje vysledky a vzdjemné se inspirovali k dal§im experimentim. Naptiklad Héager-
strand stravil v roce 1959 semestr na Univerzité ve Washingtonu a pozval Richarda
Morrila k roénimu pobytu do Lundu.

V Ceskych zemich se hlavnim ohniskem zavddéni kvantitativnich metod stala
prazskd albertovskd Skola.” Jejim zakladatelem byl Jaromir Korédk a vadéimi osob-
nostmi Martin Hampl a Karel Kiihnl (Koréék 1973; Hampl 1971, 1998; Hampl a kol.
1987, 1996, aj.). Druhym centrem byl Geograficky iistav Akademie véd v Brué, kde
s kvantitativnimi metodami experimentovali Jaroslav Mary4s, Stanislay Rehdk, Jan
Bina a fada dal§ich.

Aplikace kvantitativnich metod vedla geografy k vétsi pozornosti vénované te-
orii a metodologii vyzkumu. Stoupenci kvantifikace usilovali o nalezeni pravych
a objektivnich postupti v ramei védecké metody (viz rdmedek &. 1.4). Vychazeli
z predstavy, Ze existuje n&jaky skryty fdd & udel, jehoz vysledkem je rozmisténi
Jjevi v prostoru. Cilem geografie bylo tyto skryté zdkonitosti odhalit. Slovy Wil-
liama Bungeho: ,,Rozmisténi mést, fek, pohoif a politickych jednotek neni jen tak

6 Regional Science Association, zaloZend v toce 1954, zlistdv4 vlivnou profesni organizaci interdiscipli-
nédrnfho vyzkumu i v soudasnosti. SdruZuje ekonomy, urbanisty, geografy, sociology, psychology, an-
tropology a dal$f odborniky v mnoha zemich. Ve svété existuje 18 regiondlnich organizaci, zastfeSenych
mezindrodni Regional Science Association International (http://'www.regionalscience.org/).

7 Nazvand podle sidla P¥irodovédecké fakulty Univerzity Karlovy v ulici Albertov.
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nahodilé. Je do znaéné miry projevem prostorového fadu, skrytého v naSich mapdach
a globech.” (Bunge 1966: xv-xvi).

1.4 PoziTivismus

Paradigma geografie jako prostorové védy bylo - byt nereflektované - ukotveno ve fi-
losofii pozitivismu. Pozitivismus je filosofie védy, kterou formuloval Auguste Comte
ve 20. a 30. letech 19. stoleti. Comtlv pozitivismus stanovil pét podminek védeckého
poznéni: (i) védecké vyroky musi byt zaloZeny na pfimém, cmNUSmngiE.m m:._E_Hmn_Q
dosaZitelném pozorovani, (if) védecké pozorovani musi byt opakovatetné, (iii) na me_m.u
d& pozorovéni jsou vytvateny teorie, které se - jsou-li empiricky verifikovény - m.a<ma\
z&kony, (iv) védecké zakony by mély mit p¥isné technickou funkci (napf. _a.<N me.:
A, plati B), (v) védecké zékony mohou byt integrovény do jediného nevyvratitelného
systému absolutni Pravdy.

Prostorova véda byla spiSe neZ v klasickém Comtové pozitivismu ukotvena <.€S.Qa\3
pozitivismu. Jeho podstatou bylo rozlideni mezi analytickymi vyroky, Ec_.n._o\\:: pro No\u
mdlni védy, jako je matematika a logika, a syntetickymi vyroky, typickymi pro x&mﬁmwm
védy vietné geografie. Syntetické viyroky, na rozdil od analytickych, musi byt empiricky
ovéfovany prostfednictvim testovani hypotéz (Johnston a kol. 1994).

Piedstava, Ze svét je fizen skrytymi, ale nezpochybnitelnymi pfirodnimi zdkony,
propojovala prostorovou védu s filosofickou tradici pozitivismu (rdmecek €. 1.4). Toto
spojent vak bylo implicitn{ a ze strany geografii nereflektované: ani pfedni meto-
dologicky text prostorové védy — Explanation in Geography Davida Harveye — se
o pozitivismu nezmitiuje. Harvey (1969) zde vyjadril pfesvédcent, Ze integrace kvan-
tifikace a principl védecké metody oteviela zcela novy svét mySlenek, ve kterém se
nemusime bat myslet teoreticky a analyticky.

Pouhé &tyfi roky nato v8ak Harvey opousti fady ,.hledacl skrytych zakon* pro-
stfednictvim védecké metody a stdvd se teoretikem a vadei osobnosti radikéing od-
lisného proudu geografického mysleni. Coz nds pfivadi k dalsi anomdlii ve vyvoji
humanni geografie.

1.4 Kritika prostorové védy a postpozitivistické sméry

Po druhé svétové vélce ndsledovalo v Evropé a v Severni Americe dlouhé obdobi
hospoddrského riistu, které zadalo povale¢nou obnovou Evropy. Na vnitrostatni drov-
ni se opiralo o keynesidnskou politiku stimulace agregatni poptavky, o socidlni smir,
zaloZeny na tripartitni dohod& mezi statem, zaméstnavateli a odbory, a o socidln{ stat.
Stabilita mezindrodniho ekonomického systému byla podepfena systémem pevnych
sménnych kurzi svétovych mén, zakotvenym ve vazbé dolaru na zlato.®

Ke konci 60. let se vSak hospoddrsky rist zpomalil a keynesidnsky systém se
dostal do krize. Soudasné dospéla povdleénd generace a zacala prosazovat nové
pfedstavy o uspotfadani spolecnosti. Projevy a disledky téchto ekonomickych,
socidlnich a politickych zmén byly dalekosdhlé. Narast inflace a deficitu platebni

8  Tzv. brettonwoodsky systém ustanoveny na konferenci OSN v Bretton Woods v New mmm:ﬁm@:n (USA)
v &ervnu 1944, Jeho souddsti bylo také zaloZeni Mezindrodniho ménového fondu a Svétové banky.
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bilance v USA fe3il prezident Nixon devalvaci dolaru a zruSenim Jjeho vazby na
zlato (1971), ¢imZ ukondil platnost zékladniho pilife brettonwoodského systému.
Ropna krize od roku 1973 je$t& prohloubila hospoddrskou recesi. Soudasné silil
boj za lidskd préva, za rasovou rovnoprdvnost, za prava puvodnich obyvatel, fe-
ministické hnuti. V revoludnim roce 1968 prob&hly studentské boufe a socidlni
a politické revolty po celém své&t& — v Pa¥izi, Berling, Mexiku, San Francisku,
Bangkoku i Praze. V USA silil protest proti vélce ve Vietnamu. Nové se obje-
vily vybuchy nacionalistického ndsili i ve vysp&lych zemich: v Severnim Trsku,
Baskicku, Québecu. V americkych méstech se prohlubovala segregace obyvatel,
dochdzelo k gpadku vnitinich mést, vznikala nov4 ghetta, rostla nezaméstnanost
a kriminalita.

Tyto problémy, z nichZ mnohé mély vyrazny prostorovy rozmér, nebylo moZné
kvantifikovat a vysvétlovat analytickymi postupy prostorové v&dy. To byla prvni —
vnéjsi — pricina krize soudobé huménni geografie. Druhd p¥i¢ina byla vnitinf a vy-
plyvala z intelektudlniho vyvoje uvnitf discipliny. Zavadéni novych metod a spory
s oponenty kvantifikace rozvifily diskusi uvnitf humanni geografie a vedly k v&t§imu
zajmu geografii o otdzky teorie a metodologie vyzkumu. Tento intelektudlni vy voj
vedl ke kritice kvantitativniho pojeti geografie. Pojeti geografie Jjako prostorové védy
bylo kritizovano z nékolika hledisek:

A Objektivita vyzkumu, kterou v pozitivismu zakotvend prostorova véda pied-
poklddala, je falesnd. Je totiz zalozena na pfedstavé, e pozorovatel (geograf)
je separovany od pozorovanych (lidi, které studuje), jako by na né pohliZel
z n€jakého neutrdlnfho a nezidastnéného stanoviité, Takové misto viak
podle kritikt prostorové v8dy (i pozitivismu obecng) neexistuje. Tvrzeni, Ze
geograf mize byt nezdvislym, objektivnim pozorovatelem, popird existenci
vazeb mezi ni/m a lidmi, které pozoruje. Pfedpoklad4 také jeho/jeji hodno-
tovou neutralitu.

A Prostorovd véda je odlid$ténd. PouZivani matematického Jjazyka, vzorcl, mo-
deld a geometrickych schémat umozfiovalo analyzu prostorového rozmisténi
spole¢nosti, ale neposkytovalo prostor pro pozndn{ spolecenskych vztahil a fe-
Senf spolecenskych problémii. Tyto podstatné aspekty lidského Fivota zistaly
védeckému pohledu skryty.

A Prostorovd véda vyluGuje etické otazky: usiluje o nalezeni a vysvétleni pod-
staty prostorového uspofdddni spoleCnosti, ale ani tam, kde nalezne ztejmou
nerovnost ¢i nespravedlnost (napt. ghetta), se nesna?i o nalezeni vychodiska,
o f'eSeni problému. ;

A PriliSné zaobirdni se daty omezuje kreativitu. Nové datové soubory jsou ¢asto
zpracovavany jen proto, Ze existuji, bez zdivodnéni cile analyzy. Problémem
datovych soubori je také jejich ovlivnénf izemnimi jednotkami, za které jsou
data zji§tovdna: pfi pouhé zmén& vymezeni hranic mohou poskytnout jiné
vysledky (tzv. problém modifikace izemnich jednotek), coz porusuje pravidla
nezavislosti pozorovdni a vybéru.
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A Zgjem o hleddni obecnych zdkoni a analyzu geometrickych struktur odtrhoval
humdénni geografii od problémii doby (viz vy$e). David Harvey v reflexi své
tvorby o roce 1968 napsal: ,,Zddlo se absurdni psat v dobg, kdy sv&t kolem mé
kolaboval v chaosu a m&sta byla v plamenech. VZdycky je obtizné dosdhnout
rovnovéhy mezi akademickou praci a aktivni Gcasti” (Harvey 2006: 187).

Zjednodusené fedeno, prostorovd véda studovala rozmisténi jevi na mapg, ale
nebyla schopna vidét to, co na mapé neni. Bylo to proto, Ze piehlizela dva w:mo,\ww
aspekty prostorovych struktur a procest (Cloke a kol. 1991). Za prvé, prostorove
struktury a procesy jsou t&sn& spojeny s pusobenim ekonomickych, socidlnich
a politickych procesii, které podmiiiuji a omezuji lidské byti. Za druhé, prostorove
struktury a procesy nejsou nezavislé na lidské subjektivité: odrizeji se ve vaimani,
zamérech a jednan{ lidskych bytosti.

Prvni bod kritiky se stal vychodiskem marxistickych pFistupii, druhy je zalatkem
alternativni humanistické tradice.

1.5 Radikalni/marxisticka geografie

Pro prvni proud kritiky prostorové v&dy, ktery se zpocdtku oznaloval E.&»&:m
geografie, bylo charakteristické: (a) zdtraziiovani vlivu ekonomickych a @o_iow%&w
procesii na prostorové usporddani spoleénosti a (b) snaha nejen o vysvétleni, ale také
o nalezeni lepsich forem organizace spole¢nosti a zpisobd, jak jich dosdhnout.

Pogatky radikalni geografie spodivaji v zdjmu geografti o tii politické w.os?wg
které vyvolaly v USA na konci 60. let masové oblanské protesty: valka ve Vietnamu,
hnuti za lidskd prdva a segregace a nerovnost ve méstech a deprivovanych <o:._8<,
skych oblastech. Radikdlni geografové zacali studovat také dalsi zdvazné socidlni
problémy, kterym dosavadni tradice nevénovala Zddnou pozornost: hlad, orz.aovﬁ
kriminalitu. Richard Peet, jeden z prvnich ,rozhnévanych mladych muZi®, jak se
radikdlnfm geografiim pfezdivalo, pi§e o dvou typech zdjmu o politické problémy
v této podatedni fazi vyvoje radikdlnich piistupt (Peet 1977):

A Mezi akademickymi geografy to byla snaha o zménu zaméteni discipliny od
nerelevantnich otdzek prostorové geometrie k naléhavym socidlnim a poli-
tickym problémtm. Jejich heslem byla relevantnost, znamenajici zam&feni
vyzkumu na aktualn{ problémy. Aviak metodologie jejich vyzkumu zistdvala
stejnd jako v dob& prostorové védy a geograf meél stale roli technického experta
stojictho mimo feseny problém.

A Mezi geografy z praxe to bylo hleddni zpisobl a cest, jak podpofit Zddouct
socidln{ zmény. Tito geografové se nékdy stdvali mluvéimi znevyhodnénych
skupin a ti¢astnili se jejich boje proti nerovnosti a marginalizaci. Jejich usili
se v¥ak zpravidla omezovalo na dosaZeni kratkodobych cili (napf. zruseni dis-
krimina&niho nat{zen{) a nevedlo k hlubs{ analyze ekonomickych, socidlnich
a politickych podminé&nosti nerovnosti. P¥ikladem je expedicni hnut{ Williama
Bungeho (ramedek €. 1.5).
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1.5 WiLLiam BunGe A SPOLEENOST PRO HUMANNE VizZKUM

William Bunge, prominentni ,kadet prostoru” a autor jednoho z manifestd prostorové
védy (Bunge 1966), v roce 1967 prerusil akademickou kariéru a zacal prosazovat alterna-
tivni cil pro geografii: pomahat lidem co nejp¥im&ji. Tvrdil, ze geografie by méla zkoumat
potfeby lidi v jednotlivych regionech - potieby, které vyplyvaj z jejich Zivota v tomto
regionu. Propagoval navrat k nejstar¥i tradici geografie: objevovéni, zkoumani biljch
mfst na mapach. Ne v3ak v dalekych dzunglich, ale v neznamgch svétech doma - vnitFnich
méstech americkych velkomé&st. V roce 1968 zalozil SpoleZnost pro huméanni vyzkum (So-
ciety for Human Exploration) a vyrazil s ni na prvni expedici - do centrélniho Detroitu.

Na rozdil od konvengnich urbanistii se élenové Spoleénosti pro humanni vyzkum snaZili
zjistit, co lidé, ktef zde Ziji, skute&né potfebuji. Doasné se stali obyvateli ghetta,
aby byli schopni pocitit problémy, ktergm jeho obyvatelé eli a které jim brani opustit
deprivované misto nebo ho zlepsit. Spolupracovali s mistnimi organizacemi a snazili se
dosahnout zmirnéni problémii a zlepSeni Zivota mistnich Lidi, napF. skrze navrh decentra-
lizace Skol nebo poskytovanim alternativnich informaci pro obyvatele.

Po kratke dobé experimentovani do3lo k propojeni radik4lni kritiky s teorii marxis-
mu. Studium prostorového vyjadfeni nerovnosti, zvIa$t& ve méstech (napt. v kvalité
obytného prostiedi) vedlo radikdlni geografy k zdjmu o vysvétlen{ jejich socidlnich
pricin, které nabizel marxismus. To byl velmi vyznamny bod ve vyvoji geografického
mysleni. Doslo k propojeni geografie s jednou z hlavnich intelektudlnich tradic spole-
Censkych véd a soucasné tim byl poloZen zgklad pro nésledujici intelektudln{ diskuse
uvnitt discipliny i mezi humdnni geografif a jinymi spolecenskymi v&dami (b&hem
nichZ se zacaly stirat hranice mezi disciplinami).

Kli¢ovym okamzikem bylo vydéni knihy Davida Harveye Social Justice and the
City (Socidlni spravedlnost a mésto) v roce 1973. Harvey tvrdi, Ze uz je k dispozici
dost informaci o nerovnosti a nespravedlnosti ve méstech — jejich dalsi mapovdni
by bylo jen plytvanim energif a navic by bylo ,kontrarevoluéni® v tom smyslu, ze
pfedstird, Ze piispivé k feSenti, zatimco tomu tak neni. Geografové by se méli zamétit
Jednak na vysvétleni pfi¢in t&chto nerovnosti (které obecns spo€ivaji v procesech
vlastnich kapitalismu, ktery rozdéluje spole&nost na tfidy, mezi nimiZ jsou velké
rozdily v bohatstvi, majetku a moci, konkrétn& pak napiiklad ve fungovani trhu s po-
zemky a nemovitostmi), a jednak na hledan{ moZnych cestk vytvofeni alternativniho
spolecenského uspofadani, ve kterém by socidlnf nerovnost nebyla nutnd. Vyznam
marxismu pro geografii spocival v prvnim piipadé v ptijeti metody historického
materialismu,’ ve druhém piipad& v propojeni teorie s praxi (resp. v politické anga-
Zovanosti vyzkumu).

Ve vyvoji radikdlni geografie — od 70. let Eastdji oznadované jako marxistickd ge-
ografie — 1ze vymezit nékolik etap (Cloke a kol. 1991). V prvni, na konci 60. let, se
formovala radikaln{ tradice, pfevazné na zaklads$ kritiky prostorové védy, a ndsledng
¢ast tohoto proudu presla z liberdlnich pozic k marxismu. Ve druhé fazi, trvajici do

9 Historicky materialismus je analytickd metoda, kterd zdlrazituje materidln{ zdklad spoleénosti a sle-

duje historicky vyvoj socidlnich vztahi s cilem porozumét spoleCenskému vyvoji. Autorem terminu
je Friedrich Engels.
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konce 70. let, dochazelo k integraci a zrdni marxistické geografie. Zdjem marxistic-
kych geografli se zam&foval pfedeviim na tii oblasti vyzkumu:

A Analyza procesii imperialismu a ,rozvoje* zemi tretiho svéta. Zde mo.omaw.mon.
vé navazovali na teorie zdvislosti (dependency theories) ekonomil a historikl
ckonomie (Arghiri Emmanuel, Andre Gunder Frank, Samir >z.:: aj)a m@o-
chybiiovali zdpadni koncept ,,rozvoje”, chdpaného jako modernizace a ptipo-
dobiiovéan{ se Zapadu, a pfedpokladd, na nichZ tento koncept spocival.

A Nerovnomérny rozvej ve vyspélych zemich. Doreen Massey zde vychdzela
z kritiky prumyslové lokalizalni teorie. Sviij koncept u\c&o\c,\.m.\ &m\@ m\m.nm
(spatial division of labour) postavila na argumentu, 7e ve vyvoji Wm@:&wm:o-
kého hospodafstvi dochazi k vindm investovéni (rounds of §<m&§®.§v _um.r\o:w
nich¥ se vytvafi nova prostorova délba prace. V disledku toho je moowm::
a ekonomickd struktura kazdého regionu vysledkem roli, které postupné za-
ujimé v sérii navazujicich vrstev délby moci na narodni i mezindrodni drovni
(viz Massey 1984).

A Studium socidlnich nerovnosti ve méstech. Vyzkum se zaméfoval napf. na fun-
govéni trhu s byty nebo roli developerti & stavebnich spole¢nosti. Znaény vliv
v tomto proudu mély prace sociologa Manuela Castellse (napf. Castells 1977).

Pravé pii studiu mésta se nejvice ukdzaly problémy Bmﬂimaowmwo\ @w_\.mr%cu .ﬁog.
1y predpokladal, Ze struktura spolecnosti urCuje uddlosti ptimo za Nw&\\ _om:o“;:\oc.
(a nenechdv4 prostor pro jejich aktivitu) a Ze tento zplsob fungovani m\@o_oomomm
je nezbytny pro jeji pfeziti (strukturalismus). Pro nasledujici tfeti obdobi ve <%.<o_w
marxistickych pfistupd, trvajici od konce 70. let do poloviny 80. let, bylo Q@wowm
prehodnocovéni pifstuptl a pravé debata o vztahu mezi sociln{ strukturou a lidskou
aktivitou (viz teorie strukturace). o

Od poloviny 80. let pak dochdzelo k fragmentaci ﬁma:&_:mro\BmQa:o_Srw @.8:.-
du. Radikélni geografové se stali souddsti establishmentu discipliny, samotna m:mo_,
plina se profesionalizovala a byla mén& ochotna akceptovat radikdlni ptistupy. Gmﬁ.cw
radikalismu, ani silnd kritika samotného marxismu (ke které pfispél i kolaps socia-
listickych stati stfedni a vychodni Bvropy v letech 1989-1991) v8ak :Q:m.&o:mq
konec kritického piistupu v geografii a pozornosti vénované socidlnim, wo::o_aﬁw
a ekonomickych procesim. Naopak, tyto kdysi radikdlni piistupy se staly vlastn{
v&tsing soudasné humanni geografie. Misto adjektiva radikalnf ¢i marxisticka se dnes
pouZiva oznadeni politicko-ekonomické pristupy, které zavedli Peet a Thrift (1989).

1.6 Humanisticka geografie

Druhym intelektudlnim proudem, ktery vychdzel z nespokojenosti ¢asti mgmama
s redukcionismem prostorové védy, byla humanistickd geografie. Zﬂon.:mmo_m@:EOM
dely prostorové védy predpoklddaly existenci raciondIn€ jednajicich u\anoF _ato.wN
chovéni je zaloZeno na tiplnych informacich a odehravd se v izomorfnim, mo\oEoEo..
kém prostoru, jehoZ jedinou proménnou je vzddlenost. Prostorovd véda chdpala lidi
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spiSe jako pfedméty, jako tetky na mapé, objekty pfesunujici se z bodu A do bodu
B, jejichZ chovan{ — nahli¥ime-li na ng optikou populdrniho gravitaéniho modelu
— se pfilis neli§i od chovdni kamenti na svahu (Cloke a kol. 1991: 69). Takové pojeti
predmétu geografického studia povazovali mnoz{ za »0dlid§téné*, za ,,dehumanizaci®
huménni geografie.

Cilem humanistickych geografii bylo vrétit do centra pozornosti lidské bytosti
v celé jejich komplexité, jako bytosti, JejichZ jednani nenf vidy raciondlni, ale je
vysledkem komplexu faktori, objektivnich i zcela subjektivnich. Tito geografové
byli pfesvédEeni, Ze lidské chovani a rozhodovani — vCetné prostorového chovéni
a rozhodnuti, kterd utva¥eji mista a prostiedi — vychazi ze zkuenosti, hodnotovych
postoji, viry a predstav. Proto pravé témto vychodiskiim lidské &innosti musi geo-
grafové vénovat pozornost, cht&ji-li dosdhnout hiubstho pozndni motivace lidské
¢innosti v prostoru. Clovek nenf jen ,,homo economicus®, ale také kulturni bytost
s moralnimi zdsadami. Z podobné kritiky prostorové védy vychézi také behavio-

rdlni geografie, povazovana nékdy za slepou vétev, jindy za soudast humanistické
geografie (viz rimedek &. 1.6).

16

BEHAVIORALNT GEQGRAFIE

Behaviordlni geografie je specificka tkola, ktera se vénuje studiu prostorovych aspektl
behavioralnich proces(, jako je vnimani (percepce), vytvareji postojd, uceni, uchovavani
a vyvolavani vzpominek nebo pouzivani prostorové predstavivosti, ve snaze vysvétlit
lidské chovani v riizném prostvedi (Golledge 2006). Behavioralnf geografie se zaméfila
predeviim na tfi oblasti vyzkumu: (i) zaujimani postojll k environmentdinim rizikim (pfi-
rodni a technologicks rizika), (ii) vnimani estetiky krajiny (studie vlivu rdznych krajin
a mist na lidské emoce) a (iii) kognitivni procesy spojené s prostorovym chovdnim (napt.
vybér lokality nebo volba trasy v zédvislosti na percepci mista).

Behavioralni geografie odvozuje své oznafeni od behaviorismu, Zkoly v psychologii, ktera
tvrdi, Ze v3echny lidské Zinnosti (v€. mySleni a emoci) lze povaZovat za chovani a e toto
chovéni lze studovat védecky, tj. bez nutnosti vénovat pozornost tézko uchopitelnym
vnitfnim psychologickym d&jim probthajicim v lidské mysli. Odtud take vychézi kritika
behavioralni geografie: misto snahy o poznani ,vnitfnich svétg” jednotlivce se diva na
¢lovéka jako na gernou skffku, kde uréity podnét vede k uréitému chovani (bez snahy
porozumét tomu, co se odehrava uvnit¥ skFifiky). Smér vyzkumu, ktery se toto omezen?
snazil prekonat a byl ozna€ovan jako reflexivni behaviorélni geogrdfie, se prakticky nelisf
od humanistické geografie (Cloke a kol. 1991).

Zfejmé nejznamé&jim pfinosem behavioralni geografie jsou mentdini (téz kognitivnf)
mapy. Ty pouZival uz v 60. letech Kevin Lynch pFi studiu percepce mésta (Lynch 1960).
Dd\\ typ mentalnich map - mapy prostorovych preferenci - zavadi také v 60. letech Peter

Gould (Gould a White 1984).

Humanisti¢ti geografové usilovali o vice realistické chdpani Clovéka jako geo-
grafického Ginitele. Zdtiraztiovali roli &loveka jako tviirce smysluplnych vyznami
(meanings), které ddvdme objektim a mistim a které nam usnadiluji orientaci ve
svété. Vyznam neni vlastnosti ptedméta (mist, regionn, krajin), ale je vytvafen lidmi,
ktefi tyto pfedméty a mista uZivajf a pfetvéfeji. Misto, region & krajina tedy nejsou
pro humanistické geografy jen prostorové kategorie pro uspofadani objekti — jak je
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chapala prostorova véda — ale jsou spiSe procesy, jimiz lidé vytvarejf z neohraniené-
ho prostoru a pfirody smysluplné svéty a sviyj domov. ) . )

Kli¢ovymi slovy humanistické geografie jsou vyznam, predstavivost, Q«:mnaemm
tvoFivost. Derek Gregory chdpe humanistickou geografii jako pfistup <.v55NET
ci se centralni a aktivni rolf, kterou pfisuzuje lidskému védomi, ¢innosti Q:ESQ
agency) a tvotivosti; jako snahu o soucasné pochopeni m:d\mrr. roaso@cw <%N:m\5c
zivotnich udalosti a Sirokého pohledu na to, ¢im lidska bytost je a co mize dokdzat

regory 1994). )
amwmgﬂ rcnwwimnow%ov geograft bylo ,,zalidnit” geografii :mBr. jaci &ﬁhom:n
jsou. Toto zalidnéni mélo dve odlisné formy: prvni se tykala uznéani L:.wm_Sm:: Amc\c-
jektivity) geografa a druhd uznani lidskosti lidf, které maom.wmw mEaEn.\ < ?S.:E\
piipad€ byla pozornost zaméfena na roli geografa jako mcgwwgw _A\EQ _o Q&.:SW
souddsti vyzkumu. Geograf neni objevitelem pravdy (jak wmomwow\_m\am @mNESm:ownm
v&da), ale jeho/jeji vyzkum je ovlivnén souborem pfedem existujicich ?.am@owﬂwwﬁ
hodnot, oekdvéani a obav, které se promitaji do vybéru metody <%NWEME a oaSNoﬁ
se ve vyslednych zdvérech. Anne Buttimerova tvrdi, Ze ve védeckém Nmémwwc Wwwwm-
ni se védec maZe natolik nechat pohltit pfedmétem svého vyzkumu, Ze piehlizi sa
sebe a uhly pohledu, které pfi vyzkumu pouzivd (Buttimer 1976: Nﬂo.v.. .

Ve druhém piipadé byla pozornost zamé&fena na lidské v.v;om: _m_mo msv_me\
vnimajici, interpretujici a pretvafejici prostiedi, ve kterém Ziji. Eo&bm\:&(: Nm_E\c
bylo studium zpisobd, kterymi lidé poznavaji svét. Nmﬁ.ﬁboo ?oﬂ\oﬂoé <oam.~<orm\.
pala geografické prostiedi jako prostor (space), ktery ._@ m@wmowsr zoowamEog%
objektivni, dany zemépisnymi soufadnicemi, humanisticti mmomammo/.\\m mmcmo,\m-
i mista (places) jako konkrétni lokality nebo krajiny, které bm&%/.\m% vyznamy
(meanings) a ke kterym si 1idé vytvarejl vztah. Predmétem studia 3\\5 nejen
konkrétn{ mista, ve kterych 1idé ziji, pracuji nebo travi volny Cas, ale také <N$.3\v
které si lidé k témto mistim vytvareji, a procesy, jimiZz 1idé vyfvdreji mista jak
imagindrng, tak redlné. o

Humanisti¢ti geografové si kladli jiné otazky nez geografové W<m:§m:/.\5 R<ww
luce i radikalni geografové. Zdlraziiovali vyzram, hodnoty, SR%RSQ. Tvrdili
napiiklad, Ze lidé se nepohybuji po mésté jen ve snaze EEHBm.:NoA\mﬁ délku 08\3\
a cestovni ndklady, ale také s ohledem na pocitované nebezpeci, o:o.,.\o: <m.N§w k mis-
tim nebo subjektivné vnimané estetické kvality mist. Regiony v Q.Q._or\ wouo,: so&moz
jen seskupenim ekonomickych €innosti a vztahli mezi RNEo:m:m,B_ Nw:m.:: a 5.;3\
koncentrace pracovnich Cinnosti a sluzeb, ale jsou také zdrojem identity _mw:o.::\om
i skupin a ovliviiuji, jak lidé vnimaji sami sebe ve vztahu k &:@B. womogwm migrace
neni jen vysledkem push a pull faktorti, ale zahrnuje také voa\: vazby w mistu a N.wc-
Senost jeho opusténi: migrace napfic prostorem tak mohou byt zkoumdny z hlediska
vnimani mist (Entrikin a Tepple 2006). ]

Na rozdil od paralelné se vyvijejici radikalni/marxistické geografie nepfedstavova-
la humanistickd geografie koherentni intelektudlni proud (Cloke a kol. 5<@C. >Em8w
spojovalo spise to, Cemu oponovali (odlid$ténost prostorové védy), ale neméli spolecné
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m_Omomowm vychodisko (kterym se pro radikdlni geografy stal marxismus). Humanis-
:.ma geografové vychazeli z pestré gkdly filosofickych tradic: asto z Sfenomenologie
Ci existencialismu, ale také z hermeneutiky, teologickych argumentii odvozovanych
z Bible, z psychologie a psychoanalyzy (zv14$t¢ environmentdini psychologie) nebo
EE@ESB\E\ sociologie. Spojovala je viak spoleénd témata a diraz na Jjednotlivee
Jako v&domé jednajici bytost, jejiz jednani vychdzi nejen z materidlnich poticb, ale
také z geografické predstavivosti, kterd zahrnuje mordln{ a estetické hodnoty (Entri-
kin a Tepple 2006).

Humanistick4 tradice se konstituovala v 70. letech prostfednictvim textd, jejichz
autory byli Yi-Fu Tuan, Anne Buttimerové, Edward Relph ¢i David Seamon, a kni-
hou Humanistic Geography: Prospects and Problems, kterou v roce 1978 editovali
David Ley a Marwyn Samuels. Tuan (1976, 1989) tvrdi, Ze cilem geografic neni
hledat fdd v prostorovém rozmistén{ bodd &i Sestiihelniki, ale odkryvat vyznamy,
které 1idé pfisuzuji mistim a krajindm, protoze skrze toto pozndni pozndvime sami
sebe (4j. jednotlivee a kultury, které vyznamy vytvéfeji). Tuan ¥ikd, Ze m4-li geograf
porozumét procesiim, kterymi lidé p¥etvateji prostiedi, nemiiZe nechat stranou zajmu
.,@.NN:NE% které lidské kultury prisuzuji piirods, ani hodnoty a cile, které motivuji
Jejich jedndni pfi vytvéafeni mist a krajin. Tuan (1976) je také autorem oznaenf Au-
manistickd geografie.

1.7 Davip LEY A GHETTO VE PHILADELPHII

T&Zisté humanistickych vyzkuma postupné prechézelo od filosoficky ukotvenych, ale abs-
traktnich zkoumani ke studiu kazdodennich zkuienosti ~0by€ejnych” lidi v _Aoﬁwraﬁz_\n:
_Aoqﬂmxﬁmnr. Nejvice se o to zaslouZil David Ley, zvl33ts svou prilomovou studii o cernos-
ském ghettu ve vnitfni Philadelphii: The black inner city as frontier outpost (Ley 1974). Ley
podobné jako dFive Bunge vyrazil na ,expedici” do ~divoiny” v centralni Philadelphii
a now@ co pfekonal pfekazky spojené s dosaZenim mista (dané jeho svétlou barvou kize
a mﬁ«maoﬁméﬁéa statusem), odkryval piedsudky konvenéniho zobrazovani lidf a mist
v cernoSskych Ctvrtich americkych mést. Ukazal napfiklad na t@sny vztah, ktery citf
tlenové gangu ke svému teritoriu a ktery je symbolicky zvyraziiovan pouzivanim graffiti:
ta se <<w_$.;5._\ nejcastéji na obvodu teritoria gangu, kde probiha soupefeni o (zemi se
m.ﬁucmmqia_ gangy a kde jsou hranice neustale Nnon_._iumoﬁ:% zatimco ve stiedu terito-
ria, kde autorita gangu nenf zpochybfiovana, nejsou obscénni graffiti potfebné a témear
se zde nevyskytuji (Ley 1974; Cloke a kol. 1991).

Edward Relph (1976) a David Ley se zam&¥ili na studium zplsobt, kterymi oby-
Cejni lidé vnimaji a interpretuji &ty¥i zdkladni geografické koncepce: region, kra-
\.N:.F prostor a misto. Diky kazdodennim kontakttm si k mistim, jako jsou domy,
ulice, kancelafe nebo koly, vytvaiime vztah; tento subjektivni vztah k mistu je
oznacovan sense of place. Tuan (1976) tento vztah nazyva fopofilie (pozitivni vztah
k mistu) nebo topofobie (negativni vztah). Prdvé v zamé&¥eni na geografii kazdo-
denniho Zivota a studium kazdodenni, ale divérné vazby riznych lidf (nejen ,,0d-
bornikd” — geografi) k mistim, ve kterych Ziji, spo¢iv4 jeden z hlavnich pifnosa
humanistické geografie.

Dalsi pfiklady humanistickych vyzkuma Jjsou uvedeny v rdmedcich & 1.7 a 1.8.
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1.8 Granam RowLes A WINCHESTER STREET

Néktefi humanisti¢ti geografové povaZovali za nejlepsi cestu k poznani vztahu, ktery
se vytvafi mezi lidmi a misty, intenzivni metody kvalitativniho vyzkumu, zaméfené na
hluboké poznani nékolika jednotlivcl - hloubkova a opakovana interview, diskusni skupiny
¢i spolecné psani autobiografii. Graham Rowles (1980) takto studoval vztah k mistiim
v #ivot& péti starnoucich lidi v jedné ulici mé&sta na vychodé USA. Tento druh vyzkumu
predpoklada vznik osobniho vztahu mezi vyzkumnikem a studovanymi lidmi a je nejen
vysoce subjektivni, ale také eticky citlivy.

1.7 Feministicka kritika a geografie diference

Do poloviny 70. let byli huménni geografové pfesvédCeni, Ze spoleCnost, kterou
studuji, je tvofena navzdjem podobnymi a (rodove€) neutrdlnimi ¢leny. Rozdily mezi
lidmi z hlediska jejich chovéni v prostoru byly podle existujicich pfedstav ddny jejich
postavenim vzhledem ke zdrojiim moci (o tom byli pfesvédCeni radikdlni/marxistict{
geografové) nebo rozdilnymi ,,vnitinimi svéty* a percepci mist (humanisticti geogra-
fové). Oby tyto hlavni proudy humdnni geografie 70. let, stejné jako prostorovd véda
a star¥{ tradice, v8ak pfedpoklddaly existenci zdsadni jednoty lidstva, resp. univer-
zalitu lidskych bytosti. S kritikou tohoto piedpokladu pfisla feministickd geografie
(a pozdé&ji na ni navdzaly poststrukturaliststické pfistupy — viz subkapitola 1.10). Tato
radikalni kritika pfesvédg&ivé prokdzala, 7e lidstvo netvof{ univerzalni bytosti, ale
muZi, Zeny, déti a dal$i skupiny, vzniklé na zdkladg etnicity, narodni identity, sexudl-
ni orientace a dal§ich diferencujicich znaki, a Ze bez uzndnf této diferenciace lidstva
neni poznani lidského chovéani v prostoru mozZné.

Feministickd geografie md své kofeny ve druhé viné feministického hnuti, kterd
zadala v 60. letech 20. stoleti v USA hnutim za rovnopravnost.'® Za pocatek feminis-
tické tradice v geografii byvd povazovan ¢lanek Alison Hayfordové The geography
of women: an historical introduction, ktery vySel v roce 1974 v Casopise radikdlnich
geograft Antipode.

Feministickd kritika se zpocdtku soustfedila na odkryvani pfedsudkl spojenych
s dosavadnim chdpdnim pfedmétu geografického studia. Ukdzala, Ze predstava univer-
zality lidstva je ve skutenosti maskulinn{ a Ze ,,neutrdlni subjekty” byly v dosavad-
nich tradicich vZdy ztotoZfiovany s muzi. Projevilo se to napf. v tom, Ze v geografickém
vyzkumu bylo preferovino studium preduktivnich, tradiéné muzskych Cinnosti, coz
vedlo k marginalizaci reproduktivnich Cinnosti, tradi¢né spojovanych se Zenami: ge-
ografové napf. vénovali vice pozornosti hutnictvi a strojirenstvi neZ pé€i o déti a staré
lidi (Dixon a Jones 2006). Zvla§té v obdobi kvantitativai revoluce byly v oblib& lo-
kaliza¢ni modely (von Thiinentv, Weberiv, Christallertiv aj.), zaloZené na zobecnéni

10 Prvni vina probéhla v USA a v Evropé v 19. stoleti a poddtkem 20. stoleti a byla spojena s bojem za
volebni pravo. Druhé vlna, od 60. let 20. stoleti, byla pfedeviim bojem za politické a kulturni zrov-
nopravnéni. Treti vina, od 90. let., bezprostiedné vychdzi z pfedchozi, roz§ifuje pozornost o studium
dtlaku Zen v zemich tfetiho sv&ta a boj za rovnopravnost jednotlivet a skupin vymezenych na zdkladé
sexudlni orientace (queer groups); Casto vychézi{ z poststrukturalistickych interpretaci genderu.
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produktivnich Cinnosti, zatimeo reproduktivaim innostem (vychova déti, pé&e o staré
a znevyhodnéné, vzdéléni, mistni spoluprdce aj.) nebyla vénovana pozornost.

Jiny pfiklad marginalizace Zen lze najit v jazyce, kterym geografové popisovali
(a leckde naddle popisuji) vysledky svych vyzkumi: o lidech, jejichz pohlav{ nebylo
zndmo, se vZdy psalo v muZském rod&. Feministick4 kritika poukédzala také na exklu-
zivistickou povahu discipliny: geografové 19. stoleti a prvn{ poloviny 20. stoleti byli
témef vZdy muZi, a to zv143t8 bili muZi ze stfednich vrstev. Napt. mezi 48 zakladajicimi
Cleny Asociace americkych geografil (4ssociation of American Geographers, AAG),
zalozengd v roce 1904, byly jen dvé Zeny (Dixon a Jones 2006). Podobné zaklddajicimi
Sleny Ceské geografické spolecnosti (zaloZené 1895) byli vyhradné muzi a pouze muzi
byli aZ do souasnosti jejimi piedsedy (Jeleek a Martinek 2007). Geografie ve svém
tradi¢nim pojeti tak byla spojovéna s vlastnostmi p¥ipisovanymi muzim, jako je zdra-
vy rozum a racionalita, zatimco vlastnosti jako subjektivita, citlivost a jedine¢nost
byly povaZovény za iraciondlni, Zenské vlastnosti (které jsou spojeny s pouhym citem,
ne s rozumemn, a proto by mély zdstat mimo pozornost ,,védeckého* zkoumdni).

Klicovym slovem feministické geografie (i feministické teorie obecng) je gender
(viz rdmeCek ¢. 1.9). V mnoZstvi sméra a piistupi ke studiu vztahu mezi rodem (gen-
der) a prostorem, které se v prib&hu tficetileté historie feministické geografie objevily,
Ize vymezit tfi hlavni proudy. P¥iblizng odpovidaji také etapdm vyvoje této intelektu-
alni tradice. Zjednodusené je 1ze oznacit jako (liberdlni) geografii Zen, (marxistickou)
geografii rodovych a socidlnich vztahii a (poststrukturalistickou) geografii diference.

1.9 GENDER

Pojem gender oznacuje kulturng, resp. spolecensky vytvoiené rozdily mezi muzi a Zenami.
Zatimco slovo pohlavi (anglicky sex) oznatuje biologické, tj.pFirodou vytvofené rozdily
amm.. B:M_. a Zenami, gender (v Cestiné téZ rod) vyjadfuje rozdily vytvarené kulturou.
m.m:::a:;_m zdlraziiuje, Ze gender je socidini konstrukci: kultura a spolecnost plsobi od-
lisné na muZe a Zeny, co? vytvafi socialné podmin&né rozdily v jejich chovani, postojich
a oCekavanich (tj. muzské a zenské role). Geografické studium genderu ukazuje, Ze rozdily
mezi muzi a Zenami i genderové vztahy nejsou viude stejné, ale vyznamné se li&f v riiz-
nych mistech a kontextech (Johnston a kel. 2000).

Prvni tradice se zaméfila na studium rozdilnych Zivotnich zkuSenosti mui a Fen
v rozdilnych geografickych kontextech. Cilem geografie Zen (geography of women)
bylo zviditelnit Zeny jako subjekty geografického vyzkumu, dokumentovat jejich
omezeny pfistup k Fadé piileZitosti (jako je placend prace) a ukazat, e zkuSenosti
a vnimdni (percepce) Zen se li$i od muZskych (Pratt 2000a). Tato tradice vychézi
z liberdlniho feminismu a je pfevdZné empirickd. Geografie Zen &asto porovnava
v Uzemnich jednotkdch rozdily mezi muZi a Zenami z hlediska socioekonomickych
proménnych, jako jsou charakteristiky zam&stnanosti, vzdélanosti nebo p¥ijmu. Napt.
analyza rozdili v mife nezamé&stnanosti muZii a Zen miiZe pfispét k pochopeni proce-
su, které podmifiuji ekonomickou marginalizaci Zen na trhu préce, a hledan{ vysvét-
leni tizemnich rozdili v nezaméstnanosti muzd a ¥en pfispiva k pozndni role, kterou
v téchto procesech hraje misto a region. Typicky je diiraz na mistni kontext, ktery
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je chdpan jako kombinace kulturnich, ekonomickych, politickych a environmental-
nich vlastnost{ uréitého mista (Dixon a Jones 2006). Jinym piikladem liberdlnich
empirickych vyzkumi je studium odli$nost{ ve vniman{ (percepci) ur€itych mist.
Tyto vyzkumy jsou obvykle zaloZeny na informacich ziskanych ptimo od jednotlived
(napf. metodou mentélnich map) a ukazuji genderové podminéné odliSnosti ve vni-
méni mist napf. z hlediska pocitu bezpedi.

Praktickym vystupem geografie Zen byly konkrétni ndvrhy na zmény v urbanistické
struktufe mést, motivované snahou o sniZeni genderovych nerovnosti (napf. Eichler
1995). Zavadéni téchto ndvrhi do praxe viak zpravidla narazilo na zdsadni ptekdzky,
coZ ukédzalo omezeni liberdlniho feminismu. Podobné jako v pfipade radikdlni geo-
grafie doslo i v piipad® feministické geografie k jejimu propojeni s marxismem. Tento
smér se Casto oznaduje socialistickd feministickd geografie. Jeho cilem nebylo studi-
um muZi a Yen jako oddélenych kategorif (jako v piipadé geografie Zen), ale studium
socidlnich vztaht mezi muZi a Zenami (tj. genderovych vztahii) v riznych kontextech
a jejich podminénosti ekonomickymi procesy a vztahy v kapitalistické spolednosti.
Casto pouZivanym pojmem je tu patriarchdt (patriarchy), ktery oznaCuje systematické
vykoFistovani a podiizenost Zen a d&ti v disledku nerovnych genderovych vztahi. Ve
spoleénostech, kde muZi zastavaji placené zaméstnani a Zeny jsou v domdcnosti, jsou
Yeny nejen zdvislé na muZich (patriarchdt), ale zprostfedkované jsou vykofistoviny
i zam&stnavateli mu¥i, protoZe placend prace muzi z4visi na neplacené prdci Zen (vy-
chova déti, péte o domédcnost apod.). To otevielo dlouhou diskusi o relativnim vyznamu
patriarchdtu a kapitalismu jako zdroju tdtlaku Zen. Genderové vztahy byly studovéany
v riznych kontextech, ale nejéastéji v méfitku (zdpadniho) mésta, Studie v americkych
méstech napfiklad ukdzaly, Ze pro reprodukei tradinich (tj. patriarchdlnich) gende-
rovych vztahil je klidovd prostorovd a socidlni segregace suburbannich reziden¢nich
&tvrti od mist koncentrace placeného zaméstndni (MacKenzie a Rose 1983).

Od konce 80. let doslo pod vlivem poststrukturalismu (viz niZe) k postupnému
odklonu od vyluéné pozornosti vénované genderovym vztahtim a teoretizovani o roli
patriarchalnich a kapitalistickych vztahil pfi marginalizaci Zen. Nové piistupy by-
vaji oznadovany jako geografie diference (geographies of difference) (Pratt 2000a).

Autofi pigici v jejich rdmci mnohem diikladngji problematizuji samotné chéapdni
pojmu gender. Gender pro né neni n&¢im danym, ale kategorii, kterd je kontinudln€
spoledensky vytvitena (konstruovdna), pii€emz proces a vysledek této konstrukce
se li§i v riiznych mistech a kulturdch. Pozornost je vénovana pfedevsim utvafeni gen-
derovych vztahti mezi jednotlivei a skupinami vymezenymi na zdkladé rasy, etnicity,
véku, sexudlni orientace nebo narodni identity. Navic jsou studovany i exploitativni
vztahy mezi Zenami z riznych skupin vymezenych témito diferenciatnimi katego-
riemi, napf. mezi Zenami z prvniho a ze tfetiho svéta. Toto pojeti studia generovych
vztahi je vzdalené stardi polarité muzi—Zeny a propojuje feministickou geografii s ji-
nymi oblastmi kritické socidlni teorie (napf. s postkolonialismem).

Humanistickd, behaviordlni a feministickd geografie vyrazng piispély k rozsifenf
metod kvalitativaiho vizkumuv geografii. ProtoZe statistickd data a oficidlni prameny
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neumoznovaly najit odpovédi na otazky, které si tito geografové a geografky kladli,
vedl je jejich vyzkumny zdjem o pozndni kazdodennich zkuSenosti jednotlivet k zis-
kéavéaniinformaci pfimo od lidi, které studuji (primdrni data). Tyto techniky ziskdvan{
primérnich dat — jako jsou riizné formy interview, diskusni skupiny (focus groups),
etnograficky vyzkum, individudln{ biografie, zi8astnéné pozorovani & dotazovdni
— vyZaduji osobni kontakt se studovanymi subjekty-lidmi. Jinym &astym zdrojem
primdrnich dat jsou texty (deniky, Zivotopisy, tiskové i policejni zpravy apod.), ums-
leckd dila (romany, obrazy, sochy) i architektonické prvky, zv1dsts v méstské krajing.
Odhodlanou pritkopnici pouzivani kvalitativnich metod pti hleddni odpov&di na
geografické otdzky je napf. Linda McDowellova (Cloke a kol. 2004). Tyto metody
kladou velké ndroky na osobnost ¢lovSka provddgjiciho vyzkum, a soudasnd zdi-
raziuji etickou strdnku vyzkumu: geograf neni vzddleny, neutrdln{ pozorovatel, jak
pfedpokladala pozitivistickd véda, ale je formovan genderovymi a dal¥fmi socislnimi
vztahy stejné jako subjekty, které zkouma. Genderové vztahy jsou v tomto pojeti
soucdsti Sir§iho socidlntho kontextu, ve kterém se vyzkum odehrava, a tento kontext
ovliviluje jak ty, kteff jsou pfedmétem vyzkumu, tak ty, ktef{ ho provad&j.

V pribéhu 80. a 90. let pronikly feministické pFistupy do vech geografickych
subdisciplin. Z piivodné okrajové kritiky se — alespoti v anglosaské a francouzské ge-
ografii — staly pfistupem, ktery prom&nil samotné centrum geografického vyzkumu.
SpiSe neZ tematickym zaméfenim se dnes vymezuji filosofii a piistupem k ,,d&ldn{“
humanni geografie. Feministickou geografii uZ dlouho nedglajf jen Zeny. V &eské geo-
grafii Ize zatim feministické piistupy oznadit pouze za pravdépodobnou budoucnost.

1.8 Struktura, lidska aktivita a teorie strukturace

Mezi radikdlni a humanistickou geografii — hlavnimi intelektudlnimi tradicemi
70. a 80. let - se rozproudila kriticka diskuse o tom, co je kliovym faktorem ovliv-
fjicim lidské chovani. Autoti vychdzejici z radikdlni/marxistické tradice (v&. socia-
listické feministické geografie) zdiraziiovali roli socidlni struktury, tj. faktord, jako
je tffda, gender, rasa, ndboZenstvi &i etnicita, které omezuji pfileZitosti jednotlived.
Humanistiti geografové naproti tomu zdtiraziiovali roli lidské aktivity (agency), tj.
schopnosti jednotlivei jednat nezdvisle a svobodné se rozhodovat. Tato diskuse mezi
geografy byla soudsti intelektudlni debaty, probihajici koncem 70. let a v prvni polo-
ving 80. let v sociologii a dal§ich spoleenskych véddch (tzv. structure-agency deba-
te). Se zjednoduSenim — které prehliZi pluralitu pfistupti a vyvoj uvnitf obou proudi
— lze kritiku shrnout takto: marxisté byli kritizovéni za svlij pouze makrosocietdini
Ppristup, za to, Ze vidi pouze ekonomické a politické faktory a ignoruji tvofivou silu
lidskych bytosti; humanisté byli kritizovéni za sviij pouze mikrosocietdlni pristup, za
idealismus vyzdvihujici lidskou tvoFivost a opomfijejici ekonomické, politické a kul-
turn{ bariéry, které lidskou aktivitu omezuji.

Z této diskuse vyrostly v 80. letech nové p¥istupy, které usilovaly o nalezen{ stfedn{
cesty mezi ob€ma krajnimi stanovisky: feorie strukturace a (kriticky) realismus.
Oba kritizuji jak marxistické, tak humanistické p¥istupy (i pozitivistickou prostorovou
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védu, z jejiz kritiky tyto pfistupy vyrostly) a tvrdi, Ze spoleenskd realita je sloZit&jsi,
nez aby se dala vysvétlit jen strukturou nebo jen lidskou aktivitou.

Autorem teorie strukturace je prominentni britsky sociolog Anthony Giddens. Kli-
Sovym pojmem jeho teorie je dualita struktury. Struktura podle Giddense (1984) ne-
existuje vné jednénf{ lidf, ale je tvofena pravidly (rules) a zdroji (resources), které jsou
kontinudlng vytvafeny a pfetvifeny Cinnosti jednotlivce. Makrostruktura socidlnich
vztahtl je touto rutinn{ éinnosti jednotlivell propojena s mikrostrukturou kazdodenniho
Zivota. Giddens vyzdvihuje nezamySlené disledky lidského jedndnf: lidé pietvateji svét
zpravidla netimysling. Kazdodenni my$leni a jedndni je nejen odrazem svéta, ale souCas-
n& ho i vytvari (Warf 2007). Struktura tak na jedné strané omezuje jedndn{ jednotlivce,
ale na druhé strané ho umoziiuje: bez struktur bychom byli ve svét€ dezorientovani.

Atraktivita teorie strukturace pro geografy vyplyva z jejiho dirazu na vyznam
prostoru pro kazdodennf reprodukei socidlnich vztahil. Giddens pfimo vychdazi z Ha-
gerstrandovy geografie Casu (time-geography) — vizramecek €. 1.10. Tvrdi, Ze prostox
(stejnd jako &as) neni Zadnou vng&j§i arénou, ve které se prosté odehravaji spolecenské
vztahy, ale produktem té€chto vztahd, tj. socidlni konstrukei.

1.10 GEOGRAFIE EASU

Time-geography je piistup, ktery chape Cas a prostor jako zdroje, které jsou pfimou sou-
Easti utvateni spolelenského Zivota. Zavedl jej Torsten Hagerstrand se svymi spolupra-
covniky z univerzity ve védském Lundu v 60. letech 20. stoleti. Vychézi z pfesvédéeni,
7e Cas a prostor spolegné vytvateji ramec, ktery poskytuje lidem pfileZitost vstupovat do
kontaktu s jingmi lidmi a institucemi.

Time-geography zd(irazfiuje kontinuitu a propojenost udalosti, které se odehrévaji v situ-
acich ohranigenych Casem a prostorem a jejichZ vysledky se tak vzajemné ovliviiuji svou
¢aso-prostorovou blizkosti. Pro time-geography je typické pouzivani diagram(i, odvoze-
nych od Lexis-Beckerova diagramu, pouzivaného v demografii. Ziskavani dat pro vytvo-
feni geografie asu jednotlivce, mista nebo lokalni komunity v8ak vyZaduje intenzivni
terénni vyzkum, proto je uZiti metody omezeno jen na lokalni vyzkum v malém mé¥itku
(Gregory 2000a; Gatrell 2007).

Zmény v prostorovém (a Gasovém) rozsifeni lidskych aktivit a vztahi Giddens
nazyva éasoprostorovd distanciace (time-space distantiation). Ta je podle néj his-
toricky jedineénym procesem, ktery je vytvafen rozsifovanim interakci v prostoru
a jejich smréfovanim v Sase (Giddens 1984). Casoprostorové distanciace pfispivd
k systémové integraci spole¢nosti a je kliovd pro zmény v uspofddani moci. David
Harvey (1989) zavedl v podobném vyznamu termin casoprostorovd komprese (tfime-
space compression), ale interpretuje ji z marxistického hlediska jako snahu o vytlace-
ni prostoru Casem, kterd je projevem a disledkem zvySujictho se tempa vyroby zboZ{
a akumulace kapitdlu v kapitalistické spole¢nosti.

K popularité teorie strukturace v humédnni geografii pfispél Derek Gregory, kte-
rého poji s Giddensem pfatelstvi z doby spoleéného studia na univerzité v Cam-
bridge. Piesto geografickych vyzkumu, které vychdzeji pfimo z teorie strukturace,
bylo provedeno jen mélo (piiklady viz napf. Dyck a Kearns 2006). V 90. letech
v8ak byla teorie strukturace kritizovdna z vice smérl: napf. proto, Ze jeji stiedni
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cesta md bliZze k makrosocietdlnim pfistupiim marxismu neZ humanistickému pojeti
jednotlivee (Entrikin a Tepple 2006), Ze zavad{ fadu novych pojmi a buduje logické
vazby mezi nimi, ale mén€ se vénuje jejich vztahu k vn&j$imu svétu (Warf 2007),
nebo Ze podeeniuje roli kultury (viz kulturni obrat v subkapitole 1.10). V poslednim
desetileti byla teorie strukturace zastinéna teorii aktér-sit (actor-network theory,
ANT), vychdzejici ze sociologie védy a spojenou nejvice se jménem francouzského
inZenyra Bruna Latoura (Bosco 2006).

1.9 Realismus mezi pozitivismem a idealismem

Zatimco teorie strukturace usilovala o sbliZeni makrosocietdlnich p¥istupii mar-
xismu a mikrosocietdlnich pfistupt humanismu po onfologické strance, realismus
usiluje o jejich sbliZeni po strance grnoseologické' (Cloke a kol. 1991). Filosofickd
tradice realismu je dlouha, ale jeho rozsifen{ v geografii od 80. let 20. stoletf vychazi
z kritického pfehodnoceni realismu v dilech britského filosofa Roye Bhaskara a geo-

grafa Andrew Sayera (1984).

1.11 REALISTICKY POHLED NA DISCIPLINU GEOGRAFIE

Geografie jako disciplina je socidlni konstrukci, je vystedkem interakci mezi mnoha
vyzkumniky v pribéhu dlouhého obdobi. Bez tohoto procesu konstruovani by dnes ne-
existovala jako relativné velkd, vyznamna a ohrani€ena disciplina. Jako takova existuje
pfevdzné nezavisle na jednotlivych aktérech (jednotlivcich, ktefi se ji vénuji). Napfiklad
nova bakaldfskd prace nebo tato kniha mohou jen mali¢ko zménit geografii, protoze ta
uZ je vytvofena, pfestoze je kontinudlné reprodukovéna a pfetvatena pracf jednotlivych
geograf{ (jak ilustruje i tato kapitola). Socialni konstrukce v3ak podle realistl neni jen
produktem mysleni (zboZnym pidnim), ale je ve vztahu k vné&jsimu svétu. Sayer (2006) to
doklada tiemi piiklady:

v Na3 vyzkum do urité miry ovliviiuje socialni jevy, které zkoumame - napf. vysledky
vyzkumu zaloZeného na interview mohou ovlivnit tidi, se kterymi byly rozhovory
vedeny. I kdyZ tyto zmény jsou obvykle malé, znamena to, Ze existuje néco, co je
nezavislé na geografovi provadéjicim vyzkum.

v Socialni konstrukce je proces, ktery obvykle probiha v dlouhém Ease: jevy, které
byly jednou konstruovéany (jako disciplina geografie), ziskavaji urcitou nezavislost
na téch, kdo je vytvofiti.

v/ Ke kazdé konstrukci je vidy potfeba néjaka latka - nejen fyzicka (jako dfevo), ale
také ,ideova”, jako jsou lidské pfedstavy, my3lenky a zvyky. Uspéch konstrukce zale-
Zi na tom, jak jsou vyuZity vlastnosti latek, ze kterych je konstrukce vytvéfena. Tyto
vlastnosti pfitom existuji pfevdZné nezévisle na tom, co si o nich myslime. Pokusy
0 konstrukci ¢asto selZzou ~ coZ je potvrzenim realistického argumentu o existenci
svéta mimo nade pozndni. I kdyZ se konstrukce zdafi - jako v pFipadé discipliny
geografie - obvykle se promé&ni v néco jiného, neZ jeji tvirci predpokladali. Tato
kniha je socidlni konstrukci a mazZe se stat, Ze se bude odliovat od toho, co jejf
editofi zamysleli. Disciplina geografie se dnes vyrazné li3i od pfedstav, se kterymi ji
vytvareli geografové v 19. stoleti (Sayer 2006).

11 Ontologie je filosoficka teorie byti; zabyva se fundamentélnimi principy byti jako takového. Groseo-
logie (v anglosaskych pramenech téz epistemologie) je filosoficka teorie pozndni; zabyva se tim, co je
to pozndni, a hledd jeho zdroje a limity.
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Mowe .

Realismus je filosofick4 tradice, kterd se snazi identifikovat pri¢inné mechanismy.
Realisté zdiraznuji, Ze je nutné rozliSovat mezi svétem, jaky je, a nasim pozndnim
svéta. Tvrdi, Ze toto rozlisen{ postrada jak pozitivismus, ktery naivné predpoklada, Ze
nase poznani je prostym odrazem svéta, tak idealismus, ktery naopak tvrdi, Ze svét
je jen produktem naseho v&édéni (tj. konstrukef). Realisté nabizeji stfedni cestu mezi
obéma krajnimi stanovisky. Tvrdi, Ze socidlni jevy skutecn€ jsou socidlnimi kon-
strukcemi, ty v8ak nemohou byt vytvafeny libovolné, bez zdvislosti na redlném svété,
ktery existuje nezavisle na naSich pfedstavach. V rdmecku ¢. 1.11 je toto zdkladni
rozliSeni p¥ibliZeno na piikladu discipliny geografie.

Realismus zistava i v 21. stoleti vyznamnou filosofickou tradici, ve které je ukot-
vena fada geografickych vyzkumi, zejména v Britdnii a Skandindvii. Pfispél k pro-
pojeni empirického a teoretického vyzkumu, zejména v oblasti lokdlnich studif, které
jsou empirické, ale podlozené teorii. Zakladni realistickou metodou je abstrakce. Re-
alismus zdurazfiuje fadovostni hierarchii jev( a procesti a zabyvd se identifikaci po-
stupG a podminek, za kterych (a zda viibec) lze vysledky ziskané na jedné fddovostni
drovni zobecnit pro jinou droven. V eské geografii z realismu nejvice vychdzeji
prace Martina Hampla (napt. Hampl 1998).

1.10  Kulturni obrat, postmodernismus
a poststrukturalismus

Na pielomu 80. a 90. let Ize ve vyvoji geografického mySleni identifikovat dalsi
krizi & obdobi zrychleného vyvoje. Tato dosud posledni anomadlie byva oznacovana

yrxe

kulturni obrat (culitural turn). Jeji pfiiny lze z ¢dsti hledat v novych podnétech ve
vnéj$im svéts, spojenych s procesy globalizace, §ffeni informadni spole¢nosti a kon-
zumni kultury, rozpadem bipolarniho svéta studené valky i prohlubovanim nerov-
nosti uvnitf vyspélych i postkolonidlnich zemi. Kulturni obrat byl viak pfedeviim
reakci na vyvoj geografie v 80. letech, kdy se dominantnim proudem staly politicko-
ckonomické p¥istupy a kulturni procesy byly opomijeny. Rada dosavadnich konceptl
a vychodisek se v palbé kritiky ze strany postmodernismu a poststrukturalismu uka-
zala jako neudrZitelna.

Pro kulturni obrat je typicky duraz na diskursivni konstrukci spoleCenského Zivo-
ta (viz ramecek €. 1.12), na geografickou reprezentaci, na identitu a politiku identity
a predevsim vazba vSech lidskych aktivit (v€. ekonomickych a politickych) na kulturou
diferencované zpusoby Zivota (Crang 2000). Projevem kulturniho obratu byl vzestup
»hové “ kulturni geografie, avsak paradigmatickd zmeéna se projevila ve viech geogra-
fickych oborech. Naptiklad ekonomickd geografie se zaméfila na studium ,,kulturniho
pramyslu“ (film, hudba, zdbavni centra apod.) a jeho role ve vyspélych spolenostech,
zaloZenych na informacich, sluZbach a konzumu. Také marxistické politicko-ekonomic-
ké piistupy se posunuly od dirazu na t¥{dnf politiku a zahrnuly 1 skupiny vytvafené na
zékladé jinych zdroji identity jako napf. postkolonidln{ nebo environmentdlni houti.

Postmodernismus je riznorody intelektudlni proud ve filosofii, uméni a spole-
Censkych v&dach, ktery vychazi z mySlenek francouzského filosofa Jeana-Francoise
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Lyotarda. V humdnnf geografii se postmodernismus stal médnim terminem na konci
80. let. Od pocatku tento termin provazela diskuse — dosud neukonéend — o tom, co
vlastné znamend. K nejasnosti jeho uchopeni pfispiva i to, Ze se pouZivd ve dvojim vy-
znamu: (1) postmodernismus jako predmét studia a (ii) postmodernismus jako p#istup.

1.12 Diskurz

S roz3ifenim poststrukturalistickych pFistupl od pocatku 90. let se diskurz stal jednim
z nejuzivanéjdich pojmi spoledenskych véd. PYesto neexistuje konsensus o vymezeni
obsahu tohoto pojmu a v rliznych disciplindch a rznymi autory je chdpan ponékud
odlisné. Ve vyznamu pouzivaném v geografii ho mGZeme zjednodusené chéapat jako in-
stitucionalizovany zpiisob mysleni, vymezujici, co mdze byt k danému tématu feceno
(a kym). Francouzsky poststrukturalisticky filosof Michel Foucault ve své Archeologii
védéni chape diskurz jako systém mysleni, tvofeny myslenkami, postoji, jednanim,
domnénkami a postupy, které systematicky vytvéfeji subjekty a svéty, o kterych vy-
povidaji (Foucault 2002 [1969]). Diskurz podle poststrukturalistt ovliviiuje na§ pohled
na viechny véci a procesy — neni mozné z né&j uniknout. Neni tedy moZné dosidhnout
~objektivniho” pohledu ,odnikud”, ktery pfedpoklada pozitivisticka véda a ktery filosof
Rorty oznaluje jako pohled boZiho oka. P¥ikladem mdZe byt ozbrojené povstani, které
miZeme interpretovat (,reprezentovat”) dvéma velmi odlisnymi diskurzy - jako boj
za osvobozeni nebo jako terorismus - pfi¢emZ zvoleny diskurz ovliviiuje volbu slov,
myslenek i jednani vztahujicich se k tomuto povstani. ,Neutralni“ interpretace mimo
diskurz neni mozZna.

Derek Gregory uvadi pét charakteristickych vlastnosti diskurzu, i kdyZ pFipousti, Ze ne
viichni autofi se v kazdé z téchto charakteristik shoduji: (i) diskurzy jsou heterogenni -
nejsou produktem jednoho autora a nabyvaji vice vyznam{ a implikaci; (if) jsou regulované
- vytvéfeji koherentni ,reZim pravdy” s jasné vymezenymi hranicemi a kritérii pro to, co
mlZe byt zahrnuto a co musi zistat vné; (iif) jsou ukotvené - v institucich a stanoviscich
(i kdyz typicky ve vice rlznorodych institucich a stanoviscich); (iv) jsou situované - vidy
poskytujf jen €astecné védéni a jsou vidy oteviené zpochybnéni a vyjednavani a (v} jsou
performativni — maji proménlivy vyznam (meaning), silu a G€inek a vytvéreji ,pfedméty”,
o kterych vypovidaji (Gregory 2000b).

V prvnim piipadé je pfedmétem studia specifické historické obdobi — pestmo-
dernita. Podle této pfedstavy doslo ve vyvoji vyspélych spoleénosti k vyraznému
zvratu, kdy socidlni a ekonomické procesy, charakterizujici moderni dobu (zadinajici
osvicenstvim a primyslovou revoluci), byly nahrazeny novym, kvalitativng odli3-
nym komplexem postmodernich procesi. Tato transformace je nejcast&ji zobrazo-
vana jako proména stylu — zvI1a§t€ v uméni a zejména v architektute, kde se proti
Zelezobetonovym a sklenénym monolitim modernismu prosazuje vice ,,hravd®, ori-
gindlni architektura, snaZici se respektovat mistn{ styl a lidské méfitko. Jinf autofi
vSak tvrdi, Ze postmodernita neni zacdtkem nové éry spoledenského vyvoje, ale jen
dalsi fiz{ vyvoje kapitalistické spoleCnosti, kterd odpovidd nédstupu postfordismu
s jeho fragmentaci trhu, ¢asovou a prostorovou flexibilitou a dirazem na spotfebu
(v kontrastu k fordistickému diirazu na vyrobu). Toto je stanovisko Davida Harveye,
formulované v jeho kontroverzni knize The Condition of Postmodernity (1989), ktera
je jednou z nejcastéji citovanych praci napsanych geografy. Také Zygmund Bauman
zpochybiiuje postmodernitu jako éru zdsadné odliSnou od modernity. Podle néj je
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postmodernita zcela moderni fenomén — je to ta East modernity, ve které se stala zcela
evidentni nemoZnost dosaZzen{ cili, kolem kterych se modernita pfed vice nez dvéma
sty lety zformovala, a kdy sougasné modernita dospéla do stadia, kdy uZ je jeji postup
nezastavitelny (Clarke 2006).

Ve druhém piipadé je pro postmodernismus typickd pfedeviim nediivéra ve velké,
viezahrnujici teorie a obecné pravdy (grand theories &1 metanarratives). Postmo-
dernf autofi jsou skepticti vici velkym teoriim, jako je sekuldrni humanismus, his-
toricky materialismus nebo v&decky racionalismus, i vii¢i pfedstavé pokroku, kterd
byla — a zlstdvd — motivaci pro usmériiovani spolecenského a ekonomického vyvoje.
Lyotard definuje postmodernismus jednoduge jako nediivéru vici velkym piib&hiim
(metanarratives). V postmodernich piistupech se stiraji hranice mezi jevy, jako je
véda a uméni, spolenost a ekonomika & mytus a realita — hranice, které byly tak
dtileZité pro modernitu. Pro postmodernismus je typicky diiraz na kontext, rozkryva-
ni konkrétnich konfiguraci socidlnich procest, lidské aktivity a moci v daném ¢ase
a prostoru. Diiraz na kontext a prostorovost spolefenského Zivota opét posouva geo-
grafii do hlavnfho proudu spolecenskych véd.

Poststrukturalismus oznaluje posledni fazi vyvoje tzv. kontinentdlni filosofie,"”
mezi jejiz prominentn{ pfedstavitele patf{ Michel Foucault, Jacques Derrida a Gilles
Deleuze. Casto jsou k nim fazeni také filosofové postmodernismu jako Jean-Fran-
cois Lyotard a Jean Baudrillard a feminismu Luce Irigaray a Julia Kristeva. Vztah
mezi postmodernismem a poststrukturalismem nenf jasné vymezen: né€kdy je post-
strukturalismus povaZovéan za souédst iroce chdpaného postmodernismu, Cast&ji za
samostatny, vice kriticky, filosoficky konzistentni a politicky angaZovany piistup,
navazujici na postmodernismus.

Poststrukturalisty spojuje pfedstava, Ze jazyk neni jen odrazem spolecenské reality,
ale spise ji vytvaii: je médiem vytvafejicim a zpochybiiujicim socidlni organizaci
i subjektivitu (Pratt 2000b). Spole¢n& s feminismem kritizuji centrdlni humanistic-
kou piedstavu zamérné jednajiciho subjektu, o které tvrdi, Ze je fikci, konstrukef
vytvafenou t&€mi, kdo §{¥{ fale$nou pfedstavu o univerzalité lidstva (viz téZ kap. 1.5).
Tvrdi, Ze piedstava univerzality lidskych bytosti je jen dilé¢im pohledem kulturné
privilegovanych elit, vymezenych na zdkladé genderu, etnicity, ndrodnosti apod.
Humanistickou pfedstavu jednotlivce tak chapou jako eurocentrickou, maskulinni
a rasistickou, protoZe skryva rozdily (diferenciaci) a umi¢uje hlasy téch, kdo nemajt
piistup k moci (Entrikin a Tepple 2006).

Roli moci a jeji vazbu na v&déni (power-knowledge) zdiraziuje Foucault. Pt se,
kdo rozhoduje o tom, ktery z vice diskurzl je pfijaty jako legitimni, sprdvny, a zjis-
tuje, Ze to, co je akceptovano jako ,,pravda®, je uréovano moci. Poststrukturalismus je
hluboce podeziivavy viéi viemu, co se vydava za prosté konstatovani faktd, co tvrdi,
e je pravdivé pouhym odkazem na to, Ze to je zfejmé, pfirozené nebo dané ,,zdravym
rozumem®, Kritizuje v8echna takova tvrzeni jako podminénd, nejistd a ndhodnd. Vliv
poststrukturalismu na humdnni geografii diskutuje Wylie (2006). Kritické metody jako

12 Historie kontinentalni filosofie zadind kritickou filosofii Immanuela Kanta v 80. letech 18. stoleti. Jeji
soudasti je fenomenologie, hermeneutika nebo frankfurtskd Skola.
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dekonstrukce nebo analyza diskurzu nabizeji naroéné, ale slibné postupy umoZiujici
geografiim propojeni teoreticky ukotveného vyzkumu s empirickym vyzkumem.

1.13 DEKONSTRUKCE

Dekonstrukce je metoda kritického Ctenf text, kterou zaved! francouzsky filosof Jacques
Derrida (1930-2004), zvlasté svym dilem O gramatologii (1967). Podle néj kaZdy text
obsahuje vice vrstev vyznamu (meaning), které byly vytvoFeny kulturnimi a historickymi
procesy. VétSina textil vypada na prvni pohled jako koherentni, jednoznagné a vypovi-
dajici o néem skuteném. Derrida tvrdi, Ze tomu tak nenf. Podle n&j kaZdy text, at jde
0 b&Znou zpravu nebo slavné dilo, nutné obsahuje protiklady a vice vyznami - ne proto,
Ze by byly $patné napsané, ale proto, Ze to je vlastnostiviech text(l. Dekonstrukce usiluje
o kritické odkryti vyznami, které jsou v textu vnitfné skryty (zvla3té skrze jejich étenfve
svétle pfedpokladd, které samy obsahuji).

Derrida tvrdi, Ze kaZdy prezentovany vyrok obsahuje vedle toho, o &em vypovida, zaroves
sdéleni o tom, o €em nevypovida (bindrni dvojice pFitomné - nep¥itomné). Napf¥iklad
tvrzeni o primérnim vyznamu foktd v pozitivismu, vEetné prostorové védy, soufasnd
znamena popirani vyznamu hodnot (values); hodnoty jsou tak vyznamové pod¥izeny
faktdm. Je moZné ,otolit” bindrnf dvojici a upfednostnit hodnoty pred fakty (tato sna-
ha byla sougdsti humanistické tradice i kulturniho obratu). Aviak Derridovym cilem je
destabilizace obou &asti binarni dvojice a zpochybnéni preference kterékoli jeji ¢asti. To
vyZaduje nalézt klicové pojmy, které se vztahuji k ob&ma €astem binarni dvojice a zadnou
nepreferuji (Barnes 2000). Tento pFistup inspiroval snahu o dekonstrukci binarnich dvojic
pouzivanych v geografii, napf. prostor/misto, piiroda/kultura, globélni/lokéni, ¢as/pro-
stor (viz Cloke a Johnston 2005).

1.11  Zavér

Geografie proSla v moderni dobé& étyfmi vyraznymi prom&nami chdpani predmstu
svého studia. V prvni z nich, v zdvéru 19. stoleti, se z d¥iv&jsi objevitelské a popisné tra-
dice etablovala jako védecka disciplina a svoje misto mezi jinymi obory védy vymezila
studiem vztahu ¢lovék-prostiedi. Ten viak byl chipan prevaZng jednostranng, jako
pfirodni determinismus. V pribéhu druhé paradigmatické promény — kvantitativai re-
voluce, zatinajici v 50. letech 20. stolet — se geografie proménila v prostorovou védu,
moderni védeckou disciplinu v pravém slova smyslu, kterd za implicitniho p¥ijeti meto-
dy v&deckého pozitivismu usilovala o odhalovani skrytych zdkonitosti rozmisténi jevi
v prostoru. Tfeti transformace paradigmatu zadala ve druhé poloviné 60, let a vych4-
zela ze zdsadni kritiky prostorové védy, kterd redukovala pfedmét studia geografie na
pouhé geometrické struktury. Tuto proménu provédzela snaha o spoledenskou relevanci
vyzkumu a komplexnf chdpdni ¢lovéka jako tvofivého a aktivniho subjektu. Z této kri-
tiky vyrostly postpozitivistické sméry: radikdlni geografie zdtraziiovala piisobeni eko-
nomickych, socidlnich a politickych procesii na lidské jednani, humanistickd geografie
odkryvala ,vnitfni svéty jednotlivcd prostfednictvim studia jejich chovan{ v prostoru
a feministickd geografie zkoumala vyznam genderu a genderovych vztahd pro kon-
stituovan{ spole¢enského Zivota. Nédstup postpozitivistickych smérii zakotvil huménni
geografii mezi spoleCenskymi védami a oddglil ji od fyzické geografie, kterd je soudds-
ti pfirodnich v&d. Z diskuse mezi prvni vlnou postpozitivistickych p¥istupt vyrostly
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v 80. letech pozdé&jsi postpozitivistické sméry, hledajici stfedni cestu mezi strukturou
a lidskou aktivitou: teorie strukturace a realismus. Kulturni obrat poCatkem 90. let
vedl k odklonu od hleddni velkych teorif, k diirazu na kontext a situovanost poznani
ak vyzvednut{ kulturou podmin&nych rozdila mezi lidmi. Z hlediska poststrukturalis-
tické kritiky je i tento zjednodugujici ,,pi{b&h* vyvoje geografického mysleni veskrze
modern{ konstrukef, jejiZ pfedpoklady lze snadno napadnout ¢i dekonstruovat.

Proménam paradigmatu odpovidaly také zmény pouZivanych metod a technik.
V prvaim obdobi, do poloviny 20. stoleti, pfevaZzoval popis a geografické publikace
mély povahu textu dopln&ného fotografiemi, kresbami a mapami. Prostorovéd véda
vedla k rychlému rozvoji kvantitativnich metod a geografické vystupy se proméni-
ly v kombinaci statistickych analyz, geometrickych schémat, grafickych diagramd,
matematickych vzorci a tabeldrnich dat. Postpozitivistické pfistupy vedly jednak
k podstatng v&tsimu zdjmu o teoretické ukotveni vyzkumu a jednak k rozSifent a roz-
voji kvalitativnich metod. Misto sekundarnich dat obsaZzenych ve statistikich nebo
mapach zadali geografové vyuZivat pfedeviim primdrni data, ziskdvand prostfed-
nictvim p¥imé komunikace s lidmi a z pestré 8kdly dalsich zdrojd, mezi které patii
i statistick4 data a mapy, ale zpravidla jen jako jeden — a ne nejvyznamnéjsi — z fady
prament.. Kulturni obrat zdjem o kvalitativnf vyzkum posilil (napf. etnografické me-
tody), ale vedl také k posileni teoretického vyzkumu na tkor empirického. Pro sou-
gasné ,,délan{ geografie je typicka kritickd socidlni analyza vychdzejici z filosofie
poststrukturalismu s metodami, jako je analyza diskurzu nebo dekonstrukce. Pokud
vystupy obsahuji n&co jiného ne? text, pak to jsou zpravidla reprodukce uméleckych
dél nebo vizuélni reklamy. Pro cely vyvoj geografické metodologie bylo typické pfiji-
man{ metod z vnéjikuy, z negeografickych disciplin. Tyto metody viak byly inovativné
upravovany pro hleddni odpov&di na otdzky kladené geografy.

Ceskd humdnni geografie byla a7 do pocatku 90. let pevné zakotvena v paradigmatu
pozitivistické prostorové védy. Z Easti to vyplyvalo z omezené dostupnosti ,,zdpadni“
odborné literatury, kterd se k ndm dostdvala se zpozdénim a jejiZ srozumitelnost byla
omezena jazykovymi znalostmi, a z omezenych kontakti se zahrani¢im (mimo zemé
,,sovitského bloku*). Pfedeviim to v8ak vyplyvalo ze skutecnosti, Ze postpozitivis-
tické piistupy interpretovaly jevy, procesy a problémy typické pro zdpadni spolenost
a jejich aplikace v podminkdch centralng pldnované ekonomiky a totalitni spole¢nosti
jednoduse neddvala smysl. Otdzky, které fesili geografové v zdpadni Evropé a Sever-
ni Americe, byly pro geografy Zijic{ v ,,socialistickych zemich® téZko srozumitelné.
Jests po celd 80. 1éta Cedti geografové experimentovali s kvantitativnimi metodami,
co? vedlo k nékterym zajimavym vysledkim (napf. metody socidlnégeografické re-
gionalizace). Teprve zacdtkem 90. let se Ceskd geografie vice otevicla podnétiim ze
zépadnich geografickych §kol, coZ se projevilo jak vyznamnym nariistem mezind-
rodnich kontaktil (symbolické bylo uspofadani Regiondlni konference Mezindrodn{
geografické unie — IGU — v Praze v roce 1992), tak prostfednictvim aplikace metod
predev§im z anglosaské geografie na analyzu ,,novych“ geografickych otdzek (napf.
nezamé&stnanost, volby, socidlni marginalizace a segregace aj.). Tyto trendy pokracuji
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1v soucasnosti, i kdyZ po rychlém vyvoji po&atkem 90. let se jejich tempo zvolnilo,
coZ souvisi i s ndriistem pifleZitosti, které se geografiim oteviely v ,,praxi regiondl-
niho rozvoje a oslabily tak zamé&Fen{ na akademicky vyzkum.
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Kapitola 2.

GEOGRAFIE OBYVATELSTVA

2.1 Vznik a vyvoj védni discipliny

Préce spojené s geografii obyvatelstva se objevuji od pocatku vzniku geografie jako
védy a tato je také Casto povazovana za nejstarsi geografickou disciplinu. Geografie
obyvatelstva se etablovala jako samostatnd védni disciplina pomérné pozdé€, prvni
pokusy o jednotny metodicky koncept studia se objevuji na konci 19. stoleti u F. Rat-
zela ve druhém svazku jeho Anthropogeographie z roku 1891. Kosinski (1984) uvadi,
ze puvod geografie obyvatelstva se vztahuje k némecké (hlavnim pfedstavitelem byl
pravé F. Ratzel) a francouzské skole socidlni geografie, jez se zformovaly v prub&hu
2. poloviny 19. a na pocatku 20. stoleti.

Tematika zkoumani obyvatelstva se vSak v odbornych pracich objevuje dale-
ko dfive, nachdazime ji uz v 17. stoleti v pracich Angli¢ana J. Graunta’ (zejména
v jeho pionyrské stati Natural and Political Observations Made Upon the Bills of
Mortality z roku 1662), ktery je vSeobecné povazovan za zakladatele demografie
(Rowland 2003). Z dal3ich osobnosti, které se zaslouzily o popularizaci nové védy,
1ze jmenovat napt. W. Pettyho (spolupracovnik J. Graunta, zakladatel tzv. politické
aritmetiky), E. Hailleyho (konstrukce prvnich dmrtnostnich tabulek), J. Siissmil-
cha (zdokonaleni umrtnostnich tabulek) ¢i G. L. Buffona (rozvoj teorie ve spojeni
s pfesnymi pozorovanimi).

Na konci 18. stoleti se dostala do zorného pole pozornosti otdzka neustalého po-
cetniho rlstu obyvatelstva v souvislosti s moznymi prostfedky jeho obZivy. Na jedné
strané byl smér, jehoZ predstavitelé pokladali riist podtu obyvatelstva za primarni
pfedpoklad moci a spoleCenského rozvoje. Na druhé strané se zformovala skupina
védcy, kteff se k poCetnimu ristu obyvatelstva svéta stavéli neptiznivé. Jejich el-
nym predstavitelem byl anglicky ekonom T. Malthus, jenz vyjadiil a formalizoval
vztah mezi rostouci populaci a zdroji obZivy a povysil ho na zdkon, jehoZ dusledky
vykladal ve smyslu hrubého demografického determinismu. Jeho prace Essay on the
Principle of Population z roku 1798 se stala jednou z knih, které nejvice ovlivnily
odborné aktivity vztahujfci se k tématice podetniho rastu obyvatelstva. (Grebenik
1989, citovano dle Rowland 2003).

Vyraznou osobnosti v historickém vyvoji demografie byl také belgicky statistik a de-
mograf A. L. Quetelet, jehoZ zdsluhy se tykaji mnoha oblast{; nejCastéji se v§ak jeho
jméno objevuje v souvislosti s vypracovanim zdsad modernich s¢itdni lidu. K rozvoji
demografické metodologie pfispél v 19. a na podatku 20. stoleti také W. Lexis (ndvrh
demografické sit€), A. G. Sundbiirg (klasifikace v€kovych struktur) ¢i A. Landry, kte-
1y se systematicky vénoval konceptu demografické revoluce a jako prvni ve své praci

1 J. Graunt se systematicky zabyval vyvojem imrtnosti na zdklad¢ zdznamu o tmrti na vzorku populace
v Londyné a okoli, zaslouZil se o rozvoj metody statistického pozorovani, odhalil spravny pomér muza
a Zen v populaci, uréil pomér mezi narozenymi chlapci a dév¢aty a dalsi.
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