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PREDMLUVA

Skriptum ,Vybrané kapitoly z kartografie", sepsané se
zvld3tnim zPetelem na pédi o Zivotni prostiedi, je orientové-
no na vybrané teoretické problémy tvorby tematickych map. Je
urdenc studujicim geografie dennfiho studia i studia p#i za-
méstndnf a dals3im formém studia se zam&fenim na péli o Zivot-
ni prost¥edi.

Létka skripta obsahov& navazuje a doplnuje obsah zdklad-
nich a dostupnych ulebnich textld, pouZivanych na p¥irodové&dec-
ké fakulté., Hlavni diraz Je kladen na interpretaci specidiné
tematického obsahu map. Technické a technologické otazky tvor-
by tematickych map v tomto skriptu uvddény nejsou. Proto Je
nezbytné zvlddnout také prisludné kapitoly v dfive publikova-
nych udebnich textech, a to E.Srnky (1977): Matematické karto-
grafie, L.Lauermanna (1974 a 1978): Technickd kartografie I a
II, ddle M.Hdjka a kol. (1978): Kartografickd tvorba a repro-
dukecia a J.Kovaiika, B.Veverky (1980): Kartografickd tvorba.
Celkové je rozsah udebnihc textu redukovédn na minimum tak,aby
nebyly dublovény staté& t&chto dostupnych textd. PFi hlubdim
studiu je nutné, aby se posluchali seznamovali i se speciali-~
govanou literaturou. V tomto smyslu Jjsou v textu uvddény odka-
gy nea p¥isludnou literaturu.

¥ tvodu je hodnocen stav kartografie g hlediska Jjejf di-
ferenciace a integrace s vyusténim na mapovédni Zivotniho pro-
stPedf. Protofe kartografickéd forma sd&lovan{ a kartografickéd
metoda poszndni zistane bezesporu nenahraditelnou po historie-
ky dohlednou dobu, zamé&iil se autor t&chto skript na zpracovi-

ni teorie tzv. klasické tvorby tematickfch map.

V prvni %4sti jsou teoreticky objasnény a klasifikovény
pojmy informace, obsahu a ndplnéd na tematickych mapédch s prak-
tickymi aplikacemi na Zivotni prostfedi. Posluchadi si zdp ma-
j1 také ujasnit zplsoby fe3eni kartografické generalizace na
tematickych mapéch, které Jsou 0dlisné od metod poufivanyeh
na topogrefickych event. obecnd geografickych mapédch.

T82i3t8 obsahu skripta je ve druhd &dsti, kterd Jje véno-
véna teorii interpretace obsahu map. Studijn{ l4tka je konci-
povéna tak, sby poslucha#i byli nakonec achopni interpretdvat
poznatky o‘objektivni realit® na mapdch a vytvdfet znakové
soustavy, které by odpovidaly poZadavkim na &itelnost, srozu-
‘mitelnost i poZadavkim praxe.
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¥e tPeti 84sti byla nejv&i3f pozornost vEnovéna zdsaddm
a procesu tvorby legendy map. CelkovE& pak teorii koncepce te-
matickych map.

Posledni &4st je aplikeinf. Je zamdfena na mapy Zivotni-
ho prost¥edi a jejich t¥fd&ni. Tato kapitola je koncipovéna
tak, aby tvofila podklad pro konceplni FeSeni obsahu map Zi-
votniho prostfed!l podle stanoveného cile event. zéméru zada-
vatele mapy.

Objem poznatkl o objektivni realit® rychle roste., Také
technologické postupy tvorby mep se v praxi rychle mEni a vy-
vijej{. Zavédl se a stéle &astdji pouZivéd politafové technika,
To v3e klade vysoké nédroky na tematickou kartografii. Je pro-
to nezbytné, aby posluchai sledovali trendy ve spolelenské
praxi a na zékladech, ¥erpanjych z t&chto ulebnich -textd, ddle
povyéovali,érdveﬁ interpretace spolelenskfch poznatki v karto-
grafické praxi.

P¥i sepséni tohoto ulebniho textu jsem &Zerpal pPedeviim
¢ kandidétské disertadni préce . Kartografie %ivotiniho prost¥e-
di*, kde Zkoliteli mi byli doc.RNDr. Jaromfr Demek, DrSc. a
prof.Ing.RNDr. Bohuslav 8imék. V konedném textu Jjsem akcepto-
val viechny v3cné pPripominky, ném&ty a cenné doporuleni k ob-
sahu a uspoPddéni létky, vznesené pfi obhajobé zmindné préce
plk.prof.Ing. Erhartem Srnkou, DrSc., doc.Ing. Lubomirem Lau-
ermannem, CSc. & RNDr. Ludvikem Muchou, CSc. D8kuji jim touto
cestou za viechny cenné podn¥ty. D&kuji teké RNDr. Milanu Ko-
nednému, CSe., za svidomité prolteni rukopisu skripta.

Déle d¥kuji pracovnikim odd&leni fyzické geografie a kar-
tografie katedry geografie PIF UJEP Brno za sktivni podporu a
viem, kteP{ se podileli na zdérném dokonZeni tohoto skripta.

gFno, duben 1982 Autor
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V soulasné odborné a v&decké literatule neni jednotny né-
zor na misto kartografie v systému v&d. Jedni autoPi Jji #addf
X technickym v&ddm, druzi ke spoledenskym, pripadné pF¥irodnim
v&dsm. NEkteri povaZuji kartografii za &dst geodézie, jini za
oddfl informetiky a dal3i za jednu 2z geografickych diseiplin.
A to je jen neuplny vylet ndzori.

S rozvojem poznatkl v obecné roving kartogrefie Hiroce
vyuZivé vysledky ostatnich v&d, a nsopak, sama poskytuje roz-
sdhly fakiograficky materidl i specifické metody vyzkumu pros-
torové diferenciace vazeb a vzéjemné podminé&nosti Jevh. Na
stycich & rozhranich v&€d se tvofi nové vé&dni discipliny. To
nut!{ k objasn&n{ relace mezi v&dou (obecnou nebo specializova-
nou) & védni disciplinou, ke zjisténf, ku které v&d& pohrenid-
ni{ disciplina pP{sluli. lasto totiZ vznikd ,dualismus®, pii
nZm¥ se studiu objektu jedné ve&dy prizplscbuje vddeckd metoda
v8dy druhé, event. jedna vddni disciplina se rozvijf soulasnd
v obou‘styénych oborech. P¥{kladem miZe byt ,Polvennaja karto-
grafija® I.F,Sadovnikova z roku 1952 nebo ,Atlas do ¢wiczen
z kartografii geologicznej" S.Alekssndrowicze z roku 1959,
psané z pozice nekartografl, ale s pouZitim kartografickych
metod.

V této souvislosti se pokusime zhodnotit diferenciaci a
integraci kartografie.

¥ minulosti se kartogrefie wyvijela doslova ve smyslu vy~
znemu svého nézvu jako nauka o tvorbé map. S rozvojem poznat-
k¢ v8dy jako celku, s rozvojem geografie a ostatnich v&d, do-
chédz{ v ni k diferenciaci. Pod terminem diferenciace rozumime
dé€leni plivodni jednotné v&dy na v&dy dilé{i, které Jjsou speci-
alizovény na studium urdité Z4sti nebo vlastnosti objektu v&-
dy. SouZasné v3ak v kartografii stejnd® jako v Jjinych v&déch
pisobi ovlivnujfci integra&ni tendence. Pod terminem integra-
ce rozumime spojovdni jednotlivych &4sti, udeni a teorii v&dy
v jeden celek a vytvdPer{ jednoty.

Oba‘tyto na prvni pohled vzéjemné se vyluujici pochody



souvigseji s potPFebami spolelenské praxe, se specializaci{ a
koncentraci jak ve vyrobni, tak i nevyrobni sféfe, s v¥vojem

a zlep3ovénim vyzkumnych metod a v&deckotechnickym pokrokem.

¥ rdznych historickych obdobieh byvéd siln&j3f bud diferenci-

ace nebo integrace. Integrace je viak pro védu vidy obtiZn&j-
81 a slo¥it¥#j3f neZ diferenciace (Demek J. 1977, 23).

V kartografii se diferenciace projevila nejdiive v oddé-
leni a rozpracovédni mastematické kartografie, historické karto-
grafie, nauky o mapédch & postupné vytvo¥eni daldich dfl&fch
v&d a disciplin. Tematickd kartogrsfie se rozpadéd na Fadu spe-
cializovanych ,oborovd tematickych kartografii®. Zdkonit& se
tato diferenciace vyvij{ & rozvojem ndvaznfch védnich obord a
diseiplin.

Pokratujief proces diferenciace v kartografii vedl k to-
mu, ¥e tento obor v soufasné dob& pfedstavuje sloZity soubor
t3sn& souvisejieich, a dokonce vzdjemng se pronikajicich d{l-
¥{ch vi&d a diseiplfn. PPitom kartografii chédpeme jako systém
ve smyslu systémové teorie, tj. jeko uszavieny celek, Jjako slo-
%itou dialektickom jednotu. Kartografie jako jednotny systiém
se stdvé stdle sloXit¥js{, mezi jednotlivymi Zkolami a piede-
v5{m v aplika¥nim procesu jsou pomérné zna&né rozdily. Presto-
¥e kartografické vytvory vznikaly u¥ v samych poddteich proje-~
v dédvného Zlovika, byla kartografie jako samostatnd véda po-
prvé definovéna aZ v roce 1949 a tehdy byla pii OSK ustanove-
na kartografické sekce. Teprve v roce 1961 byla salclena Meszi-
nérodnf kartografickd asociace (ICA).

Pojem ,kartografie® sahrnuje vedkery prislulny teoretic-
k¥ poznatkovy i my#lenkovy potenciél, hierarchickd i soub&Z2né
s8lo¥ky i potencidl produkini.

V kone¥ném bilancovéni pak slovy K.A.SaliZZeva (1980)
kartografie predstavuje samostatny interdisciplindrni védni
obor, majici znadny vyznam v soulasné integraci v&d. PP p¥i-
stupu k n{ od p¥fbuzngch vEdnich obord mdZe vystoupit v rdz-
nfch svjch aspektech. Dva z nich - geograficky a technicky,
JjeZ majf nejvdtdl vyznam - nachézej{ vyjéd¥eni{ v samostainych
smérech orgsnizace vy33fho kartografického vzd&ldéni - geogra-
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fickém a technickém.

Nelze striktin& stanovit, na co ktery typ 3koly bude ve
vzd8l4vénl kartografickjch kédrd zamd¥en. Na pfiklad, %e vyso-
kému uleni technickému budou pFfislulet kartografickd modelové-
n{ a technologické procesy, universitdém zese A11&{ v&decké me-
tody a obsahovd formsalizace kartografickych 4%1. D& se viak
soudit,Ze tematickd kartografie bude doménou geograficky vzds-
lanyeh kartografd.

Méme-1i dal3i kapitoly zam&¥it na tematickou kartografii
se zvla3tnim z¥etelem na pé¢i o Zivotnf prost¥edi, pak k & » -
tografie £ivotniho prost*redi pat-
1 do skupiny specializovanych ,oborové tematickjch kartogra-
fii{". Dominujic{ funkce vy¥slednych produktd je informain& po-
znévaci, zacilend p¥edeviim na roghodovaci a ¥1dic{ procesy.

Musime si souasn& uvidorit, Ze jako v&da je pouze jédna
kxartografie, kterou je moZné s ohledem na zdkladn{
obory &innosti lidské spoletnosti pracovn® rozdélit na k a r -
tografii teoretickou & praktic-
kou, které jsou navzdjem ve slofité dlalektické jednotéd.

o 1] -




t. INIORMACE, OBSAH A ENEAPLHKN NA
TEMATICKYCH MAPACH

SloZity v¥voj kartografie jako v&dy a soulasné spelelen-
ské &innosti se ve skutelnosti zakladd na vyvoji mapy jako
specifického graficko-matematického vyjadfovdni &lovdka .
V dneénich podminkdéch a pro nové funkce mapy nelze JiZ vysta-
%it s pOvodnim poskytovédnim informaci o poloze studovanych
objektd a jevi.

V ddsledku rozvoje kybernetiky, v Jjejim rémei =zvldstd di-
ky vzniku a rozvoji teorie informaci a teorie systéml, a také
se zavddinim automatizace v kartografii dostévd i mapa jako
nosi& informaci nové formy & obsah. Ve smyslu teorie informa-
ef{ a teorie systémd jsou informace v3ude, jsou to urdité dda-
je, poznatky, fakta, zprévy apod., které jsou imanentni kaZ-
dému projevu existence hmoty.

1.1 KABRTOGRAFICKA INFORMACE

¥Mnoz{ sestavitelé i uZivatelé map si tém&F s dplnou samo-
ziejmost! osvojili nézor, %e na mapé interpretované informace
Jjsou kartografické informace a ve sv&t& i u néds vznikly iniei-
ativni pokusy o jejich definovéni. Vytvoiilo se vZeobecné plre-
svdddeni, Ze kartografické im’ormace existujl prévd tak jako
geologické, geografické, socidlni a mnohé jiné informace.

RozliBovédni druhu informaci se vice méné ustdlilo na zé-
k1add pragmatického (obsahov® t¥elového) hlediska (Pravda .J.
1979, 3). Informace na mapéch majf tifi strénky:

- filozofickou (obsah a formu)

- kvalitativni (objektivni, subjektiwvni, potencidlnf, adres-
nou, odbornou, estetickou)

- kvantitativni (prostorovou, objemovou, parametrovou, pomé-
rovou).

Je tPeba souhlasit s nédzory, Ze ne kaZdd informace na ma-

p8 je kartografick4. Ve smyslu préce J.Pravdy (1979) je moZné
hovofit o kartografickych informecich Jjen co do jejich formy,
ne vdak co do obsahu. Informace mohou byt totiZ rdzné co do
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obsahu (hydrologické, biologické atd.) , mohou té&Z nabyvat riz-
né formy existence - zaznamu (verbédlni, grefickou, digitalni
eapod.) . Je tedy zPejmé, Ze kartografickd informace mid Jjinou
kvalitu neZ ostatni, v prikladech vy%e Jmenované informace, a
¥e aplikace teorie informace se v oblasti kartografie dostdvd
do urdité krize.

Z tohoto divedu neni moZné v kartografii plné aplikovat
a rozvinout teorii informace. To v3ak neznamensd negaci pojmu
nkartogrefickd informace® zvl4$ié& v uZ3ich oblastech kariogra-
fie.

Informace na mapé miZeme rozdé&lit na t¥i skupiny:

- Xoned&néd informace (kafdd informace, kterd
se d4 vy&ist p¥imo z mapy podle p¥ijatych zdsad obsahové
udelové koncepce mapy; informace musi b¥i: pravdivd, aktu-
é1lni, prikeznd, pPesnd a Uplné) '

- doplnkovéd informace (ka%d4d informace,
kterd pPimo nesouvisi s tematikou mapy, pouze ji doplnuje)

-~ nadbytedénd informace (kefdd informace,
kterd:

e/ sniZuje prehlednost a ¥itelnost mapy - sémanticky aspekt

b/ zkresluje vyznam - informa&ni hodr.iu poufitim nevhod-
n¥eh vyjadrovacich prostiedku - sygmaticky aspekt

e/ svySuje informaini objem - geplnini mapy pouZitim viee
znakd pro znézornéni tého% objektu &i jevu apod. - gym-
takticky aspsekt).

Obecnd je z pozice obecné filozofie a kybernetiky nedofe-
$eny problém pojmu  informace o Zivotnim prostfed{”. Je to
predevdim proto, Ze nézory filozofd na kategorii informace ne-
jsou jedmotné.Z tcohoto hlediska je tFeba Fedit nejdfive vsish
mezi odrazem a signdlem, déle vziah mezi signdlem a snakem ,
kxtery signdl interpretuje a podminky,za nichZ se tento proces
realizuje. Ji%¥ dnes viak pozorujeme, Ze exlstuji. informace
specidlné zacilené na ¥ivotni prostiedl Zlovéka a jin sdekvdt+
ni formy kartografické interpretacs. _

¥a deném stupni rosvoje kartografie se jevi redlndjal
zkoumat specifiku kartografické interpretace g2 hlediska gno-
zeologicko-sémiologické teorie znaku, jek to ji¥ v ?. 1974 na-
2na%il M.Martinek. Proces kartografické kdmunikace, ktery byl
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dosud velxi 24visly ne terminu . kertografickd informace®,viak
nezaniké, nsopak, nabjv4 novou ment4lné komunika&nit interpre-
taci. Obseh mapy, souhrn informaci{ & Jjejich vniméni{, se od se-
stavitele mapy k jejimu uZfivateli uskutefnuje graficko-matema-
tickymi prosifedky zndzornovéni - jasykem mepy.

1.2 OBSAH TEMATICKYCH MAP

5 Pod pojmem obsah mapy rozumime souhrn informaci (ddajd)
’ predev3im o objektivni realitd, vyjad¥enych kartografickymi
znézornovacimi prostfedky, které zahrnuji nejen kvantitativni,
ale i kvalltatlvni charakterlstlku objektd, jakoZ i ddajd,tvo-
gicich matematlckj podklad event. ddajd doplnujicich zrcadlo
mapy. Obseh mapy fivotnfho prost¥edi zahrnuje jedt& informace

zacilené speciédlné na tematiku Zivotniho prostlredd.
v Obsah mapy je mo¥né rozd¥lit na Sest skupin prvki:

'~ prvky matematické

(= prvky fysickegeografické
= prvky socioekonomické
- prvky speciélnd tematické
- prvky pomocné

- - prvky doplnkové.

.21 Prvky matematické
o K matematickym prvkdm obsshu mapy Padime:

"= kartografické zobrazeni (na zdklad® vhodného matematickéno
vztahu nebo geometrickym promiténim)

pEf{tko mapy (¥i{selné, grafické a slowni)

hodnotové méF{tko - velikostni stupnice

soutadnicovy a vyskovy systém

v ¥ 3§

' = gemSpisnou, kartografickou a orientasnf sf{

geometrickou (regulérnf a neregulérni) sii matematického mo-
delu teritoridlniho systému

m bodové pole (soubor geodetlckych nebo observa&nich stanid-

nich &i jinych bodd)

- ré@ mapy (vnitin{, stfedni a vné&jif).

. Hatematické prvky obsahu mapy jsou shodné jak pro geogra-

C
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fické, tak i pro tematické mapy a jsou v odborné literatule

dostate¥nd podrobnd popsdny (nap¥. Srnke E. 1977, Lauermann L.
1974, 38-45). Pouze teoretické zdklady FeSeni hodnotovyich mé&-
¥ftek na tematickjch mapéch, vyznamné i pro mapy Zivotniho

prostfedi{, jsou Zastc opomijené.

Hodnotové mé&¥{tko

Na tematickfch mapédch je celd Fada objektd a jevh znézor-
n¥na plodnymi znaky a aredly, lokalizovanymi diagramy aped.,
kde plocha vyjadfuje skutedné kvantitativm{ hodnoty prvkd odb-
sahu. Aby bylo moZné tyto hodnoty z mapy zjistovat a navzdjem
srovnévat, musi byt k dispozici srowvmnévaci poméry. Proto tema-
tické mapy majf obvykle dvE pomérovd mérftka:

- méritko mapy
= hodnotové méritko.

\d:p Kapacita

oo

--m,m---

HLUK - )
hluk vyvoldvi . :a:_a
piiiem- gsycho .zmé!:% fabeni fou ] g%
hyboké f ¥ Thich  oshabesi a trva 2
R N i R i
0 W W 65 85 130 160 dB{A)

Emise Imise EXHALATY
tuhé tuhé
plynn plynné _ ,:,'_. -]
- )
—_— —_— h
0w 0 100 500 7000 t-km” rok

Obr.1. PF{klady hodnotovjich m&F{tek
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MZ¥{iko mapy ovlivauje pfesnost a podrobnost znézornova-
nych prvkd a mé vliv nes grefické zaplnéni mapy i jejfi infor-
madni kapacitu. Plnf stejnou funkei jako na geografickjych (to-
pografickych a obecné geografickych) mapéch.

Hodnotové m&Fitko slouii ke zgléténi velikosti objektu a
jevu. a.mé zprav1dla podobu srovandvactho obrazce, symbolu, dla-
gremu, velikostn{ stupnice apod.r(obr 1) . Statistickymi meto-
demi pfz urfovéni velikostnich stupnlc, zv143t& rozbory sumal-
ni a frekvendni k¥ivky, se zabyvd nap¥. L.Lauermann (1974,
165-173) .

1.2.2 Prvky fyzickogeografické
X fyzickogeografickym prvkim obsahu mapy Fadime:

= relidf

© = yvodstvo (tvori geografickou kostru map v3ech druhd a typd)
V= postlinng kryt (hlavné porosty a kultury)

l_\" - pﬁd.y [

1.2.3 Prvky = ocioekonomiekdé

K socioekonomickym prvkdm obsahu mepy *adime:

= sfdia (mésiského a venkovského typu)
C - prémyslové, zemdd&lské, socidlné kulturni a jiné objekty
- = komunikace a spoje

"= hranice.

1.2.4 Prvky s8spec 1 é 1 né tematickeé

Obsah tematické mapy Je uréan predeviim jejim Udelem.
Rozdélujeme ho na:

- veobecny topografickj podklad
= geograficky (regiondlnf) zéklad

u - tematickou nedstavbu.

Prvky vdeobecného topograflckého podkladu tvofi orientaé-

“nt strukturu topologlckého obsahu.) Prvky geografického zékla-

- da sestévagi z rizné redukovanyck. a generalizovanych fyzicko-

geogxaf:ckych a socioekonomickych regzonélnich struktur. Tyto
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prvky podkladu a zékledu tematickych map jsou v odborné lite-
ratulfe dostateénd popsdny (napi¥. Lauermann L. 1974, 45-48).
Metody a stupen generalizace t&chto prvkd je rovn&% v publike-
¢i L.Lauermanna (1974, 174-338).

\'f tematlckém obsahu mapy ge zdiraznéna pfedem stanovené
viddel tematlka, které charakterlzuge_ spgg}flcké rysy obgektﬁ
a 3evﬁ ne dosaiené ﬁrovnl jek odborné - védecké, tak 1nterpre-
~ tadénd - kartograflcké "Ostatni obsah mapy Je danému viad&{mn

tematu viZdy pod¥izen.

Specidlni tematicky obsah map Zivotniho prostfedi miZeme
v podstat® rozddlit na &ty¥i skupiny prvkd (Drdpela M.V.1980):

- prvky degradujici Zivoini prostPedi aktivné (rizné emitenty
znedistdni, emise a imise, primyslové a zem8d8lské objekty
apod.)

~ prvky degradujfici Zivotnf prost¥edf! pasivné (objekity, které
mén{ p¥irodn{ prostifedi v kulturni, jeZ p¥i pldnovitém hos-
podsfeni mohou byt mélo Zkodlivé, ale p¥i bezohledné ¥innos-
ti silnd degradujf{ci{; nap¥. bytové vystavba, plochy terciér-
ni sféry a administrace, komunikace apod.)

- PYVKY regeneruaici Zivotni prostfedi (..ap®. lesy,vefejné ze-
len, &isté toky, upravny vod atd.)

- ostatnf specidlni prvky Zivotniho prost¥edd.

Obd sloZfky obsahu tematickych map, obecn& geograficky
podklad i tematiku, je t¥eba chépat v dialektické, neoddéli-
telnéd a funkéni{ jednoté.

1.2.5 Prvky ponm ocn é
Mezi pomoené prvky obsahu tematickych map Fadime:
/ - legendu
' = grafické margindlie (doplnkové mapky, grafy, Pezy, profily

apod.)
1~ textové margindlie (vysvdtlujfci texty, statistické tabulky,

pfehledy apod.).

" Pomocné prvky usnadnuji &teni map a préci s nimi, Legen-



p—y

@0

de temati.kXé mapy jako jedna z nejdlleXitéj3ich pracovaich
etap p¥i sestavovédni mapy a jejiho koncep&niho zaloéeni bude
zpracovéna v samostatné kapitole.

1.6 Prvky doplnkové
Doplnkové prvky obasshu mapy rozd&lujeme na:

- rémové udaje (d&leni,ozneeni a popis sitf, oznafeni soused-

nich listd apeod.)

,i, mimorémové ddaje (nézev a oznaleni mapy - mepového listu,ti-

ré3ni a doplnkové ddaje).

Rozdéleni obsahu mapy na sk&piny prvkl je vhodné a nutné
pro teoretické i praktické zvlddnuti konstrukinich a sestavi-
telskych pracf. OsvddEuje se zv143té& pii Fedeni zrcadla mapy
a vBecbecného podkiadu nové tematické mapy, hlawvn& pak pii
koncipovéni legendy podle specidlné tematickyeh skupin prvki
a pfi vybéru kartografickfch znézornovescich proetiedkd s ohle-
dem na grafické zaplndni mapy.

sammem

Zatim co obsah mapy charakterlzuae kvalitativn{ strénku
mapyg tedy ,co ne mapé ge" zndzornéno, pak népln mapy charak-
terizuje 3@31 kvantitativni strénku, tedy ,kolik toho na mapé

. Je® znézornéno. Eépln mapy je ovlivnéna stupnée prozkoumanos-~

ti interpretovanych ebaektﬁ a jevl (poltem interpretovanych

' informaeci) , i¢elem mapy, mé¥{tkem mapy, technickymi faktory
_pPfi wolbé znakl a fyzlologickymi schopnostmi 1idského oka i

?ezliﬁovéni znézorhovanych informaci.

Teoreticky 1 prakticky mlZeme népln mapy rozliovat pod-
le obsahu a formy na ,informa¥ni népln®, tzn. moZnost zndzor-
nént ﬁﬂpé infprmace_v”p;oée mepového listu sestavitelem mapy,

a na .grafické zaplnéni" e ,8{selnou ndpln" mapy.

1.3.1 Infovrmra¥éni nédpln map
Informa®ni ndpld mapy mdfemn sledovat v podstat® ze dvou

ﬁledﬁeek:
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/‘- srovnénim stavu ve skutelnosti a na mapé zji3tujeme tak zva-
né ,mnoZstvi 1nformaci ‘na mapé” &ili reédlnou népln informa~

\ ¢i na mapé

~ =_hodnocenim népin& informaci{ v plode mapy zaiéiugeme tak zva-

nou , 1nformaéni kapac1tu mapy” &ili potenc1élni Jjimavost me~

PY.

MnoZstvi informaci na mapé

Pod pojmem mnoZstvi informac{ na mapd rozumime vypovédnt
‘hodnotu mapy vzhledem k qb;gktlvni real1té*HEterou mapaj1hter—

prelggg. Hodnocen{ Jje zalofené na srovn&véani mnoZstvi objektd
a mno¥stvi charakteristik objektd ajevi ve skutelnosti s mnoZ-
styim informaci (interpretovanych objektd a charakteristik)

na mapé.

N

Jeden z hlavnich tvircl teorie informace C. E. Shannon
(1949) vyZel z pPedpokladu, fe jakékoliv pfeddvand informace
miZe nést signdl predem negnémy nebo neofekévany, E{mZ se zis-
xdvajf dal3{ informace. Na zdkladd tohoto pfedpokladu miru
mno¥stvi zi{skanfch informac! nazval ,entropii". To znamend,
%e ka%dy zndzorndny prvek (objekt, jev, Jejich charakteristi-
Xy kventitativnf i kvalitetivan{) v obsahu mapy ovliivnuje a vy-
voldvé skryté ssociace tematickych informaci nové kvality, né-
vaznosti, souvislosti, vaszby a vztahy mezi prvky. Pojem «Bnof-
stvi informsci® lze formulovat jako velifinu nepiimo umérnou
stupni pravd&podobnosti toho p#ipadu, ktery je v obsahu mapy
interpretovén. &f{m jednoznadndji (s vEt3{ pravd&podobnosty)
xartograficky znak interpretuje ur&ity piipad, tim mén& infor
maci ziskéme o interpretovaném pPipadu a naopak.

Stfednf mnoZfstvi informacf K (entropii) , ziskané s S pi{~
padd vstupujicich s pravddpodobnosti P definuje podle vetahu

- 1
Ho = 2 Y log.,—= v bitech (1.01)
S c€ES B 82.P8 [ ]

kde: Hg - stledn{ muoZstvi informaci ziskanych 2 celkového
mnofstvi p¥ipadd S
8 - prvek z mnofiny S
Ps - pravddpodobnost, se kterou do operaci vatupuje
. prvek s
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Pro rodnoceni mnoZstv{ informaec{ map Jak obecn&, tak i
daného tematu nebo &4s8ti z celkového uhrnu informaci, je moiZ-
né vziah upravit na relativni{ entropii

H

- = act
Be1 . _ (1.02)

kde: Hrel - relativni{ entropie (koeficient nabyvéd hodnot
C=-1)

Hact - sktudlni entropie (&ili HS - 2 podtu uréitého
druhu pfipadd interpreto- 1 vanych na mapé v bi-
tech; Hac*t. = Hmax’

Hoox -~ maximdlnf entropie (&ili HS . = z po&tu téhoZ dru-
hu pf{padl ve skutednosti 2 v bitech).

V pr{padd, Ze H,,, = O, tj. na map& zcela chybi informa-
ce na dané téma, m4 téZ relativni entropie Hioq hodnotu nula.
V opalném pFipadd pfi dplné informaci, kdy H

_ : act = Hpax’ DAY~
wé Hrel hodnotu Jjedna.

Priklad: V pf{padé hodnoceni mno¥stvi informaci na map? zne-
¥i%tdnd ovgdusdli v mé&¥. 1:10 000 list Ivandice bude-
me analyzovat objekty zastavénych ploch, které maji
vliv na znefist&ni ovzdud{ nebo jsou timto znelis-
t&nim ovlivnované.

Pou¥fijeme vztahd (1.01) a (1.02)

Polet objektd

Druh objektu na map® tggngggi
tovérni kominy 6 6
kominy kotelen 2 2
primyslové a zemdd¥lské objekty 29 36
skladisté 10 11
#kolaskd a zdrevotnickd zaFigeni 16 16
ostatni vePejnéd dbudovy 60 66
sportovai aredly - 6 6
bytovd zdstavba (v blocieh podle druhu

- vytdpéni, poltu podleff a druhu do-

movni{ zelené) _ 162 162
garé¥e 11 55
Celken 302 360
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Hyax = F360 198 Flo 360 1log, 3‘2‘ + '3'66 log, lg" M

% log, lg —%2 log, 422 = 2,31 bitd

Hact 2,10 . o 91
’

Heol 6, = 2,31

V¥sledek Je blizky edné to znamend, Ze v_pX{padé
analyzovanfch o HBS;ktﬁ jde témgf 0 ﬁglnou 1nfo;§aci U Jinych
skupin objektd by hodnoceni mohlo byt ménd pozitivni, nap?.
u antropogennich tvard reliéfu by mnoZstvi informac{ na mapd
znedidténi ovzduii bylo malé.

Hodnoceni mnoZstvi informac{ podle vgtahd (1.01) a (1.02)°
Jje vhodné svl1d3té& pro objekty bodového charakteru (nap?. kote-
len, sklddek, hald apod.) na v3ech druszich map, tedy i vybra-
nych temat na mapéch iivotniho prostifedi.

Podobny¥ch pojeti a vztahll s poufitim teorie informace by~
lo vypracovédno jiZ vice. Zvléét6 je vhodné uvést autora V.I.
Suchova (1970).

'Informaén; kapacita mapy

ni aspekt obsahu mapy, které na rozdil od .graf1ckého zaplné-
ni® pfcdstavuae moinost 1nterpretace celkové éili dpln‘ inror-
-nace podle zadéni (névrhu) autora mapy. PFi maxlnélnim napln&-
pi ‘informa¥ni kapacity nusime mit na zFeteli Uplnost koneZné

informace a Jjeji pPesnost i zachovdni grefické Citelnosti ma-
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Py ve shodé s tematickym zamdfenim mapy.

"Informaéni kapac1tu mapy" Jje tifeba odli3ovat od ,infor-
mativnosti mapy®. Pod pojmem informativnost mapy rozumime vy-
povddn{ hodnotu vymezené gasti informace na mapd (nebo i cel-
kové hodnoceni mapy}, kterd je déna ulelem - tematikou mapy,
napf. znetidténi ovzdus! tuhymi exhaldty. Hodnoceni hodnoty
informativnosti mapy Jje prevdainé subjektivné kvalitativni.

Za jednotku informaéni kapacity povaZujeme elementdrni
charakteristiku, kterd mife byt graficky vyjéddrena v legendd
mapy éamostatnym znakem , jenZ mé svij specificky a jen jemu
pPisludici vyznam. 2Z tohoto vymezeni vyplyvd, Ze informalni
kapacita charakterizuje absoluini objem informaci obsafenych
na mapé & vyjadFuje se ve stanovenych jednotkéch, nejlastdji
v bitech.

Jednotka ,bit" (zkratka z angl. binary digit) - zavedend
C.E.Shannonenm, znamend jednu ze dvou moZnosii a definuje se
logaritmem vztahu p¥i zdkiadu d4dve.

Informaéni kapacitu, oznafenou symbolem J, Jje moZné hod-
notit 2z hiediska mnoZstvi informaci na plo3e mapového listu
&ili jako potencidin{ Jjimsvost mepy. Zdévisi na stupni diferen-
ciace vzemf & objektd (tj. typt a mnoZstvi aredld, komunikaci,

objektd atd.).
J = log, n [v bitech] (1.03)

kde: n - pofet réznych typl teritoridlnich objektd nap¥. si-
del, administrativnich jednotek stejného Fadu apod.
interpretovanych na mapé a z ni ziskévanych specidl-
nich tematickych charskteristik

P¥iklad: V pf¥ipadZ hodnoceni potencidlni jimavosti mapy zne-
'''''' i¥téni ovzdui{ v méF. 1:10 000 list Ivantice bude-
me analyzovat stupen diferenciace dzemi a objekid;
pak podle vztahu (1.03):

n = 1 531 znakd, z toho 713 znakl vZeobecného podkladu a
818 znakl specidlnd tematického obsahu (vietnd 302
znakd pro objekty zastavénych ploch)

Jd = log2 1 531 = 10,58 bitd
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Vysledek 10,58 bitd uddvd, Ze analyzovany mapovy list mé
gt¥edné diferencovsané izemf. Protofe barva v obsahu tematické
mapy velmi vyrazné. zvyéuge Zitelnost a rozpoznatelnost inter-
pretovanych prvikd, je moZné zvysit ndpln této mapy.

Provedeme rozbor specifické informa&ni kapacity podle skupin

prvkld . Zvld3ini pozornost budeme vé&novat skupindm specidlné

tematickych prvkd , které se vztehuji k tematickému zeam&feni

mapy, tzn. ke zneli¥tdni ovzdusi. HNa zdkladd rozbord pfijme-
me opatPeni ke zvySeni ndplné mepy.

Tu 34st informace, kterd je bezprostrednd spojena s tema-
tickym obsshem, mbZeme nazvat ,specifickou informalni kapaci-~
tou mapy” a oznsalime Jji symbolem JS (podle V.M.Gochmana s M,H.
Heklera 1971). Objem specidlnfiho tematického obsshu mapy, da-
ného jednim iypem objektd s rtiznymi ukazateli, miZeme defino-
vat podle vztahu:

m
Jg = log, (NR g;ﬂ D;) = [v bitech]
S (1.06)
= log, N + log, R + log, D. 1.04
2 2 i=1 2 1

podet individudlinich objektd jednoho typu interpre-

tovanych na mapé, charskterizovenych zadanymi ukaza-

teli, napf. polet emitentd nebo poéet aredld stejné-

he Padu

m - pofet kategorii (ukazateld atd.) uddvanych pro urdi-
iy typ objektd na mapé

Di - D1, Da, .o Di .o Dm po&et stupné (charakterlstlk)
vyznadenyceh na mapd za ulelem co mejpodrobnéjdiho
rozlideni kaZdého objekiu daného typu

R - mnoZstvi Zasovych tsekd nebo cbdobf (period), které

jsou na mapd vyjdd¥ené a majl vyznam pro sledované

ukazatele a objekty.

kde: B

V pfipadd, Ze hodnotime dva typy objektd s rdznymi ukaza-
teli, pak postupujeme podle vztshu:

m 1
J, = log, [aNi g:g A, + N, E;E Bj) R] (1.05)

8




kde: J_ - specifickd informa¥ni kapacita [v bitech]

N, - podet objektt prvniho typu

N2 - polet objektﬁ druhého typu

m - podet kategorif uddvanych pro prvaf typ objektd

1 - polet kategorii uddvanych pro druhy typ objektd

Ay -~ A, Ay, oo Ay oo A poZet stupﬁﬁ pro prvni typ
objektd

By - By, By, ... Bj -+« By  polet stupnd pro druhy typ
objektd

R - mnoZstvi &asovych usekd nebo obdobi

Analogicky je moZné ziskat vztahy pro rdzné dald3i p¥ipa-
dy. RowvnéZ v uvedenych pripadech bude dochdzet k redukei obec-
nych vztahd podle podtu sledovenych charakteristik a udajd,
p¥i ¢emZ napf. R bude v Pad® FeSeni zcela vypudténo (bude mit
hodnotu jedna).

na mapé znelidténi ovzdusi v m&Fitku 1:10 000 list
Ivantice budeme analyzovat opét objekty zastavénych
ploch; pak podle vztahu (1.05):

N, = 8 emitentd (prvky bodového charekteru)
= 294 objektd (prvky plo3ného charakteru)
2 kategorie (tovédrni kominy a kotelny)

= 7 kategorii (primyslové a zem&d&lské objekty, skladistg,
8kolskd a zdravoinickd zaFizeni, ostatn{ vefejné bu-
dovy, sportovni aredly, bytovd zdstavba a gardZe)

zahrnuje 2 charakteristiky pro dvé kategorie
I. charakteristika - vy3ka kominu
II. charakteristika - mnoZstvi emisi

A1 2 {u tovérniho kominu I + II)
A, 1 (u kotelny pouze II)

B. - zahrnuje 4 charakteristiky pro 7 kategorii
I. charakteristika - druh vytépéni{

IJ. charakteristika - podet podlaZi

III. charakteristika - kapacita objektu

IV. charakteristika - druh domovni zelen®

ol - B =
! 0

By = 3 (u primysl. a zem&d. objektd - I + IIT + Iv)
BZ = 2 (u skladist I + III)

BS = 4 (u 8kol. a zdrav. zarfzeni I + II + III + IV)
B} = 3 (u ostat. vet. budov I + II + IV)



3 (u sportovnich aredldt I + III + IV)

Bg = 3 (u bytové zédstavby I + II + IV}
B7 = 1 (u gardZ{ III)

N1 + N2 = 302 objekty

Jg = log, [(8.(2.1) + 294.(3.2.4.3.3.3.1)).1] = 17,54 bitd

Polet bitd uddvd, Ze specifickd informa®n{ kapacita pro
analyzované objekty je sti¥edn® velkd aZ velkd. Tato specific-
ké informa&nf kapacita je potencidlnf. Ve skutednosti Jje niZ-
31, protoZe u Yady objektd v jednotlivych kategorifch udaje
pro nékteré charakteristiky chybi. V tomto p¥ipad® je moZné
zvydit specifickou informaéni kapacitu vét3{ diferenciaci
ploch blokd objektd (u bytové zdstavby) nebo zabadit daldi
charakteristiku, napf. ,ukazatel efektivniho prov&trivéni® )
kterd by byla vyznadena v celé ploSe mapového listu, tedy 1
na nezastavénych plochéch.

Kdybychom v3ak analgzovali nap?. antropogenni tvary re-
liéfu, zJistili bychom, Ze hodnocend mapa znedi3téni ovzdusi
md velmi malou specifickou informaéni kapacitu.

Informadni kapacita ném umoZnuje srovnévat i informa&ni
népln na mapd s textovym zdznamem i Jjinymi grafickymi zdzna-
ny. O vizudlnim hodnocenf korelace Jjevl na tematickych mapdch
pi%e A.M.Berljant {(1978). Metoda je zaloZena na apardté teo-
rie korelaci. Poletné je ziskdn polychoricky ukazatel vazeb,
ktery charakterizuje zévislosti, vazby a vztahy mezi soubory
tematickych map, riznymi tematikami, komplexnimi atlasy apod.

1.3.2 Grafické zaplnéni mapy
quwppjmqm_gygfégké”zgplnéqi_mapy”rgggp;ge souhrn véecﬂwmf

vyrazovfch prost¥edkd uvnit¥ rému mepy. Grafické zaplnéni je

~ d4no celkovou plochou kartografickych znak® a ndzvi a vyjadiu-

je se v mm®, cm™® - tedy v procentech. Maximdlni grafické
zaplnéni mapy Z .. Jje omezeno hranici &itelnosti a je zévislé

_na podtu prvkd a jejich rozmérech.
8itelnost mapy event.rozpoznatelnost znakid je limitovéna:

- miniméinim rozmérem kratd3f{ strany obrazcl u ploch plnych a
prézdnych obryst (0,3-0,5 mm, minimdlni rozméry prézdnych
obrysd jsou pondkud vit31)

- nejmend{ silou &4ry (0,06 mm Sitelnd, bé&Zn& 0,13 mm, pro mi-
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krofilmovén{ 0,15-0,18 mm),

barevnym provedenim (nej¢itelndjidi jsou Zernd a fialov4),
okolim &teného znaku,

mirou zrakové ostrosti (nejdastdji o’ = 2°),

vzddlenosti pozorovéni (nejlast&€ji vzddlenost 1 = 45 em).

Viz téZ L.Lauermann (1974, 71-74) a Hdjek M. - Kondé3 &.
(1973, 275-277).
2

Zaamaximélni lze povaZovat zaplndn{ kolem hodnoty 30 mm®.
. 1 em °, &ili 30 % plochy mapy je pokryto kresbou a popisem

(Lauermann L. 1974, 74).

Grafické zaplndni Z je podle V.I.Suchova (1957) definové-
no vztahem:

n
z=i—2-i; a3 Ty (1.06)
kde: Z - celkové grafické zaplninf [v %]
n - polet prvkd vybrangch do mapy
q; - hustota (polet, celkovd délke prvku) i-tého drmhu
nebo kategorie na 100 km2 ve skutelnosti
r. - st¥edni plocha jednotkovéhco mnoZstvi prvkd i-tého
druhu nebo kategorie na mapé v mm?
w - koeficient vyb8ru daného prvku (2zndzornuje-li se
prvek v plném rozsshu, je &= 1) '
K - koeficient pPsvodu 100 km2 ve skutelnosti na mapo-
vou plochu v cm? v m&¥ftku M plati K = 10° u
M - &f{selné méPfitko mapy.

Vypotet maximélniho grafického zaplnéni md velky vyznam

pFi koncepdnim Pelenf vyrazovych prostPedkd a pfi urlovéni no-
‘rem vfbdru pfi karfografické genmeralizaci.

Pégtup'je ten, %e se navrhnou nejvhodnéjsi vyrazové pro-
stPedky (znaky, typy pisma) a urdf jejich velikost a barevné
provedeni. Podle tohoto névrhu se zpracujf vzorové ukézky ma-
Py, ?iipadné ukdzkovy mapovy list. Vypodie se Zmax a porovna

Be se zapt‘
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JestliZe navriené rozméry znakd s popisem p¥i 2zvoleném
stupni vybdru nepreséhnou optimdlni grafické zaplnéni, pek by-
la legenda navriena aprévnd a je moZné dokonce vyraznost zna-
kd zvy3it {zvéiZenim sznakl, zesilenim far,volbou v¥ragnéjéich
typd pisma) nebo zviidit pofet interpretovanych informaci.

¥ opainém piipadé, kdy celkové grafické zaplnéni presehu-
je optimdlni grafické zaplnéni, jsme nuceni bud:

- upravit rozméry znakd (zmen3enim velikosti znakl, zjemnit
kresbu apod.) nebo _

- upravit rozsah legendy (vypudténim ménd podstatngeh prvkid)

- pii zachovéni rozsahu legendy Fedit otdzku stupnd vybéru
prvkd p¥i kartografické generalizaci anebo

- zvét3it mdF{tko mapy.

néd népl n Bapy

1.3.3 éﬁ;wgwe 1

V praktické Zinnosti pPi sestavovéni mapy & fedeni karto-
grafické generslizace, hlavné pii reglementaci vibdru, se wmis-
to hodnoceni ,mnoZstvi informaci na mapé" pouZivd LCiselnd né-
pln®. Metodu rozpracoval V.I.Suchov v $adé praci (nap®.1957) .
Metods je zaloZena na FeSeni vziahd mezi hustotou objektd wve
skutefnosti a ne maps, mS¥{tkem mapy a ploinymi rozmiry znakd
a popisu.

{{selnd ndpln, tj. polet prvkd v jednoctkové ploZe vybra-
nych do mapy, je definovéna vztahem:

‘ §' ii i (1.07)
v=_- » . —1 o .
R

kde: v -~ podet prvkd na 1 cm2 mapové plochy

7. - grafické zaplnéni (plodné ndpln) znaky objekiu ka¥-

dého druhu nebo kategorie v mm?, em™ 2

n - polet prvkd vybranych do mapy

q; - hustota (podet, celkova gélka prvku) i-tého druhu
nebo kategorie na 100 km“ ve skutelnosti

r: - stPednf ploch: jednotkového mnoZstvi prvkd i-tého
druhu nebo kategorie na mapé v mnz

&, - koeficient vyb¥ru deného prvku (wndzormije-li se
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prvek v plném rozsshu, je &= 1)
K - koefiecient pFevodu 100 xm? ve skutedénosti na mapo-
vou plochu v em® v md#ftku M plat{ K = 10° M

M - &iselné md&¥{tko mapy.

Podle vztshu (1.07) miZfeme najft nejvhodn&ji{ vztahy me-
zi poltem v interpretovanych informaci (objekid) a koeficien-
tem vybdru &

N&kdy je vyhodné rozd&lit objekty do dvou p¥fipadn& vice
skupin. Pro zndzorn&ni m-skupin objektd ddleZit&j3ich se sta-
novi koeficienty vybéru —a predem. Casty miZe byt poZa-
davek, aby dfile¥ité objekty byly znédzorndny pln& (o = 1), na-
pt. emitenty exhaldtd &i Upravay vod. Népln vedlej3ich, ménd
ddleZitych skupin o podtun — m lze stanovit tak, aby celkové
népln mapy nepiekrodila grafickoun unosnost mapy. Celkovou &f-
selnou nédpln mapy lze pak urdit ze vztahu:

I ‘i % (1.08)
YV = e—— g. . ¥ s N
k2 i=1 ¥ 1 pmTi
2

kde: v - celkovd #fselnd ndpln na 1 cm
Z; - grafické zaplnéni (plodné néplﬁ% znfgy objektu kaZ-
dého druhu nebo kategorie v mm™,cm
n - polet prvkl vybranych do mapy
m -~ skupina dileZitdjiich prvkd zndzornénych na mapé
n-m - skupina vedlej3ich, mén& dfleZitjch prvkd, zndzornd-
nd na mapé ‘
q - hustota (podet, celkova gélka prvku)} i-;ého druhu
nebo kategorie na 100 km“ ve skutednosti
r, - stfedni plocha jednotkového mnoZstvi prvkd i-tého
druhu nebo kategorie na mapé v mmz
@; - koeficient vyb¥ru daného prvku (zndzornuje-li se
" prvek v plném rozsahu, je o = 1)
K - kgeficient pievodu 100 xm® ve skutenosti na mapo-
vou plochu v cm® v m&f{tku M plat{ K = 10° M

¥ - ¥iselné mér{tko mapy

Rozvedeni vztahﬁ ¢1selnéd ndpiné a grafického zaplnéni ma-
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py pro urdovéni norem vyb&ru prvkd a praktické uZiti s prikla-

dy je v publikaci L.Lauermanna (1974, 104-106 a 201-209). Di-
sledné uplatn&ni tam uvedeného postupu Fedf reglementaci vybd~
ru z hlediska ditelnosti mapy a obecn® redukuje nebo postupnd

vypousti prvky nejméné dhleZité.

Hodnocenf grafického zaplndnf a &{selné népln& mapy Je
dtle%ité nejen ke zji¥tovéni maximélnf, optimélni a miniméln{
néplné mapy, ale postupy YeSeni grafického zaplnéni a giselné
néplnd vyznamnd poméhajf{ v procesu kartografické generalizace

pFi urdovéni norem vybdru prvki obsahu na mapé.

Grafické zaplndn{ a &fselné népln plati pro topografické
a obeend geografické mapy, event. tematické mapy v Zernobilém
provedeni. U ostatnfch tematickych map barevné provedeni umoZ-~
nuje znézornit vicestupnové informace, které se vzdjemnd ple-
kryvaji. Pro tyto mapy doporuduji hodnoceni informa&ni népln&
map, proto¥e u t¥chto map nelze v plném rozsahu aplikovat
vztahy (1.06) e% (1.08).
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2. KARPOGRAFICEL INTERPRETACE
OBSAHU MAP

Kartografickd interpretace je vedle teorie kartografic-
k¥ech gzobrazeni a teorie kartografické generslizace dal3f uce-
lenon teorii s v¥razn® ssmostatnou teoretickou a prakiickou
problematikou. V dosavadni kartografické literatufe neexistu-
Jje vBeobecnd shoda ani v tem, 80 Jje podstatou této teorie.
Zvl4aEté s rozvojem tematické kartografie a automatizované twore
by kartografickych 481 dodle k bouPlivému rozvo]ji metod karto-
grafického zndzornovéni. Vyznamni pPedstavitelé soulasné kar-
tografie, nap. K.A.Salisgev (1976), L.Ratajski (1973, 1976),
K.-H.Meine (1974), J.Bertin (1967, 1976), J.L.Morrison (1976},
Ch.Board (1977), vypracovali Pedu koncepel s rlznfm pFistupenm.
Filozoficky =zdklad ,Jjeazyke mapy” poprvé podal A.F.Aslanikadvi-
11 (1987).

«Jazyk mapy” jako specificky graficke-matematicky forma-
ligovany Jjazyk Je tPeba odlisovat od  kartografickéhe Jjazyka®™.
Pojem kariograficky jszyk chépeme jako Jazyk kartografie (je-
ko v3dy a Jjejf prakiické &immosii), ktery si na bédzi pPiroze-
ného jasyka vytvoril relativnd vlastni arsendl pojmfil, poznat-
k& a podobnyech smyslovyeh obsshdé, ozaefovanych terminy jako
napl. mapa, stlaes, globus, legenda, sestavitelsky origindl ,
mobrazeni, generalisace 2 celou Fadu daldfch zékladnich a od-
gozenfch termind. Tyte terminy mohou mit odlilny visznem neiZ
n3kterd podobnd slova v pPirozeném Jjezyce. Kartograficky jJa-
zyk chédpeme tedy podobnd jako Jazyky Jjingch v&d, napi.geogra-
Fickyeh, biologickych, chemie asip.

Nejednotnost nézard a rozdilny stupen propracovancsti té-
to teorie u jedmotlivfeh autord vede pak déle k rozdilnym kon-
sepeim zvi43td v temeiické kartografii. ProtoZe interpretalni
pPistupy Jjsou velmi wyznamné i pro ,kertografii Zivotmiho pro-
stPedi”, 2vl43t& pro sestaviitele map Zivotniho prostfedi, ov-
1ivauil ¢vorba lsgendy i percepci mapy, budeme ze v této kapi-
tole zabyvat obiirndji toulo teorii.

2.1 JAZIK HAPY

Jasyk, kterym véda vyjad¥fuje objekt a pfedmét svého po-
gnépd, e nazyvd ,objektivni jazyk” pfisluBné v&Qy. Tento ob-
Jektiwvni jazyk byl vypracovén pro tento cfl 2z té prosté pr{di-
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ny, pon&vadf ,pPirozeny Jjezyk™, kterym hovoR{ & kterfm vyjad-
fujf 1idé svoje mySlenky v béiném fivot®, neni pPizpisoben
k vyjadbovén! objektivni reality pPisludné v&dy.Objektivni ja-
zyk se politd mezi ,um8lé Jazyky".

Obje?ﬁiggé@uggzykgm v ka?tog?gf%}_wggmmgazyk mapy, &€ili

S s e e . e

“ggggiﬁgg§iuﬁggggfjwﬁg§§§§;;mkiér§m zndzornujeme (vyjadfujeos)

_objekt a predmit poznéni kartografie, a to konkrétni prostor

objektd a jevd amjéjich 388076 zmény. Vyobrazeni {(odraz objek-
tivn{ reality) vypinéné timic jazykem se nazyvd maps.

Heni pochyb o tom, Ze jazykem mapy rozumime prostfedky,
kterymi na map® zndzornujeme poznatky. Kartograficks praxze
v prdbéhu stsleti rozpracovala a zdokopglovals tyto prosifed-
Xy & kartogeafickd véda je %as od Sasu zobscnovala a sdruZova-
la do Jjednotného systému.

Jednotny systém kxartografickyech shéscrnovacich prostied-
kd zahrnuje:

- velké mno¥stvi znakl, kterd vyjad¥uji uréité pojmy, urlité
Tedlné objekiy a*d.

- prineipy a metody k pouZivéni tZchto zneki, které jsou
v souladu s prosterovamﬁasovjmi gvidBtnostnd a zmdnemi in-
terpretovanéd objektivnl reality.

V souladu s pfijatou sémiologiciou iterminclogif, mateua-
tickym formalizovanym jaszykem a jasyky dalsfch vé8d lze pouZi-
vat v§raz ,znak®. DFive zavedeny termfm ,znalke® mé uZ3i vy-
znam, pouXivéd se k pojmenovédni n¥kterfch vybrangch, zvlia8té
topografickych znakfdl. Abychom 0dlisili tyto znaky cd znskl
daléich znakovieh soustav, lze znaky Jjazyka mapy nasyvat .kar-
tografickfmi snaky” (zkrdcené oviem pouse ., znaky").

Vymezeni pojmu ,znak" jako filozofické kategorie podavé
J.Pravda (1979, 4). Autorovo charakterizovén{ funkce a fungo-
véni znaku i jeho vlastnostl, hleddn{ vztahu mezi znekem a je-
ho znamem i vymeszeni{ jeho cbsahu ve vé&damf jsou fundovanég,
doloZené a pro Rartografy podnd&iné. PFi studiu ,znaku"™ jako
stavebniho prvku jazyke mapy viak eutor vychédzi z pojeti ,ja-
syk mapy {(a J.Pravdy nazvany kartograficky jazyk) rownd se
pPirozeny jazyk” a opird se protc o logicko-lingvistiekou teo-
rii ppirozendého jazyka, jehoZ zékladnimi stavebnimi prvky jeou
fonémy-grafémy, morfémy a syntagmy. Tim se autorovo pojeti do~
stédvéd do urdits krige phi budovani grafickfch znakovych systé-
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mi. Jak J.Pravda sdm naznaduje, maji kartografické znaky, zna-
kov& vyznemovd podstata kartografického zpdsobu vyjadfovidni a
dals8fich souvislosti tohoto procesu celou ¥adu zvliddtnosti.

V souldasné dobd miZeme pPi odstran&ni bariéry mezi priro-
zenym a objektivnim jazykem bez prilisného abstirahovéni a for-
mélnd-logickych operasci provdddt pribliZné anelogie.

Zs zdkladni stavebni prvek p¥irozeného jazyka, jak bylo
uvedeno, povaZujeme foném-grafém. Pak v jazyku mapy budou kar-
tografickymi grefémy (tj. pribliZné ,pismeny”) vlastnosti a
- parametry grafického vyrazu nap¥. krouZek, dvojlinka . Na ob-
rdzku 3 je tedy uvedena . kartografickd abeceda™. Kartografic-
ké Slenské syntagma, té%Z &lensky vzorec (tj. pFibliZné ,slovo™
ve smyslu jazyka mapy Jje znak dany obsahovou urdenosti (napf.
znak - Serny kroufek o 4 2 mm znédzornuje sidlo do 2 000 obyva-
tel, znak - Sernd dvojlinka 0,6 mm se Zlutou vyplni znédzornu-
je komunikaci mfstnfho vyznamu). Kartografické morfémy jsou
riznymi modifikacemi znaku (nap®. pro jehliZnaty les ;AQ),
kartografickymi sémantémy, téZ sémémy Jsou rdzné znaky pro
zndzornéni jednoho a téhoZ prvku. Kertografické véiné syntag-
ma, té% vdtny vzorec (tj. pPibliZné ,véta") je tvofena znaky
s jejich-obsahovou & prostorovou urlenosti i jejich &Zssovymi
zménami (nap¥. véta - komunikace mistnfho vyznamu v daném ise~
¥u probihé ve sméru sever-jih, nebo ~ sfdlo leZ{ p¥i konunika-
ei mistn{ho vyznamu). Kartografické souvEtné syntagma mbZe
mit podobnou stavbu jako v pFirozeném Jazyku (napr. - sidlo
leZi na zé4pad od mistni komunikace, md 1 000 aZ 2 00C obyva-
tel a pati{ do okresu Brno-venkov). Kartografické nadv&tiné
syntagma (tj. pFibliZn& ,odstavec") tvol{ zpravidla prvky a
8lo¥ky, které jsou ve vzajemnjych vztazich, vazbdch & souvis-
lostech., Kartografické texiové syntagmam, téZ textém (tj. pPi-
bliZné .text"™) Jje tvo¥en zdznamem rdznych druhd syntagém, tzn.
obsahem a ndplni celé plochy mapy (mapového listu, souboru ma-
povyeh listd).

Tekto bychom mohli zjednodu3Sen& formulovat zdkladnf stav-
bu jazyke mapy. Propracovéni této teorie spadd do ,kartogra-
fické sémiologie™ a rozpracovédni pravidel .gramatiky" Jjazyka
mapy je v soudasné dob& napfeno dvéma sméry - a to na tak zva-
né klesické formy kartografického zdznamu a na automatizova-
nou formu zdznemu. '

Kartografic gnak

Pojem kertograficky znak chdpeme jako libovolny graficky
prostfedek nebo souhrn grafickych prostfedkd prvoiniho vyzne-
mu vztahu, jako graficky zéznam, ktery je schopny byt nosite-
lem v¥znamu, tzn. n&co na kartografickém produktu (map#&, plé-
hu atp.) vyjadfovat o zékladnfch prvecich obsshu. Fungovéni
Rnaku mﬁ!eme'vymezit nejen jako preddvén{ mySlenek - vyznami
od jednoho individua k druhému, ele té jako impulzivni deduk-
tivn® induktivnf &innost v mydleni, v&dom{ & poznéni &lovike
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pomoci t&chto znaki.

Kartografické znaky se v plné mi¥e podrobujfl tzv. znako-
vému zékonu (Pravda J. 1979, 4), tj. vztahu znaku a vyznamu,
ktery je odrazem dvou druhd zkudenosti:

- smyslové, tj. schopnosti &lovdka vytvédfet si pojmy a po-
znatky z pocitd a vjemd vzbuzovanych materidlnimi objekty

- logické, tj.schopnosti &lovZka pochopit uréité i abstrakt-
ni pojmy a poznatky logickou cestou.

Kartografické znaky reprezentuji jak jednoduché, tak i
slo%ité pojmy, objekty a Jevy. Tyto znaeky Jjsou prost¥edkem po-
znédni, nédstrojem my3leni i prostFedkem - ndstrojem dorozum&ni.
Prostifednic*vim znekd jsou zaznemendny existujici poznatky a
ve védomi vznikaji a jsou buzeny nové poznatky. Kartografické
znaky tak plni funkci jak komunikaZni, tak mentédlni.

velikost

tvar . P
: intenzita

sv. 5eda
stf. §eda

L tm. Seda

y RS

A
O
—

éervena

1

R ziuta
orientace Zluta

modra

barva

Obr.2. Optické vlastnosti kartegrafického znaku (upraveno po-
dle J.Bertina 1973, 51)

Kartografické znaky maji materidlni povahu. Podle J.Ber-
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tina (197., 57 m4 .znak® tyto zékladnd optické vlastnosti:
tvar, velikost, orientaci, barvu, dezém (strukiurw) & intenzi-
tu (obr.2).

; OBJEKTIVNI
| ZN:‘K N METODA KARTOGRAFICKEHO ZNAZORNENI RJEALHTA
vlastnosti In :

a jejich e znaky znaky znaky, komponenty, jejich
parametry mimoméFitkové liniove plofné funkce 2 viastnosti
velikost & A a ; # O Q
intenzita & A A e dle Q

= OB
dezén E A @& =|#|0
S
barva A A /o = #
orientace ? & v = | # &
o
tvar ==

Q — kvantitativni komponenty; adsiupy mez: kategoriemi a parametry jsou méfiteiné
{pomirové, srovndvaci charakteristiky a Fady)

) — pofidaci komponenty 5 kategoriemi stejné vihy, pro néi plati jedind vieobecn# platnd
posloupnost (uspofadané. homogenni prvky a Fady)

# — kvalitativai komponenty s kategerien; stejné vihy. jejichi diferenciace je velmi viznam-
wd (vybirove, hetercgenni prvky z Fady)

%E - zhrnovaci kvalitativni komponenty, u nichi diferenciaci kategorii miieme pominout
(spojité prvky a Fady}

B — rozlifovaci kvalitativni komponenty (nespojité prvky a fady)

£ — ostatni kartograficky pFepis (z moinosti Q, O, # a #) znehodnocuje vyznamovou
pFesmust znaku interpretované proménné a mile byt variabilné wniman, chybné dedifro-
vin, dekddovin a &ten

Obr.3. Viastnosti a parématry grafického vfrazu a Jjejich apli-
kace {upravenc podle J.Bertina 1976, 31}

Podle vadjB{ strukiury se kartografické zneky jevi jako
grafické vyrazy - bod, linle, symbol, pismenc a dald{ obrazy
g riznou strukturou, rozmérem, barvou atd. {(obr.3).

Kartograficky smak mé na rozdfil od jinych znakd dvé funk-
ce, & to obsshovou urfenost 'a prostorovou urfenost s jejieh
Zasovyml zminemi. To znamensd, Ze znak informuje o objektu po-
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tud, pokud soudasnd® zndzornuje té% jeho prostorovou dimenzi.

Z uvedeného vyvozujeme,Ze zvl&3f podstatné je souvislost
znaku s procesem pPfeddvani informace. Z definice znaku vyply-
v4 Jjeho nejdfileZitd3j31 vlastnost: jako urdity materidlni ob-
jekt slouZf znak k oznafeni &ehosi Jiného, proto neni moZné
pochopeni znaku bez vysvétleni jeho vyznamu jek pFedmétného,
tak i smyslového a expresivniho, kteréZto vysvétleni se dé&je

v _legend® mapy.

2.1.1 S emiotické aspekty Jjazyka
mapy

Analyza pojmu ,zhak" zawjimd dlleZité misto ve filozofii,
lingvistice, psychologii, forméln{ a matematické logice atd.
V¥ posledni dob& se vytvoPrila zvléstni vida o znaku zvend ,sé-
miologie™, Xkterd se vyvinula =z oboru sémiotiky. Zabyvd se
srovnévacim studiem znakovych soustav,'a to od nejjednoduisich
signalizadénich soustav pro prfirozené jazyky aZ po formalizova-
né jeazyky vddy. V sémiologii se rozliduji vztahy znakd k sobd
navzédjem - ,syntaktika"; vztahy znakd k obsshu toho, ¢o ozna-
gduji - .sémantika®; vztahy znekd k funkei objekid, které ozne-
sujl - ,sygmatika® & vztah toho, kdo zne>% uffvé, k jeho szna-
kovym soustavém - ,pragmatika®.

Kartografickd sémiologie se pak rozvij{ hlawné v rédmei
cbecné a specidln{ S4sti sémiologie, teoretické & zejména ap-~
likované kartografie, kybernetiky, logiky a psychologie. Pod+
statnon &dst kartografické sémiologie tvoRd teorie tvorby kar+
tografickych znakovych soustav.

¥ychézime-1li z vyvozeného cile kartografie, jejiho objek-
tu a phedmétu,je teorie a metoda tvorby znakovych soustav jed+
nou z Xl{iZovich otdzek kertografie.

Zdkladnfmi funkcemi znakové soustavy Jsou:

- funkce prencsu informece nebo vyjéd¥eni smyslua viznam gpré-
vy © objektivni realité

- komunikae#ni funkce, tj. zabezpefeni toho, aby uZivatel poro+
zumdl piendBené zprévé, jakoi i podnécowvéni Einnosti, svét~

Sovéni objemu poznéni.
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Studium semiotickych aspektl jazyka mapy nezbyiné vyZadu-
je nejdifive vymezen{ pojmu ,idedlni konkrétni prostor® a ,ide-
4ln{ mapa" a tské Jjejich logické modelovani.

A.F.Aslanika¥dvili (1974, 38 a n.) definuje ,idedlni kon-

krétni_prostor Jjeko prostorovy vziesh mezi prostorovou soutad-
nicovou soustavoeu & studovanymi objekty objektivni reality
(v uréitém momentu nebo &asovém useku)®. Vztshy, které se vy-
znaduji v urdeném pofadf podle jejich vzédjemné polohy a které

se mdni s fasem se nazyvaj{ ,prostorovymi vztshy”.

Prostorovymi vztahy ur&itych objektd a jevi objektivani
reality v urtitém cdase je tud{i% konkrétni prostor, ktery méd
zeela uréitou strukturu. Tato struktura sestdvd ze prvé z prv-
ku prostorové soufadnicové soustavy (Ssys) a za druhé z objek-
td a jevd objektivni reality, jejichZ prostor zkouméme, a kte~
ré maj{ na mapd vZdy kone¥ny polet (01, 0y, O3 ...‘On). KaZdy
z objektd md svoji materidln{ podstatu. Ov3em s cilem odhale-
ni nejobecndjifch strukturnich vlastnosti ,fistého" konkrétni-
ho prostoru miZfeme se prozatim abstrahovat od materidlni pod-
ataty objektl tvoficfch pFisludnou strukturu a ziskdme symbo-
licky vzorec ,idedlnfho konkrétniho prostoru"

01> O 0y ... 0)) (2.01)

RS(t)(ssys’ 3

Symboly v této podkapitole odpovidaji polételnim pisme-
ndm prisludnych latinskjch slov: R - relation (vztah, infor-
mace), S — spatium (prostor), sys - systema (systém, sousta-
va), O - obiectus (objekt), t - tempus (Zas), s - sighum
(znek), p - punctum (bod), 1 - linea (linie), a - area (plo-
cha), n - notio (pojem, vyznam), ¢ - cognomen (nézev), H - ho-
mines (1idé).

Prostorovd urfenost objektu a jevu sestédvd ze t¥i komponent:

- prostorovéd lokalizace objektu &ili ur&eni jeho mists
vzhledem ke zvolené soufadnicové soustavd

- vzédjemnd poloha objektd %ili wurdeni polohy jednoho objek-
tu vzhledem k druhym objektim

- vn&js{ tvar objektu &ili urdeni prostorovych zmén jeho
povrchu.
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Basové zmény prostorové urdenosti zndzoriovand Jazykem mapy
se provadéji v ridznych spojenfich s jednotkami Zasomiry:

- v prvém p¥ipad® se zndzorn&ni vztahuje k uréitému momentu
v ¢ase nebo k urditému vymezenému obdobl (nebo prémé&ru)

- v druhém p¥ipadé predstavuje pohyb, tendenci, dynamiku je-
vu vyjéddfenou v soustavé jednotek Sasomiry.

nldeslni mapa je pak vztah mezi zobrazenymi souadnicovy-
mi soustavami a znaky, zndzornénymi bodem (mimom&fitkovym zna-
kem), linif, plochou, a které znizornuji studované objekty ob-

jektivnd reality (v uréitém momentu nebo dasovém useku)".

Neni pochyb o tom, Ze mapa jako kartograficky model redl-
ného konkrétniho prostoru musi reprodukovat stejnou strukturu,
jakou mé& modelovany objekt - redlny konkrétni prostor. Av3ak
v mapé (= v modelu) na rozdfl od Rs~prostorového vztahu bude-
me mit adekvédtni vztah R?g. Na rozdil prvku struktury Ssys -
- prostorové souPadnicové soustavy budeme mit sdekvdtni zob-
razenit S’sys. Dal3f prvky struktury, a to objekty vyzkumu 0y,
02, 03 ‘es On budou znézornény odpovidajicimi zneky 811 Sy
Sy cee Sp. Soulasné miZe byt tato mnoZina znakd 8,—»8, vyjéad-
Yena ve trech podobdch prostorové lokalizace, a to lokalizova-
né prvky mnoZiny v bodech (ap), liniemi (s;) a plochami (sa).
Pak symbolické vyjdd¥eni ,idedlni mapy" bude

R’S(t)(s’sys’ Spr %10 5a) (2.02)

Symbolicky chépejme idedlni mapu jako logicky model kon-=
krétn{ mepy, tj. jako model modelu. V takovém piipadd pak mid-
%feme gnozeologickou analyzou v libovolném jazyku vyvodit jeho
sémiotické aspekty - syntaktiku, sémantiku, sygmatiku a prag-
matiku.

ntakti aspekt

Syntaktické zdvislosti vymezujf formélni kompoziei mapy,
vedouci ke zjednodulovéni a sdruZovéni prvkd jejiho obsahu,.
Syntaktiku (&ili skladbu) miZeme vymezit jako soubor zésad
skladby (formovéni) vyrazl a jejich pfem&nu (transformaci).
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Syntastickou strukturou kartografické formy vyjédfeni ne
mapé je zndzorndni struktury konkrétniho prostoru. Formalizo-
vené definovédni syntsktické struktury jazyka mapy miZeme zis-
kat z vyrazu idedlnf mapy (2.02) tim, Ze myZlenkovya pochodem
vyloutime z vjrazu-znaky, které zndzornujl materidln{ strénku
objektd a zlstanou pouze bod, linie a ploche bez oznafeni své-
ho viznamu (obr.4a). Syntektickd strukturs mapy, €ili syntak-
ticky model idedlny mapy mé tuto podobu

R,S(t)(s,sys’ p, 1, &) (2.03)

Tato hold abstrekce syntaktickyeh zévislosti (2.03) stej-
n¥ jako abstrakce idedlnf mapy (2.02) a idedlniho konkrétniho
prostoru (2.01) maji pro kartografii pPibliZné tekovy vyznam,
jaky mé pro fyziku idedlnf plyn.

Syntakticky model ideélni mapy (2.03) neni cilem,ale pro-
gtihedkem nejhlub3fho vyzkumu synitaktického aspekiu objektivni-
he jazyka mapy.Zabyvéd se tedy teorii vztahd znakl k jinym zna-
kfm, tj. teorii strukturdlnf strénky znekd v soustavé. Bez o-
hledu na obsahovou strénku,kterd bude v pozd&jsim ufivéni zna-
ke vlastni, majl byt elementy soustavy znakl vdzény takovy-
mi vhodnymi vazbami, aby celek vytvélrel ulelnou strukiuru zna-
kové soustavy. Jako dallf miZeme formulovat poZadavek,aby zna-
xovéd sousteva byle jednoduché a logickd, aby vylulovala komu-
nikadni Sum a aby jejil &teni a uZfivéni (percepce informaci)
bylo co nejudinnéjsi.

Sémentika je teorie vzish8 znakd k odpovfdejfcim objek-
t8m v obsahovém vyznamu, tj. teorie emyslové strénky znekd
v soustavd a je vyjéd¥ena v legendé mapy.

Ka¥dy znak, ktery je v urdité zévislosti s daldimi znaky
(ayntakiické zévislosti) obsahuje v sob& urlity viznem, pies-
ndji Fedeno ,obsahovy vyznam” (n). Vztah znakd s my3lenkovym
vyjédtenim predmdtu, tj. se svym obsahovym vyznamem, nazyvéme
n2émantickym vztahenm" (Rsem)'
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Symbolicky miZeme sémeanticky vztah vyjd4d¥it ve dvou vari-
antéch, a to ve variant® pfimého a reciproénfho vztahu

Reep (8: 1) a R’ . (0, 8) (2.04)

kde kartograficky znak (s) rozumime v jeho obecné podob&€ nezd-
visle na form& lokalizace (v bod&, linii nebo plode).

\. o ""””'

A STRELICE __ :
[VCDMM //_é //////////////é

N ,\& R Wi

°:t(:f. 2ileby

.. =
% b e g

Obr.4. Sémiotické aspekiy obsahu mapy: & - ayntaktleké -
b - syntaktické a sémentické, c - syntekticke, sémen-
tické a sygmatické
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Hovorfme-1i o v¥znamu znaku, pak méme na pam&ti pouze to,
co je ve znaku zakodované. Ale vyznamy znakd c21é mapy nejsou
je3t¥ obsah samotné mapy.Cely obsah mapy se sklddd z obou dru-
hd urfenosti:

- prostorové urZenosti a jeji Zasové zmény
- obsahové uréenosti a jeji ¢aesové zmény.

Obsahovou urdenosti rozumime v3emoZné vlastnosti objektu
vyjma prostorové vlastnosti. Jsou to: forma existence objektu
{2ili to, &fm objekt je) a z toho ddle vyplyvaji kvalitativni,
kventitativni a kvalitativnd-kvantitativni charskteristiky.

Z hlediska sémantiky mdZeme formulovat poZadavky na tvor-
bu znakovych soustav:

- gnakova soustava mé umo¥novat zdznam jakéhokoliv smyslového
obsahu kartograficky prendldenych informaci

- rozliBovaci uroven znakové soustavy mé bft takovd,aby dosta-
tednd spolehlivé vyjdd¥ila odliSnosti smyslu - myS3lenkového
obgsahu na Zédouci rozlilovaci drovni

- pravidla tvorby a ufivédni znakové soustavy meji byt natolik
jednoduchd, aby vylulovala sémantlcky Sum - poruseni smyslu,
ktery vyjadfuji znaky soustavy.

atic agpekt

Sygmaticky aspekt znaku se odliBuje od sémantického tim,
Ze v této podob& nemd znak vztah k my3lenf,k obsahovému vfzna-
mu (n), vyjadifujici obsahovou strénku objektu, ale k samotné-
mu objektu (0), ktery znak (s) pPedstavuje.

V souladu se sémiologickou symbolikou miZeme napsat

(s, 0) a R’ (0, 8) (2.05)

RSYGE | sygm
Tyto symbolické vyraszy vyjadfuji vetaeh mezi zneky (s) a objek-
ty (0),které p¥edstavujf{, ukasujf{ na rosdil mezi funke{ karto-
grafickfch znakd. Prvni vstah vypovidd o tom, Ze znak (8) Je
vyjédreni objektu (0); druhy vztah ukazuje, Ze objekt (0O) Jje
predloha (designét) pro znak (s).
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Nechi znak (s) o urfité grafické podob&, zcela piesné lo-
kalizovany na mapé, zndzornuje objekt (0), ktery mé mySlenko-
vou obsahovou charakteristiku v podobd vyznamu (n),na piiklad
,chrdnénd studijni plocha" (CHSP). V tomto p¥ipad® jako desig-
nét znaku (s8) nevystupuje objekt (0), ale n&co, co se jevi ja-
ko CHSP (v souhlase s vyznsmem n). PP tom soulasn® vyvstavé
otézka, kterou CHSP znak (s) jmenovité zndézornuje. Odpovéd na
tuto otdzku je jiZ déna v syntektickém smyslu: je to ta CHSP,
kterd je lokalizovéna na konkrétnim misté konkrétni mapy v da-
né soutadnicové soustavd. Ale tato odpovid nenf jedind a neza-
ruduje plnou jistotu.Musime poZitat s urlitou syntaktickou ne-
presnosti a také s moZnou chybou zékresu znaku. Pak sprévnost
Stenf informace neni zcela spolehlivd. Proto k danému znaku (s)
zaznemendme vlastni jméno - nézev objektu (e), napf. ,Hlinek".
Vv tomto pri{pedd ,CHSP Hlinek" (obr.4c) nevystupuje v kvalité
jesignétu znaku (s) piimo, ale zprostiedkovand jako denotant
jeho nézvu ,Hlinek".

MiZeme tedy konstatovat, Ze v jazyku mapy se sygmatické
zé4vislost mezi znakem (8) a jim interpretovanym objektem (0
d&je zprostfedkovand skrze vlastni jméno daného objektu. Po-
tom symbolicky vyraz sygmaticdkjch vztaht (2.05) niZeme zpifes-
nit takto

Rsygm (s, ¢, O) a | R’sygm {0, ¢, 8) (2.06)

Kdybychom snelyzovali sygmatické aspekiy jazyka mapy do
dtsledku, pak bychom museli konstatovat, Z%e tyto aspekty prak-
ticky v absolutnd ,¥isté" podob& na idedlnt mapé nejsou. Zésa~
dy, pravidla a metody pro poufivéni ndzvi a zkratek na mapé
studuje specidlni Z4st kartografie ,toponomastika®, kterd je
souldstf onomastiky. Syntaktické, sémantické a sygmatické as~
pekty Jjazyka mapy jsou pPfehlednd zndzorndny na obr.4.

Pragmaticky aspekt

P¥i studiu syntaktickych, sémantickych a sygmatickych
vgtahd, které majf své aisto v objektivanim jazyku kartografie,
jsme rozlo?ili sloZity jazykovy systém na jeho jednotlivé dds-
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ti a izolované je enalyzovali. 2Zbyvd jest& prostudovat vnims-
ni znaku subjektem {(u¥ivatelem mapy).

Teorii{ znakd ve vztahu k jejich p¥{jemcim (interpretdm i
percipientdm), tj. teorif uZivatelské a uZitné strénky znakd
v soustav® se zabyvd ,pragmatika”. Tento vztah mezi mapou a
lovdkem je formulovén rdznymi konvencemi:

- znakov4 soustava mé umoZnovat co nejrychlejéi vniméni

- znakové soustava mé umofnovat co nejtrvalej3i zapamatovéni

- néroky na duSevni &innost p#i uZivén{ znakové scustavy maji
byt primérens. - : |

Pragmatické vztahy pfi pisobeni jazyka mapy Jsou dvou-
stranné vztashy mezi lidmi (H), kte?{f produkuji, pFreddvajl a
p¥ijimajl kartografické znaky (s) a témito znaky. Symbolicky
Je tento vztah definovén takto

R (s, H = (H, s) (2.07)

R?
pragm pragm
V té&chto vztazich se projevuje v3e, co je spojeno s ule-
lem a cflovym zamé¥enim sestavované mapy. Zde se pFihlfZ{
k tomu pro koho je mapa sestavovand, jaké mé vyvoldvat my3len-
ky, predstavy a dokonce jednéni u tdch, kdo ji budou pou¥fvat.
S timto hspektem jazyke mapy jsou spojeny rozdily mezi mapou
jedné tematiky, ale rizného iifelu.

2.1.2 I zomorfni as p ekty Jjazyka
mapy
V procesu &teni mapy se odréZi celkovy proces transforma-
ce informace. Hlevni dlohu v tomto procesu hraje znak, ktery
kromé optickych vliastnostf{ musi mit té% specifické vlastnosti,

ddleZité pro &itelnost a pouZitelnost mapy. Znaky soustavy ma-
L mit tyto specifické vlastnosti, které jsou z hlediska mapy

~hlavn{i:
~ komunikovatelnost, tj. schopnost pienédZeni a sdé&lovéni in-

formade :
~ ndgornost, &ili schopnost rychlého a uéinného vyvoléni pod-

n&td pro mySlenkové pochody
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- interpretovatelnost, tj. schopnost vyvolén{ srozumitelnosti
u interpreta

- komprimovatelnost, tj. schopnost takového zhudt&ni informa-
ce, kterym je zvy3ovéna hustota p¥ijmu informace za Zasovou
jednotku, nap¥. pomoci standardizovanych znakd.

Znaky, zarazené do jednotné soustavy kartografického zné-
zornovéni,mus{ splnovat zédsady izomorfismu. |

Kartografické znaky na klasické map® nejsou signélem, ani
oby¥ejnym kodem v normdlnim smyslu tohoto slova, protoZe vy jai-
fujf{ celé pojmy (dokonce i sloZené pojmy) Jjednim znakem. Kod
slouz{ prévé opa¥nému d¥elu. Pomoci kodu se rozklddaji takové
pojmy, které majf povehu informaci, aby_s nimi byly mobilnéj-
&1 operace v kybernetickjch systémech. P¥{pad pienddeni infor-
mace pomoc! signéli-kandld &i kodovych elementd ve smyslu ky-
bernetiky a formdlni logiky nastévéd n¥kde v oblasti digitdlnd
mapy enebo v pFipad& prizplsobené klagické vnormalizované" me-
py (pro Xlovdka i po¥ita&), kterd splnuje signédlné-informaini
podstatu vztahu dvou kybernetickych systémt (Pravda J. 1979,6
~ wiz téZ podkap. 2.1 a 3.1).

Pod pojmem izomorfismus rozumime formy charakterizujici
shodnost mezi strukturami objektd. Naprosty izomorfismus mbiZe
existovat pouze mezi abstraktnimi idealizovanymi objekty. Izo-
morfismus nesouvisi se v3emi, nybr: jen s urfitymi, v poznéva-
cim sktu fixovanymi vlastnosimi a vztahy srovnévanjch objektd,
které se v jinfch svych vztazith a vlastnostech mohou 1isit.

V kartografii rozumime pod timto pojmem vybEr charakteristic-
kych rysi, ylastnosti a vztaht objektu &i jevu ve skutelnosti

a jejich odraz na mapd ve formé znaku.

Zobecnénim izomorfismu je pojem homomorfismus, kdy Jje
shoda jednoznalnd pouze v jednom sméru. Jako pifklad niZeme
uvést vztah mezi geografickou mapou men3fho m&Ffitka a kraji-
:;u. Tzomorfismus a homomorfismus majf{ ddleZity gnozeologicky

zZnam.

Izomorfismus polohy

Izomorfismus polohy vyjed¥uje podstatu prostorové dife-
renciace, kterou rozumime jako relaci mezi objekty & jevy ve
skutednosti & znaky na map®, zndzornujic{ tyto prvky objektiv-
nf reality, a mezi znaky na map& navzdjem. Tyto relace chépe~
me jak ve smyslu odpovidajicich vzddlenostf, tak i smérd.

Hlavni &initelé ovlivnujfci izomorfismus polohy:
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- kartografické zobrazeni podle viastnosti zkresleni (zobraze-
ni ekvidistantni, ekvivelentni, konformni a vyrovnivaci)

- méF{tko mapy (kresba nad miru)

- geometrickd pPesnost zdkresu obsshu mapy (pfesnost zédkresu
pfimo m¥¥enych objektd a interpolovanych &i extrapolovanych
hodnot, spolehlivost zdkresu rlznych druhd branie, napi¥. u
ohrady, obvodu lesa & vymezeni \zemnf jednotky, vliv pfené-
Beni kresby z podkladu, vliv reprodukce) _

- kartografickd generalizece (metoda vybé&ru, zev3eobecnovéni
tvard - predeviim u prvkld liniového charaktieru, napi. vod-
nfch tokd, izolini{)

- wolba grafickych vyjaedfovacich prostfedkd.

Izomorfismus polohy je vzce spjat se syntaktickym aspek-
tem jazyka mapy, se strukturou mapy & jeji nédplni.

Izomorfismus tvaru

Izomorfismus tvaru se vztahuje piimo ke grafické podob&
znakd. Izomorfni zdvislost v prvé Fadd spodivéd v tom,Ze objek-
tim, které maji plo3ny charakiter, odpovidaji plosné (aredlové)
znaky. Objektlm, u nich¥ prevl4dd délkovy rozmér nad 3ifkovym
a maji charakier Z4ry nebo dzkého pruhu dzemi, odpovidaejfi zna-
ky liniové. Objektfm, které majf bodovy charakier, odpovidaji
bodové znaky. Ndkteré objekty, které maji ve skutelnosti plod-
ny charakter, nemdZeme &asto znézornovat v m&¥itku (ev. s pos-
tupnym zmendovénim mé&¥{tke) ploSncu metodou, ale metodou bodo-
vého charakteru; proto pro poufivané znaky je vhodn&j3f pouZi-
vat vyrsz .mimoméf{tkové znaky® nesmisto ,bodové znaky".

PPi izomorfismu tveru scudasnd vychdzime ze zdkladnich
optickych vlastnosti (a jejich psrametrid) znézornovenéhc ob-
jektu & jevu (obr.5). V kartografii se visk nejlastéji setké-
véme s homomorfni podP¥fzenosti, tzn. kdy shoda je jednoznaliné
pouze v jednom smdru. Proto homomorfni odraz na mapé je vzhle-
dem k objektdm ve skute¥nosti nedplnym, pFibliZnym znézorné-
nin Jjejich struktury.

Hiavni &initelé ovlivnujici izomorfismus tvaru:

- grafické prostPedky (kresli¥ské a reprodukini - dané k dis-
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poziei)

- m&F{tko mapy (kresba nad miru, zvyraznovini)

- kartografickd generalizace (metoda zev3eobecnovéni tvard,
nehrazovani obrazu-znaku Jjednotlivych objektd Jjejich hromad-
nym znakem).

OBJEKT GEOMETRICKE TVARY ZNAK
pozoravany dané k dispozici pro tvorbu znaku koneéna
¥ perspektivé l shora uprava

O A 0 & A

Obr.5. Vyb&r a tvorba znaku ve shodé se zésadami izomorfismu
ivaru

Izomorfismus tvaru je spjat se syntaktickym a sémantic-
kym aspektem jazyka mapy, s tvorbou znskové soustavy a legen-~

dy mapy.

Tzomorfismus obsahu

Izomorfismus obsahu spolivéd v p¥ibuznosti (podobé&) a
protikladech obsahové strénky skupin prvkld, jejich vyznamu a
funkei. Z4sady tohoto druhu izomorfismu Jjsou pouZitelné jedi-
né v tom pfipadé, kdyZ jsou vypracované klasifikace prvkd (ob-
Jjektd a Jevld), ve kterych jsou tyto prvky usporddané a sesku-
pené podle vlastnosti kvalitativnich nebo kvantitativnich (to
znamend dané do intervald ve velikostnich stupnicfich). V tom
pripadé volime pro skupinu pfibuznych prvkd vedouci znsk a
pro jednotlivé prvky odvozené (alternativai) znaky (obr.6}.To
znemend, Ze znaky u viech prvkd jedné skupiny zachovédvaji ne-
pir. itvar a méni delsi optické vlastnosti znaku.
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Rlavni &initelé ovlivnujfci izomorfismus obsahu:

- hlediska klasifikace, hierarchizace a kategorizace prvkid

- grafické prostifedky (kreslidské a reprodukéni)

- kartografickd generalizace (metoda zeviesbecndni kvalitativ-
nich a kvantitativnich cherakteristik).

ZNAKY KVALITATIVNI ZNAKY KVANTITATIVN
vedouci znak (:‘:,h} vedouci rnak O
kam. emise t- k- rok

fom aktivei kamenolom

itérk.

tom neaktivni itérkovna

pisk. - 500

tom sténovy piskovna

Y

\
OQQQ

DR L EVEE

hiin.
lom jimavy s
bez vody hinik 51- 100
kaol.
lom jimovy " e’/h;
v lom kaolinu
zatopeny e 1-50
P , kaol.
o fimory utiant fimon 7
Leg]]
s odtokem vody 5 1-10

s odtokem vody

Obr.6. Tvorba odvozenych znakl skupiny pfibuznych prvkd podle
vedouefho znaku ve shodd se zdsadami izomorfismu obsahu

Tzomorfismus obsahu je spjat se sémantickym aspektem ja-
syka mapy, Ulelem a obsahem mapy.

Izomorfismus individua

Pojem jednotlivého v objektivmni realité je vyjédren samo-
statnfm pojmem na mapé. To je moZné bud ve formd samostatného
grafického vyrazu, oznafenim nebo nazvem.

Ssmostatnym znakem byvaji na mapé znézornované individu-
#1n{ jednotky. Individuédlnost Je vlastni regiondlnfmu pojeti
v geografii. V kartografii vede k nadmérnému zvySovéni znakd
a mozaikovému zp@sobu vyjedFovdni. FPolet grafickych znakd se
eni¥uje pfi pouit{ oznaZen{ bud pIsmennymi nebo &iselnymi zna~
ky & kddy eénebo pFechodem od regiondlniho pojetl k typologic-—
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kému, od diferenciace k integraci, upravou individudlniho po-
moel klasifikaci, hierarchizaci nebo kategorizaci.

Jedine&nost Jje specifikovéna také nédzvem objektu. Umisté-
ni{ a provedeni nédzvu na mep® musi mft jednoznadny vztah k ur-
Eitému - Jednotlivému objektu &i jevu ve skutelnosti, Xk Jeho
poloze, velikosti, tvaru, vyznamu a funkei.

Hlavn{ &initelé ovlivnujfc! izomorfismus individua:

-~ legenda mapy (rozsah legendy je limitovén pod&tem znaki)
- pravidla pro tvorbu & standardizaci geogrsfického ndzvo-
slovi.

Izomorfismus individua je spjat se sygmatickym aspekiem
jazyke mepy, legendou mapy a vyrazn® oviivnuje népin mapy.

Semiotické aspekty jazyka mapy se zabyvaji strukturou ma-
py a zndzorndnim Jjejiho obsahu. Obsahuje-li mapa pouze syntak-
tickou strukturu &ili pouze rozmisténf objektld &i jevl bodové-
ho, liniového nebo plo#ného charskteru, pak dostdvéme besx sé-
mantického aspektu (rozliSeni znakl) pouze , holou" mapu, tzn.
rozmistdni objektd &i jevd v soufadnicové sfti. Bez sygmatie+
kého apardtu je navic teto mepe .,n3mé". Mapy tohoto druhu na<
gyvéme ,obrysovymi mapami® (d¥ive naz. slepé mapy). ~ Bez ayn+
taktické kostry na map& by naopek byly zastieny nebo dokonce
postrédddny takové zékladni kartografické pojmy, jako jsou m&-
Ff{tko mapy, geometrickd p¥esnost (presnost kartografiekého zn&-
zorn¥ni), adekvétnost zndzorndni, stupen kartografické genera-
lizace atd. Sémanticky aspekt jazyka mapy m4 vztah X obsahu a
vyznamu interpretovanych objektl a hodnotovym méfftkim. Sygma+
ticky aparét &€in{ teprve mapu ,.plnou®”, tj. &itelnou bez semio-
tického Sumu,ktery vznikd sni{Zenim rozlidovaci moZnosti zanakd
(prvkl obsahu) se zvéitdujici se ndplni mapy, zmendenim geomet-
rické pPesnosti mapy & potlafenim vyznamu jednotlivého a
zvlddtnitho v obsahu mapy.

Izomorfni aspekty Jjazyka mapy se bezprostfednd zabyvaji
tvorbou zrakd a znakovych soustav. U znakd pak rozliBuji jeho
formu, tj. splsob grafické interpretace objektu &i jewva, a v§-
gnam znaku, ktery je objasnovén v legendd mapy. K tvorbd jed-
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notlivych znakd ném pomshaji systémy kartografickych znézorno-
vacich prostdedkd, k tvorb& znakové soustavy metody kartogra-
fického zndzornovéni. Celek pak tvori jednotnou soustavu kar-
tografickyeh zndzornovacich prostredkd.

2..3 Metody a prost*edky karto-
grafického zndzornovdni

Grafické prostPedky zndzornovdni objektivn{ reality se
vy#ijeji od nejstardich dob dorozumivéni mezi lidmi. Na nej-
starsdich ,mapdch" byla zakreslovéna nejdi*ive pobieZni &&ra,
horské systémy, vodstvo, pPi{padn& objekty a Jevy majief pro
autora a ufivatele ,mapy" zvlédstni vyznam, napi. Jjeskyné, lov-
né zver apod. Pozd¥&ji byle zakreslovéna sidla, komunikace,hra-
nice a dalsd.

Pres nespornj vyznam zpracovéni teorie kartografické in-
terpretace objektivni reslity se v kartografické literatufe
jen velmi mdlo vyskytujl pokusy o klasifikaci metod kartogra-
fického zndzornovéni. Nejlast&ji se pou?ivd velmi jednoduché
d&lenf na druhy kvalitativnich, kventitativnich a kvalitativ-
né-kvantitativnich metod.

Zv148t& poslednd jmenovend metoda neni dislednym a vy-
sti¥nym kartografickym kritériem. Proto na zékladé vyvoje kar-
tograficky interpretovaného objektu &i jevu a typu kartogra-
fickych vyrazovych prost¥edkd je vypracovéna tato geneticko-

- metoda mimomé¥{tkovych znakd

= metoda liniovyech (kvalitatiwvnich) znakl
—- metoda plo3nyeh (kvalitativnich) znakd
- metoda kvantitativnich znakd

~ metoda objemovych znaki

- metoda fiktivné& objemovych znakd.

Metods mimomé&F{tkovych znakd

Znézornéni pidorysu (prémdtu do horizontdlni roviny mapy)
objektu &i jevu se stdv4 prekticky nemoinym, JestliZe Jejich
rozmfry v méFitku mapy jsou men3i neZ 0,5 x 0,5 mm. Potom l1ze
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zobrazit pPislulny objekt pouze jako bod.To je viak moZné Jen
vyjimeéné, napi. pii zndzornéni kot (Lauermann L. 1974, 50).

Ve v3ech ostatnich pPipedech je tieba doplnit polohovou
urdenost objektu mimom&Fitkovym znakem, ktery charakterizuje
vlastni objekt. Nevyhodou t8chto znakd je, Ze krom& polohy se
z jejich zdkresd nedaji urdit skute&né rozméry interpretova-
nych objektd.

Mimom&¥itkové znaky znézornujl tedy objekty, které neni
mo¥né zndzornit pldorysnd. ProtoiZe neni{ mo¥né zndzornit kaidy
objekt nebo Jjev samostatnym znakem,vol{ se v praxi jeden znak
v%dy pro skupinu p¥fbuznych prvkd (nap¥. pro dpravny vod, pri-
myslové kotelny, 3koly atd.) podlie zdsead izomorfismu.

Podle formy se mimom&Fitkové znaky mchou rozdélit na:

geometrické zneky

= gymbolické znaky

obrizkové znaky

pismenové a &islicové signatury.

Obr.7. Ukédzka mimom&r{tkovjch znakd: a - geometrickyeh,
b - symbolickych, ¢ - obrdzkovych, 4 -~ pismenovych a
&1slicovych signatur, e - bodového zpisobu

Geometrické_zmneaky tvorl nejlastdji jed-
noduché uzaviené obrazc: nebo jednoduché znaky Carového charai
teru. U uzav¥enych obrazed je pfesnd poloha objektu déne véi-

Binou étfedem.znaku. U mimom&¥{tkovych znakd &arového charak-
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teru je poloha objektu v prdsediku Zar, ve stfedu zdkladny ne-
bo pat® svislice (obr.7a). Geometrické znaky (&asto se sloZi-
t& rozkreslenou vnit¥ni sirukturou zmaku) v mnoha rdznych kom-
binacich se stdle vice pouZivaji v automatizované ksrtografic-
ké tvorbé (ndvrh na modifikaci znaku pro automatizovanou tvor-
bu map viz nap#. Grygorenko W. 1976 a obr.8).

OBVYKLA CISELNY KOD PODOBA ZNAKU
NAZEY ZNAKU PODOBA navrhovaného znaku v nové grafické
ZNAKL n!1s-i30 formulaci

Astronomicky bod * x,y 420027030
x;y 040170000
120306000
Tovirni komin i 130359000
xy 320127000
Tovirna s kominem ﬁ 810827000

040147000
130359000

VaFoviti xy 830327000
ovitd stavba ) 030337000
_ Xy 320127000
Meteorologicki stanice Py 020337000
120246000
x,y 020070000
vétrny motor ¥ 520137000
| ‘ 120306000
020070003
Listnaty strom g 120407003
820337003
xy 020070003
Jehtignaty strom b 420027003 2
120407003
020350000
Louka 1 20000

Obr.8. Névrh modifikace vybranych znakl pro automatizovanou
tvorbu map (upraveno podle W.Grygorenka 1976, 110)

Symbolické_zmnsky se pouiivajf tehdy,je-1i
mo¥né nebo nutné geometrické znaky \felovd specifikovat v sou-
ladu se zdsadami izomorfismu tvaru a obsahu a usnadnit tak

Bten{ mapy. P¥i tom stupen stylizace mlZe byt rdzny od prektic-
ky obréskového znaku pfes symbol k jednoduchému geomeirickému
o zpeku, w kterého se stdéle jestd projevuje izomorfni aspekt.
Jsou 10 napi, zﬁaky?tovérnieh komind, i@tiki, pikistavd, Bachet
atd. (obr.Tb, 9). Symbolické zneky majf{ Bilroké uplatnini v te-

matipké kertogralfii,

- 5O =




B 20 24 2 Blvwewr 20 20 30 00 bluwerr 20024 30 ws

2!090099& 4

X|=

1::!!)()(

2 nleaas a an BB 2] v0 2 & B W
3] ¢ 22 2 % Do o o o » 4L Bleeco ¢ o
4-111\“\338 243.9.&&&‘55 Hjre v o @ B
sjeev 20 [ #sleaa o c o [ sjes e e & &
aeoaﬁgﬂ Hvd&id./y Hle e o o & O

el SICRRO IR pedEes

8
:
t
4
4
-4

10] » v » » » W

11 s D O

Q

=
™
=
§ | MW

1200 0 O

3

:;

Q

B

o
a]ie|a

RY R oo =[O0 e tare| Q|| e

4]l == 0 O

(LN ST R T R |

8

[ ]

[ ]

[ )

=
- = | e

"
B | BB | b 1 o e |

18]« 3 & b & @

B2 2 8 R

Wjleos o2 P

R|Y @

s A AR E B

Obr.9. giézﬁa vsorniku symboliakfeh sn*kﬂ kartbgréﬁe* B.P.,
. raha ‘ . : : ! f ! :

o

OBrdzkové,_znaky e pohkivast na dematio-

- 5] -




kfch mapdcn urdenych pro Sirokou vefejnost (obr.7¢). Tento
zpisob v3ak znemo¥nuje presnou lokalizaci. Prcto se &asto ob-
rdzkové znaky kombinujil s jednoduchymi geometrickymi znaky,
které splnuji zésady izomorfismu polohy.

Pismenové 8 i{slicové s8ignasa-

--—————-————nn---—_--————— -— me

tury se uplatnujf v&t3inou na tematickfch mapéch, nap¥.na
geologickych mapéich, socioekonomickych mapdch (pismeny chemic-
ké znadky prisludnyeh kovd apod.) atd. (cobr.7d). Na obecné geo-

gragickych mapdch se signatury pouZivaji{ zcela vyjimeéné.

Zvl43tni p¥ipad tvof{ bodovy _ g 8 0b ,ve kte-
rém jsou zahrnuty dvé zdkladni funkce: kvalltativni & kvanti-
tativni. Kvalitativn{ funkei mé bod tehdy, kdy% jim vyjadPfuje-
me jev nebo jeho charakteristiku jako kvalitu na rozdil od dru-
hého jevu, napf. rfiznou barvou bodu (nap¥. hustotu obyvatel-
stva - muii Zervenymi body a Zeny zelenymi). Kvantitativaf
Punkei mé bodovy znak tehdy, kdy zména jeho velikosti probihéd
v souladu se zménou urdité kvantitativni charskteristiky jevu,

ktery zndzornuje. Obé funkee je moZné na mapé slulovat.

Bodovy zptsob umofnuje kvantitativni vyjdd¥eni nespojité-
ho jevu v absolutnich hodnotdch. Nejdast&ji se tohoto zplsobu
pouZivéd ke zndzorndni hustot [evid nebo jejich kvantitativnich
charakteristik bud bodovym znakem (bodem - tedkou) stejné ve-
likosti (obr.7e,) nebo body s ridznou velikosti (véhou,viz obr.
792). Véhové body pouZivéme tehdy, kdy pii znédzorn&ni bodem
kons tantni velikosti by vznikio neZéddouci prehulténi, ve ktie-
ryeh by nebylo moZné odelfténi podtu bodd.

Umistdn{ bodd je mo¥né provédddt bud podle topografického
principu (polohové presné do mist vyskytu jevu - obr.7e,, Teo)
p¥i vyjédfeni napi. absolutnich hodnot, nebo schematicky
podle kartogramového principu napi. pFi vyjdd¥eni relativnich
hodnot, a to bud body stejné velikosti s rfiznou hustotou do
vymezenych aredld (obr. 7e } nebo body rﬁzné velikosti se stej-
nomérnym rozestupem do vymezenych aredld. Tento zplsob byva
n3kdy zabazovdn do plodné metody nebo jako samostatnéd metoda
(Ratajski L. 1973, 123-133).
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Metoda liniovych (kvalitativnich) znakd

Vyjddfeni prvkii obsahu mapy <&erovymi prostPedky pat¥i
v kartografii k nej¥astdji pouZivanym metodém. Siroké uplatnd-
ni maji zv143tE v tematické kertografii, kdy napP¥. rozloZeni
zkoumaného jevu je moZné zndzornit izoliniemi,slouZf{ k vykres-
leni hranic aredld, viech druhd komunikaci, tekouciho vodstva
& tak déle.

Podle interpretovaného objektu & jevu miZeme liniové pro-
stfedky rozdé&lit na:

identifika&ni linie
izarytmické linie

hresnidni {(konturové) linie
pohybové linie.

O
o

i
/

4é?

f?tlp-

x
Wi

V1 A
A
18

Obr.10. Ukédzka liniovych znakd: a - identifikaé&nich,
b - izarytmickfeh, ¢ - hraniénich, 4 - pohybovych

Identifikaini 1inie slouif k znézornd-
ni objektd, které mifeme v prostoru (ve skutednosti - na povr-
chu, pod nebo nad povrchem) jednozna¥nd identifikovat,jejichi
geometricky tvar je na map& vyjéd¥en délkovym rozm&rem & B{Pe
xovy rozmdr jiZ nelze v daném mEFitku gnézornit. Jsou to pe-
devdim vodni toky, bfehové Zéry, kandly, v3echny druhy komuni-+

kaci, produktovody a daldi ridzné in¥enyrské sité atd.

Kvalitativanfho rozliSeni jednotlivych zndzornmovanjch ob-
jektd dosdhneme (obr.10a):
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= riznym zpldsobem kresvy linie (plné, Zérkovan&, tedkované a
- podobn&, nap¥. pozemni komunikace plnou &arou, podzemni Zér-
kovan& a nadzemni tedkovani)

- riznou silou &4ry (stejnomérné& silnou nap¥. produktovody a
postupné se zesilujfci &arou napf. vodni toky)

- dvojitymi nebo vicelarymi soub&Znymi liniemi (stejné nebo
rizné sily, nap¥. délnice, pFi &emZ pribéh ddlnice ve sku-
teXnosti je na mapé urien osou vicedarého liniového znaku)

- barevnym rozliSenim {napi¥. t#{dy znefisténi vodniho toku)

~ doplndnim dalsich identifikainich znaki. '

Pri znézornd3ni objektd identifikednimi 1liniovymi znaky
musime brit v dvahu nutnost tzv. ,kresby nad miru" a p¥{padné
odsuny druhotnych liniovyeh a také mimomé¥itkovych a plodnyech
gnakll podél prvotradého liniového znaku.

Izgarytmickég _ 1inie Jsoudéry, spojujled
mno¥inu bodd o stejné vhodn® zaokrouhlené hodnoté& znaku. Meto-
Au izolinif miZeme pouZit pouze tehdy, Jjsou-1li body izolinie

interpolovény mezi body, na kterych byly konkréini hodnoty pi-
mo m&Peny nebo sjistény. Podminkou je, aby velikost znézorno-
veného jevu se ménila spoJjité na celé plode. Na rozdil od iden-
tifika¥nich linif nejsou izarytmické linie v prostoru identi-

fikovatelné.

N&kdy se metoda izolinif pouZivd nesprévné i pro jevg ne-
spojité, nap¥. interpolac{ mezi primérnymi hodnotemi vzia eng—
pi ke stfeddm regulérni sité diskrétnich poli, tj. hodnoty ne-
jakého jevu se méni nshle bez plynulého pfechodu. Ziskéme tak
géry, které nejsou pravymi izoliniemi, ale ,pseudoizolinieri”.
Pseudoizolinie nejsou objektivni a cherekteristiku zkoumancho
jevu zpravidla jen zkreslujf, bodim leZfcim na t&chto &arach
nelze pPrisuzovat urditou hodnotu. :

viditelnost a rozpoznatelnost izolini{i je moZné umocnit:

~ rAgnou silou a provedenim ¥4ry (slabd plné zdkladni inter-
val; zesilenou plnou &darou mezni &¢i kritické hodnoty, nap?.
nejvys3s1 pPipustné koncentrace - NPK, nebo napi. ka%dou pé-
tou izolinii z4xladniho intervalu od vhodnd zvoleného polét-
ku; dlouze Sérkovend pomocny interval; krétce &4rkovend do-
plhujfecl interval - obr.10b)

+ barevnym rogliSenim &ar (nap¥. izolinie kladngech hodnot
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teplymi barvemi, zdpornych hodnot studenymi barvami)

- plo3nym barevnym odstupnovénim ploch mezi izoliniemi (nap#.
barevnou hypsometrii)

- dopln¥nim dal¥imi identifikadnimi znaky (nap¥. pismenovou
signaturou nebo &iselnym tdajem).

Pro popis izolinif, tj. uvedeni hodnoty izolinie &iselnym
Ydajem, plati zpravidla zdsada, aby pata &I{selného Udaje smé-
fovala k niZ3fm hodnotém znaku &ili ve sméru sps&dového vekto-
ru. PFi tom se sna¥ime, aby &{selny uddaj byl pokud moZno Zitel-
ny zdola nebo zprava. Nap¥. popis izokonie (izol%nie,praéného
spadu) s &fselnym Gdajem 250, tzn. NPK 250 t.km~2.rok~! jedno-
znaénd udévd, %e pod patou &iselného udaje 250 jsou niZ3{ kon-

centrace prasného spadu, nad hlavou tohoto &iselného udaje
pPesshuje pradny spad nejvy3$3i pFipustnou koncentraci.

Rizné druhy izolinif{ popisuje R.Capek (1979).

Hranidnf_f(konturové) linie w-
mezujf plochy se stejnou kvalitativni charakteristikou jevu
nebo ohranidujf n&jaky objekt. Jsou to napf. ohrady, hranice
pozemkﬁ a rdznych administrativnich #i jingch jednotek, jima-
cich dzemf, rekreadnich ploch, dpatnice, obvod areédlu s vysky-

tem mouchy tse-ise atd.

Kvalitativnfho rozlideni jednotlivych aredld vymezenych
hraniZnimi liniemi (obr.10c) dosdhneme podobnd jako u ,identi~
fikadnich linif". P¥i tom se drZiime zédsady, Ze:

- hranice objektu &i jevu, které lze ve skuteZnosti jednoznad-
né urdit, zndzornujeme plnou Zarou (nap¥. ohrady) .

- hranice objektu &i jewvu, které nelze ve skutelnosti jedno-
zna&né identifikovat nebo jsou tvoleny Zirsim pruhem pFechod-
ného uzem{, zndzorhujeme prerudovanou &arou (napk. dpatnice,
obvod aredlu s vyskytem mouchy tse-tse, vymezeni perspektiv-
niho loZiska nafty)

- na tematickych mapéch nemeji probfhat vice neZ dvé hraniéni
linie vedle sebe; v pFipadé v&tsfho poftu soubdinych hranil-
nich lini{ urdime po¥adf vjznamnosti, prvni nebo prvani dvé
hranidnf linie se vykresli v celém pribéhu, ostatni v preru-
Sovanych usecich zv148té v mistech, kde by mohlo dojit ke
ztr&td orientace nebo chybnému ur&eni priibdhu linie.

Viastn{ vymezeni hranic aredld Zasto nestaZi ke znézornd-~
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ni objekt.. &i Jjevu a proto vymezené plochy musi byt ddle uples-
nény nebo rozlifeny ploinymi metodami nebo popisem.

Na mapdch Zivotniho prostPfedf je vhodné doplnovat plnou
hranidni &4ru lemovkou v barvé p¥isludné zdkladni skupiny prv-
ki speciidln& temastického obsahu map Zivotniho prostFedi nebo
hrenién{ 1linif stanovenym znakem rovné&Z¥ v p¥islusné barvé,

Pohybové _1linie vyjadbujl zmény urditého je-

vu s mistem a Zasem, jeho dynamiku a tendenci (Bertin J. 1974,
346-~361). V praxi rozlidujeme t¥#i typy pohybovych linii:

- vektorové k vyjédreni zmény jevu s mistem a Casem, ev. ten-
dence jevu (obr.lOdI); rdzliéujeme déle:

a/ vektory trsové (nap?. relativni &etnosti vé&tru na pozoro-
vacim stanovidti)

b/ vektory dostupové (napf.podet autobusovych linek do dané-
ho mfsta, kde délka vektoru zndzornuje vzddlenost a sfla
géry intenzitu jévu v daném sméru) '

¢/ vektory proudové (napi.sméry mo¥skyeh proudd, barvou roz-
lideny na teplé a studené)

- stuhové zachovévajl v podstatd vérnd pribéh linie,podél kte-
ré jev probih4 (obr.TOdz), 81¥ka stuhy miZfe reprezentovat
rtiznd Z%asovd obdobi nebo intenzitu jevu (nap¥.postup vystav-
by d4lnice; stuhové pohybovs linie, které znézornuji kvanti-
tu jevu, pat¥f mezi kartografické prostfedky liniové lokali-
zovanych diagramb)

- proudnicové k vyjéddfeni dynamiky a intenzity znézornovaného
Jevu (obr.md3 - napi. prdb&h historickych uddlosti, bitev
atd. dopln&né &asovym uUdajem).

U liniovych prostPedkd jsou nejddleZit&js3{ délka, smér a
vyznem linie interpretovaného objektu &i jevu. Se zmendujicim
se méFitkem vlivem kartografické generaslizace dochédzi ke zkra-~
covént 1lini{ (k napfimovdani lini{), tJ. odraz objektu &i jevu
na mapé vzhledem ke skutedfnosti se zkracuje v zévislosti na
wyznemu prvku a jeho k¥ivolakosti.

Zdkruty, pokud maji{ tvar oblouku, daji se rozlidit p¥i

g;jmpnéim priméru 0,4 &% 0,5 mm. Vystupky neoblé musi mit dél-
stren minimélné é,6-- 0,7 mm. Prohnut{ &ar se d4 rozlisit,
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pude-1i Jejich zdkladna del3f ne? 0,7-0,8 mm a vzepdt{ mini-
mélné 0,4 mm. V zdjmu lep3fho rozliseni se v praxi vyZe uvede-
né rozméry zvdtduji. To plati zejména, jsou-li linie vyjédfe-
ny Jjinou barvou nef &ernou.

Metoda ploSnych {kvalitativnich) znakd

Plodné zndzorhovaci prostiedky slouff ke zvyrazndni a
vzdjemnému odliZenf{ aredld. Z hlediska zplisobu vymezeni rozli-
3ujeme aredly: a/ ohranilené, b/ presné neohranilené a c/ dy=-
namické. Podle prostorového uspordddéni rozlidujeme aredly:

a/ izolované (disperzni), b/ dotykové a c/ prolinajici se.

B0 ] P EERE b
S a | et
22 2 ) |- - s B vt O

A

¢ d Y AT R L4 s
Z 'Q,' P 4-6'.
APAD™ Tyygot o
POHORIE Popradst?

Obr.11. Ukézks plo3nych znakd: g - Xarovych rastird, b - dezé-
novych rastrd, ¢ - piltonoveho rastru, d - popisu
areédlu

Kvalitativntho rozlisen{ areéld dosghneme t&mito prostied-
ky kartografického znézornovédni:

- barvou, a to tonem, odstinem a sytostf v plné ploSe (nejob-
vyklejs{ zplsob); k vyznafeni aredld ohranidenych, izolova-
nych a dotykov§ch; v ostatnfch p¥ipadech v kombinaci s dal-
5{mi kartografickymi zndzornovacimi prostiedky, pifi Zem3
plo&né barva plni funkci ur&ité (zpravidla nejvy33f) hierar-
chické drovnd nebo stupné informace

- rastrem bodovym (obr.12) a Z4rovym, a to u bodovych rozlide-
n{ velikost{ bodu (normélni, gigent apod.) a hustotou bodd
(vyjéd¥ené v % na jednotku plochy), event. orientaci bodové~
ho rastru; u &arovych rastrd silou &dry, hustotou Zar na Jed~
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Obr.13. Ukédzka rastrd pro znézornéni

1~-4 kvantitativni charakterlstlky
5-8 kvalitativn{ charakteristiky

notku plochy (nejéast&ji se pouZivajf 48 bodové nebo linio-
vé pravidelné rastry s riznou intenzitou, napf. 15%, 25%,
40% a 60%) a orientaci &sr, mén¥d &asto se pouZivaji nepravi-
delné rastry; pouZivajl se k rozliZeni aredlt, uvedenych u
barvy jako prostfedku rozliden{, a dédle pro neohranléené a
prolinajici se aredly (obr.1ila)

rastrem dezénovym, sestavenym z nejrizndjdfch geometrickych,
symbolickych a figurdlnich znakd (obr.11b,) nebo rfizné kom-
binovenych &arovych prvkd, u nichZ kromé tvaru a velikosti
plni svoji funkci i orientace znoku (obr.11b2); pouzivaji se
kx rozlifenf a vyjdd¥eni v3ech druht aredld, s vyjimkou are-
418 dynemickych; zvld3tn{ pfipad dezénového rastru je rastr
signaturovy sestaveny z pismen nebo &islic, ktery se pouZi-
v4 %asto na digitdlnich mapédch k vyznaéeni ohrani&enych,izo-
‘lovanych nebo dotykovych aredld

piltdnovym (autotypickym) rastrem lze vyaédflt dynamiku ne-
bo koncentraci jevu {obr.ilc)

popisovénim aredld: slouZi k rozlideni gpravidla jen piibliZ-
né vymezenjch aredld (na p¥fklad nérodopisnych oblastf, oro-
grafickych jednotek, charakteristickych plodin zem&délské
produkce apod.); popis aredlu se provédi podél hlavni{ (del-
1) osy aredlu od jeho poZdtku ke konci s patfiénym ,rozpa-
lem" pismen; rizné hierarchické Urovné se rozlisuji typem,
velikost! a Pezem pisma; s vyjimkou dynamickych se popisem
rozlidujf{ viechny druhy sredld (obr.11d).
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Zavanym grafickym, technickym, estetickym a hlavné meto-
dickym problémem je znézorndni nékolike, vzdjemn& se pFekryva-
jieich aredld a dynamickych aredld na tematickych mapéch.

Metoda kvantitativanich znaki

Zv1l43t3 na tematickfch mapdch dosahuji plvodni geometric-
ké znaky velkych plodnych rozm&rd. Kombinac{ metod mimom&¥it-
kovyeh, liniovych a plo¥nych znakii vznikd novd metoda lockali-
zovanych diagramdi.

Kvantitativniho rozliSeni pfislulného jevu dosshneme:

- bodové lokalizovanymi disgramy
- linjové lokalizovanymi diagramy
- plo3né lokalizovanymi diagramy.

Bodové lze zndzornovat sbsolutnf hodnoty, které se vzia-
hujf k urdité lokalit®& (bodu). Nesprdvné je pouZiti bodové lo-
kalizovanych diagramd pro relativni hodnoiy, které jsou vypol-
teny z absolutnfch hodnot vztaZenych k plo3e (napf. polet oby-
vatel na kma). Tyto hodnoty je sprévné znézornovat plo3n¥. Vy-
jimky v bodovém zndzornéni je nutné zdhvodnit.

Diagramd je velké mnoZstvi. Teorie jejich konstrukeci a
aplikaeci je uvedena napi. v publikacich V.Roubflka (1963), E.
Arnbergera (1966, 242-257), L.Ratajského (1973, 106-122 a 133~
~-155) a dslidich. V tomto skriptu je uveden piehled zédkladnich
typd diagramb.

Bodovd _ 1lokalizované_diagramy
se unfstujf ke vztainému bedu (obvykle k bodu vyskytu jevu,na-
méfené velidiny apod.) nebo jeko vyjédd¥eni statistickych veli-
gin, platnyeh pro urditou plosnou jednotku, kdy jsou umistény
bez exaktniho urdeni pclohy. Podle geometrického tvaru roze-
gnévéme disgramy &tvercové, kruhové, hexagondlni, sloupcové,
kombinované atd.

1 - spojnicovy diasgram v pravodhlé soufadnicové sfti;
2 - totéZ v redidlni siti; 3 - jednoduchy sloupkovy diagram ;
4 - vékové pyremida; 5 a 6 - strukturni sloupkové disgramy
{v absolutnich hodnotdch - r&zné varianty); 7 a% 10 - Zasové
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Obr.14. Ukdzks typd bodové lokslizovenfch diagramd (podle B.
Arnbergera 1966, 243) enych diagremd (po

srovnén{ absolutnich hodnot prekryvajicimi se dtogro:2§::;§i_
geometrickymi obragei; 11 & 12 - totéZ pomoci trojrosmirnyfeh

obragch  (téles); 13 aZ 19 - strukturni dvojrozmérné diagrémy;
20 af 22 - strukturnf trojroszmérné diagramy; 23 al 26 ~ sreve
névac! diagramy; 27 a 28 - stayebnicové diagr relativaich
m absolutpich hodnotéch; 29 & 30 - korelalpni obresee- aw?m
a tFfstupnovéd korelece); 31 af 36 - smErové diagr 31 & 32
- vépnéy 33 aZ 35 -~ prostorové, 36 - Emsové)



Na obr.14 Jjsou uvedeny zékladni typy bodov& lokalizova-

nych diagramd podle E.Arnbergera.

Podle vnitfniystruktury rozlidujeme:

jednoduchy diagram: zndzornuje se jednim geometrickym tva-
rem, vyjadfuje jeden Jjev nebo charakteristiku (nap¥.mnoZstv{
emisi & imisi - obr.15a;)

slofeny diagram: zndzornuje se vice diagramy s rdznymi geo-
metrickymi tvary, vyjed¥uje soulasné vice Jjevi nebo charak-
teristik bud rdznym tverem diagremu nebo rdznou polchou stej-
nych tvard diagremu; pritom velikost diagramu miZe byt stej-
né nebo rozdilné (obr.15a2)

soudtovy diagram: vyjadfuje vnit¥ni strukturu jevu a soulas-
né i soulet téchto struktur {nap®.primyslovd produkce podle
odvétvi v jednom sidle - obr,15a3)

strukturni disgram: vyjadfuje pPedevdim strukturu kvantita-
tivni charakteristiky jevu bez zndzornéni velikosti vysled-
nych soudtd tdchto struktur (nap¥. pofet lokélnich topenisi
podle poZtu podlazi v jednom sidle - obr.15a4)

srovndvac{ diagram: umoZnuje srovndni téhoZ jevu v rdznych
Zasovych Usecich nebo vzhledem k primérné hodnoté jevu &i

k jinému parametru itéhoZ jevu

dynemicky disgrem: zndzornuje zménu velikosti jevu nebo kvan-
titativni charakteristiky s ¢asem (nap?. m&silni dhrny sré-
Zek a chod teploty - obr.15a5)

typogram (jako zvlia¥ini pPipad lokalizovaného diagramu): vy-
jadfuje multiparametrové zndzornéni jevﬁ, pri ZemZ soulet os
d4vé 100 %; F.Uhorczek (1976, 75-80) rozliduje strukturélni
typogram, vyznemovy typogram a dynamicky typogrem, které mo-
hou byt trfosé aZ dvendctiosé (napi. typogramy stupné pietvo-
feni{ krajiny - na pravé ose deltoidu spotPeba mérného pali -
va v t.km'z.rok-x, na levé ose mnoZstvi imis{, na dolni ose
vyska kominu ro~hodujiciho emitenta, na horni ose mnoZstvi
sréZek, event. teplota).

ase pPizpdsobuji liniovému pribdhu jevu nebo kvantitativni cha-
rakteristiky.
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Obr.15. Ukdzka kvantitativnich znaki: a - bodové lokalizova-

nfch disgremt, b - liniovE& lokalizovanych diagramd a
¢ -~ plo3né& lokalizovanych disgrami

Podle vnit¥fni stiruktury rozlisujeme:

- jednoduchy liniovy diasgram: vyjadfuje jeden jev nebo charak-

teristiku; velikost jevu se znézornuje rtznou tloudtkou 1li-
nie (nap?. frekvence automobilové dopravy mezi obcemi bez
ohledu na sm&r jizdy nebo polovinou linie zndzornit frekven-
ci v jednom smdru a druhou polovinou frekvenci v opes&ném
sméru -~ obr.15b,) 7

sloZeny liniovy disgram: vyjadiuje soudasn& né€kolik jevd,
p?ri tom kaZdému z nich odpovidd jiné barva nebo dezén linie
- stuhy (ebr.15b2)

gouktovy liniovy diagram: celd 3ire stuhy znédzornuje celko-
v¥ tok jevu, zatim co 31Fky dfl&ich stuh, rozlilenych barvou
nebo dezénem, zndzornuji velikost toku jednotlivych slofek
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{napf. znelisitdni vodnIiho toku pedle Jedpotrlivich alofleX zne-
iftdnd - obr.15b3)

- strukturnf liniovy diagram: odpovid4 pMedchédszejicfmu typu
liniového disgramu s tim rozdflem, ¥& celd ¥i¥e stuhy v 1i-+
bovolném bodé reprezentuje 100 ¥ hodnoty jevu, md tedy kon-
stantni $f{¥ku, a vnit¥n{ struktiura pfedstavuje hodnotu dfl4
&fch sloZek v proeentech

-~ srovndvaef liniovy diagram: je saloZen na stejném prineipu
jako bodovy srovnévaci diagram,pfi Zem% srowvnéni se déjé me—
gi konturdmi stuh (obrr. 150, )

- izochronmf liniovy dlagran' v pedstatd odpovidd typu jedno-
duchého liniového diagramu, ve kierém délka stuh, vychéze-
Jiel 2 urditého stFfediska, je rozdélena na tdeseky, je¢Z odpo+
vidaji stejnym &asovym Usekidm; ka¥dy usek je odliSen barvou
nebo dezénem (obr.tSbs). |

se vztahuai k urditému aredlu. |
Podle zptsobu zndzornovanéhoe jevu rozlidujeme:

- jednoduchy plo3ny diagram: zndzornuje pouze prostorovou zmé-
nu kvantity jédnoho (spojitého) jevu; kafd4 vymezenéd jednot-+
ka je vyznafena barvou nebo rastirem podle predem stanovené
stupnice (nap¥. stFfedni sklony reliéfu - obr.{5c ), plodné
jednotky mohou byt bud statistické, adnan1strat1vni &1 pri-
rozend nehbo geometrické pole v pravidelnéd (regulérni) &i ne-
pravidelné sfti

~ selektivn{ plodny diagram vzniké ze 4vou nebo vice vidjemnd

" se doplnujfcfdh kategorif (mnap¥. struktura obyvatelstva pos
‘dle druhu zemd¥stnéni), které celkovd tvod{ 100 %; potom je
mofné provést na zdklad® absolutnich hodnot selekei pouze
- urité kategorie (nap¥. pracovnikd v zemdd&lstivi); plosny
elpment tvoif{ zpravidla administrativni, nékdy téZ statistic-
ké jednotky; rozliBujl se barevné nebo rastrem (obr.15c3)

~ slo¥eny plo3ny diagrem vznik4 prekrytiim nékoliks (zpravidla
ne vice neZ t#{) jednoduchyeh plodngch diagramd; pioéné ele-
menty tvoR{ prolinajici se eredly; provedeni mdZe byt bud
rigné origntovanymi &4rovymi rastry nebo rastry s rdznfm de-
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zénem anebo jeden jev plodnou barvou (v barevné stupnici) a
gbfvajici jevy rdznymi rastry (obr.lscz)

- strukturni plo3ny diagrem Jje specifické rozpracovéni vnit¥+
ni struktury jednoduchého diagramu; graficky se provéddl tak,
e cely mapovy list se rozd&l{ na zpravidla 3ikmé pédsy
o kxonstantni 3i¥ce; 3{¥ka pdsu reprezentuje 100 % a je vole-
na tak, aby minimdin& dva pdsy protinaly nejmen3{ plo3ny ele-
ment mapovanédho listu; kaZfdy pds Jje psk podélné d&len v rém-
ci plo3ného elementu na d11%{ pédsy podle procentového podilu
d{i1&ftho strukiurnfho prvku; rozlideni struktur se proviadi
zpravidla rdznymi rastry nebo barevnymi tony (obr.15¢,)

- sitovy diagram je zaloZen na vyhodnoceni jevu v regulérni si~

ti (vyjimedns neregulérni); zpisobem zpracovéni vznikajf

fasto ,pseudokartogramy” (viz Ratajski L.1973, 151-155); po-
u¥ivéd se %asto v automatizované tvoxpi map (obra15c5).

V#4ledny elaborst, tj. list pokreslowaci podloZky (nap¥,
pepiru), na ndmf je kvantitativni charakteristika jevu znézor-
nina rizné lokalizovenymi diagramy, nazgjvéme , kertodiasgram”
nebo  kartogram". Kertodiagramy obsahujf{ diagramy lokalizovas
né bodové, liniové i plodnd; k oriemtaci slouZf zjednodudend
obecné geografickd kostra (predeviim vpdstvo, hranice, sidla,
déle komunikace ad.). Kartogramy obsahuji{ kvantitativmi cherak:
teristiku jevu uddvanou stfednimi primérnymi hodnotami (stied+
nimi intenzitami nebo intervaly) v ploinfch elementech (nap#;
katastrdlnich dzemfich); jevy nejsou spravidla vsztaZfeny k plo¥+
nym elementdm p¥{mo, ale zprostfedkovend v relativnich hodno-
téch; kartogramy se dasto poufiveji{ jako doplaujici zpdsob pro
zndzornéni ﬂéktérjch jevd vedle hlawni tematické mapy; karto+
gramy se mohou Kombinovat s kartodiagremy. Kartogramy a karto+
diagramy maji geometrickou strukturu a kartografické zndszprné+
ni obsahu (kvantitativnfch charekteristik jevd), na rozdfl od
tematickych map (& map obecnd) viak vétSinou postirddajfl geograi
ficky obssah.

Metoda objgmoxichiznakﬁ

Objemové znaky obsshuji krom& horizontdlnfho rogméru téé
vertikdinf slofku. ZprostPedkovédvaji modelovy zplsob poszndvé~
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ni objektivni reality v trojrozmérném prostoru. PouZivaji se
na ,reliéfnich mapdach" (d¥ive nazyvené plastické mapy) geogra-
fickyeh, rdznych tematickych, na nézorngch pomickdch a jingch
trojrozmérnych modelech. Jsou snadno vafmatelné a ddvaji nézor-
nou pfedstavu o morfografii interpretovanych objektd objektiv-
n{ reality (nap¥. o reliéfu). ‘

Metoda fiktivné objemovych znakd

K vyjédieni t¥etiho (vertikdlniho) rozmé&ru na map& slou-
Z{ nékdy fiktivné€ objemové znaky.

V podstaté je miZeme ddlit na:

- angglyfické znaky

- stereoskopické znaky

pseudostereoskopické (pseudoplastické) znaky
hologramové znaky.

P = A

k41né optickych vlastnostech barev (nejdast&ji purpurové a szu-
rové). V podstatd Jjde o stereoskopickou dvojiei obrazd modelu
pozorovanou pfes filtry poufitych barev. Provedeni miZe byt
mimomdF{tkovymi znaky, liniemi i v plo¥e piltonovimi (autoty-
pickymi) snimky. ~

Stereoskopické_znaky Jsou zaloZené
ne vliastnostech stereoskopické dvojice snimkd. K vyhodnocent
jsou nutnd specidlni zaFfzen{ a pomficky. Snimky mohou byt Zer-
~ nobflé, barevné v prirozenych i nepPfirozenych (nepravych) bar-
véch, spektrazondlni (nap¥. infralervené), multispektrdlni a
jiné. Maj{ 3iroké uplatndni v modernich fotointerpretalnich

metoddch ve fotogrammetrii, ddlkovém prizkumu (remote sensing)

apod.

Pseuyudostereoskopick 2naky téz

«pseudoplastické” (nebo také ndkterymi autory pouze ,objemové
zneky", protofe vznikajf na zdklad® konstrukce télesa): v kar-
tografické prexi jsou b8Znd pouZivané na tematickych mapéch.
Podle zplsobu lokalizace je mifeme rczd&lit na:
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- bodové lokalizované znaky provedené riznymi objemovymi t&le-
sy (krychle, koule, vélec ap.), pfi &emZ poloha objektu (na-
pi. pozorovaciho stanovidt&), ke kiterému se interpretoveny
jev vztahuje, Je déna zpravidla stiedem zdkladny télesa ne-
bo n&kdy jeho stfedem (obr.16a)

- liniov® lokelizovanéd znaky jsou poufivané vyjimeén& (napi.
xe zvyraznini hrani&nich linii)

- plo3nd lokelizovené znaky provedené: a/ sloupci, b/ blokdia~
greamy, c/ vertikdélnimi Prezy profily , 4/ horizontédlnimi Fe-
zy (vrstvemi), e/ schematickymi perspektivnimi pohledy a
£/ jinymi grafickymi prostiedky (obr.16b).

Obr.16. Ukazka pseudostereoskopickyeh znakt: a - bodové loka-
lizovaenych, b - plosné& lokalizovanych znakd

PouZivéni t&les jako grafickfch znakd neni p#{1i3 vhodné.
Je tiebs si uvddomit,Ze lidsky zrakovy orgén nejsndze rozlisdu-
je a porovnévd délky (uUsedky), konstruovené v linedrnim méFft-
ku {obr.17). Optické porovndvéni ploch je obti¥n¥jif. Budou-li
napP. délky (Usedky) znézornény v poméru 1:2:4, pak geomeiric-
ké obrazce se zdkladnimi rozméry op&t 1:2:4 budou mit plochy
v pomdru 1:4:16. Obti¥nost porovnavéni objemt je pak znésobe-
na pritomnosti{ tFetiho rozmdru. U t&les nardZiime na analogic-
ké problémy jeko u vztahu délka - plocha, umocndné ddle pif -
tomnosti tretiho rozmdru. Prostym okem bez pouZiti méFidla
jsou napi. grafické znaky koule, zndzorn&né svymi objemy v po-
méru 1:2:4 prakticky nerozliSitelné. Exaktni vyhodnoceni inter-
pretované informace je tedy zna¥n& obitiZné. Proto tam, kde &1-
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selné hodnoty odpovidaji konkrétnimu znsaku, nelze tento zpﬁsob
graflckého provedeni pri1li3 doporudfovat.

....QQQQQ

,«.\
© . & ) . @@

ki

A A

Obr.17. Vizudln{f vztah mezi délkou, plochou a objemem (podle
E.Arnbergera 1966, 324)

52 o281 : 8 : 27

Aviak tam, kde:tPeti rozmér nemd kvantitativni v¥znam a
grafické provedeni touto fiktivné@ objemovou metodou p¥ispivd
k oziveni a ndpadnosti grafického zndzorn&ni, lze pseudoste-
reoskopické_znaky pro popularizadni iulely a vybrané didaktiec-
ké zéméry doporudit.

prostorovi #aem o 1nterpretovanych obaektech. Dosud véak vyZa-
bugi]néroéné zafizent, metody a technologie jsou dosud mélo

propracovand.

ZV#éatdi fnnkci pl@i na mapé dva vjrazové prostiedky:

alv o ashy napy
+ popis jobsdhu mapy;



?;TﬁA' Barva v obsgsahu mapy

Podstata barvy

- Barva zaujimé4 zvld3tni misto mezi'vyrazoﬁymi prostredky.
Pro sprévnou aplikaci barev v kartografické praxi je treba si
uvddomit nskteré zdkladni pojmy.

Barva vznik4 rozkladem bilého sv&tla. Své&tlo, tj. oblast
viditelné sv&telné z4Pivé energie (380 aZ 780 nm) tvo¥f nepa-
trny zlomek celé 3kély elektromagnetické zaFivé energie (od
ultragame paprskd s délkou vliny od setin pikometru /0,01 pm =
= 10”14 n/ a% po dlouhé rozhlasové vliny s délkami ¥4dovd a¥
des{itky kilometrd /km/). Sv&tlo a jeho podstata jsou stédle Zi-
viymproblémem t eoretické fyziky.

Barevné_vidé&ni spolivd v tom, Ze zrakovy
orgén je schopen rozliSovat jednotlivé oblasti v oboru viditel-
nych frekvenci a reaguje nejen na intenzitu zdfeni (sytost a
jasnost), ale i na frekvenini obor (ton barvy). Frekvendnimu
slo¥eni z4Pivé energie, kterd dopadne do lidského oka, odpovis
déd uréity barevny wjem. P¥ifinou barewného viddni je tedy zé-
vislost oka na frekvenci pFijatého svétla, které se dostévé

do oka z uréitého mista po urditou dobu.

Barevny _ v jem se viak 1i8{ u riznych, jinak
normélnich jedined. P¥ipadnd u stejnych jedincd se mé@i s &a-
sem nebo jingmi okolnostmi. Barevny vjem je tedy povahy

pesychologickd@é.

Zkrécend® miZeme tedy uéinit zévér, ﬁe barva nd charaktér
psychofyzikdlni .V tomto sméru je nutné phesnd
rozlidovat mezi podrdidénim & vjemem. PodrdZdéni mé pévahﬁ fy+
zikdlni a zeshrnuje v sob¥® za¥ivou energii na kaZdéd vlnové aé1-+
ce, tzn. i mimo oblast bilého svétla. ?

Fyzikdlni v&da o md¥eni vlastnostfi svétla se'naz&vé %,fc+
tometrie. Proto¥e citlivost lidského zrakuana podnéty rﬁzﬁjch
vlinovjch délek se znadné méni, byly stanovbny -jiné ho&nat el
watty pro vypodtové udely. Tyto hodnoty bypy normallz¢van. Me+



zindrodni komisi pro osvétlovdni (MKO). Komise pak schvdlila
diagram barev mezinArodniho kolorimetrického systému (obr.18).

Soutadnice barvy x a y se obvykle vynddeji v pravoidhlyeh
soubadnicfch, p#Fi Zem¥ neni nutné zndzornovat z, pon&vad?
x+y+z=1 ¢i1li z2=21-x -y .

0,800 I T [T [T [T T T [ T T T O T T e T T T T T
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0br.18.;Diagram barev mezindrodnihec kolorimetrického systému
C.I.E. (podle Mezindrodni komise pro osvétlovédni)

Normélni sv&tlo C podle MKO mé4 v diagramu soufadnice
x = 0,310 a y = 0,316. Vinové délky spektrélnich zdkladnich
barev podle MKO jsou: zelend& G = 546,1 nm, Zervend R = T00 nm
a modrd B = 435,8 nm. Soudinitelé R, G a B ti{ zdkladnich jed-
notek se nazyvaji ,trojbarvé jednotky" a definuj{ barvu vzhle-
dem k uréitym zdkladnim barvam,

V prostoru jsou barvy, vyjéd¥ené trojbarvymi jednotksami,
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zndzornované pomoci vektorové geometrie. S vektory, kterd Jjsou .
piifazeny jednotlivym barvém, se politd stejnd Jjako v trojroz-
mérné vektorové algebfe. Timto zplsobem jsou Jednotlivym bar-
vénm, které vznikajl{ smidenim t¥{ zdkladnich barev, piFifazena
&fsla. Osy jednotkovych vektord lze zvolit navzdjem kolmé ne-
bo 1lze zvolit kosodhlou souradnicovou soustavu.

s .
potitek O ,0‘_\____#: SR C L vektor sede T

. S ety P | i Caniivutuiont
Zernd ~F

1,0 R

Obr. 19. Model télesa barev (podle V.Krause 1963, 47)

Pro t&leso barev (obr.19) jsou osy, predstavujici vekto-
ry zdkladnich barev voleny tak, Ze navzdjem svireji stejné ih-
ly. Ka%dy jednotkovj vektor R, G a B nechit predstavuje jednot-
kovou velikost pfisludné zdkladnf spektrdlni barvy, a to d&er-
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vend 700 na, zelené 546,1 nm a modré 43%5,8 nm. Rovina, urlend
I .

koncovymi body Jjednotkovych vektord, se nazyvéd ,Jjednotkové ro-

vina® (R=1, G=1, B=1) & tvo¥{ ji rovnostranny trojdhelnfk.

TJednotkové-vektery jeou voleny tak, aby pro kolorimetric-
ké vyrovnéni b{lého sv&tla bylo vidy zapotPebil stejnych veli-
Xost{ vektord zékladnfch barev, a to v jakékoliv urovmi jasu
(pomdr jasd zdkladnich barev Lpilgilg :L, = 1:4,5909:0,06012), Po-
tom vektor 3edé barvy md stejnou vzdélenost od kaZdého vekto-
ra zékladni ‘barvy a prise&{ky rovin kolmych k 3Sedému vektoru
8 vektory zékladnich barev jsou vrcholy rovnostrannych troj-

ﬁhelpikﬁ.

EPBxcho;ogiéké Y.iemy bggev
iBarva jako graficky prost¥edek je charakterizovdna tiemi
hlavnimi vlastnostmi:

- téhem, tj. chromatickou (spektrdlni - Zervenou, oranZovou,
zlutou, zelenou, modrou a fialovou; nespektrélni purpurovou)
a achromatlckon (Zernou) - |

~ sytosti, ta. odstinem od neabledéich po negaytéjéi podle ins
tenzity barevného tonu

i~ jaanosti ta. barvy jesné (E¥isté a nisenim piisluénjch chro-+
matiekych t4nd) a temné (s primdsi Bedi, event. nisenim dal-
8ich prisludnych chromatickych tonﬁ).

'Podle K. McIl'aaina a Ch.E.Deana (1960, 29) jsou peycholo-
gickﬁ viemy tonu, aasu a sytosti deflnovény

T o n ; barvy Jje vlastnost barevného v;enu, které
hréuge, rgda obaekt (zdznam) je Zerveny, Zluty, zeleny, modrf,
Purpurovy apod.

EV dem_Jjasgu je deflnovén jako vlastnost vjemu bar+

syitici plochy, kterd umo¥nuje, aby vjem barvy byl vyhodno-
pen Btejné jako vjem nepestré (achromatické) barvy v rozsshu
od vblmi temné aZ do velmi jasné (svdtlé).

v j o1 _sytosti Je vlastnost ka¥dého barevaého

wjemt *tery mé ton barvy; uréuje jeho rozdilnost od vjemu ne-
pes é barvq, 3ei se mu nejvice podobd. To znamend, Ze je mi-
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rou toho, jek mnoho se urZitd barva jewI odli3nou od 3edé a
podobd ase bud #ist¥ spektrdlni bary¥, hebo nskteré purpurové,
jef vznikne mfsenim okrajovfch spektrélnich barev &ervené a
fialové. : ' |

&ernd

VYVijem_hloubky je viastnost barevného %jemﬁ,
ktery mé téq barvy (obr.22); lidské okb vniméﬁkaﬁdy bércvﬁy
ton s jinou intenzitou. To znamen4, ie%zel@noﬁ netio m¢drou
barvi pézorujeme 2z krat3{ vzdéleno$ti,§purpurdyé dorvéné je
viditelné na velkou vzddlenost & séuéa?né,ijsdurli paﬁf. pod-
rd, orenfov4d a purpurovd Zervend ve stéjné;vz@éledosti od: po-
zorovatele, Jjevi se modra jeako vzdéien§jéig pﬁrpugové’éerfenés

bli%Sf{ a oranfovd mezi nimi.

V modelu psychologickych vjemd ba%ev mdZeme iyznééit%kr0+
m& vjemd tonu, jasu, sytosti a:hloébky?jeﬁ@é ialéf deinky. a
protiklady barev. MiZeme rozlisit barvy klidné a vzrudivé, (obmy
20)..V klidngch barvéch od Zluté pe mpéroqikulhinéjo ‘selend
barva, kterd viem barvém pfidéluje%nédéch;helehosﬁi. Zelené
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plisob! ne-<k1idndji. V zelenych tonech a odstfnech je lidsky
zrak schopen rozpoznat nejvice Jejich mnejmensich rozdild &i
prahtt (také v zeleném osvétleni rozezndvd zrak lépe 1 velmi
malé rozdily). Opalnym pélem ke klidu zelend je vzrudivost
barvy Cervené. ‘

Zvlédtni basrvou Je purpurovéd, kterd je fyzikdlni sklad-
bou svétel nejkratifich a nejdeldich vln, tedy svdiel nejvice
& nejménd lémavych. Pro zaostPovaci dstrojfi oka to znamend
2vi8ené Usili vytvoFit ostry sitnicovy obraz objektl a obraz-
¢l této barvy a tim se také patrnd stupnuje jejf vzrudivy
d&in (obr.22).

Tuto vliastnost barev tsp#3nd vyuZivdme napf. ke zndzorné-
n{ dominant nebo negativnich jevl ektivn& plsobicich na kvali-
tu ¥ivotntho prostPedi{ a na druhé strané ke zndzorné&ni podkla-
du nebo druhofadych objektd a jevd.

~ Jek ji% bylo uvedeno, lidsky zrak vniméd sv&telné 24F¥ent
od 380 do 780 nm, ze zvlastd pPiznivych podminek (nap¥. pouZi-
t{m mescalinu) i barvy za znémou hranici{ fervené a fislové od
302 do 950 nm.

Lidské oko je schopnc rozli$it asi 180 barevnfch tond

{150 spektrdélnfch barev fervenéd, orenfové, Zluté, modré a fis-
lové a 30 nespektrdlnich purpurcvych barev). K rozliSeni barew
nych tond v Zervené Sdsti péstaéuje zmé&na vinové délky jen 7
nm, kdeito v ostatnich Zdstech spektra aZ 48 nm. Celkové je
%lové&k schopen rozeznat aZ 17 000 odstind chromatickych barev
a ddle jed3td esi 300 odstint 3edi aZ po &ernou (Baran L. 1378,
23~-26).

Barva v _kartografické praxi

Vicebarevnd stupnice se vytvofi kombinaci zdkladnich chro-
matickych barev. lasto se pouZivéd ,princip &ty¥ barev", tzn.
tridda chromatickych barev purpurové, azurové a Zluté a barvy
gerné v riznfch sytostech a jasnostech.

Pro potifeby praxe je zde uveden velmi zjednoduleny model
misen{ zékladnich spektrélnich a nespektrdlnich barev (obr.21).

7 modré {(azurové), %¥luté a purpurové je moZné misenim doséh-
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nout z&kladni tony, a to zelenou, oranfovou, Gervenou a fialo-
vou. Sedou povaZuyjeme za derivét ferné, riZfovou za derivéi
purpurové, hnédou za derivét oranfové a olivovou za derivét
Zluté.

, - " — .5 ~1
achromatické [ [ cernd I AL

neutralni
—
derivaty EZINEZEREEEE
tridda - modrd J I 3lutd J [ purpurové I [ modrd -
- T I -

|
I zelend J [ oran.iowi—l | fial::vd

Obr.21. Zékladni model miseni harev

chromatickeé
(spektraini)

Také v kartografické praxi lze s uspdchem vyuZit barevné
triddy a neutrdlni Zerné k misenf dalZfch tdnd a odstind. Tak
nap®. v Kartografii, n.p., se pfi tisku t¥emi barvami (sazuro-
vou, purpurovou & Z¥lutou) s pouZitim p&ti rastri (15%, 25%,
40%, 60% a tisku plmou plochou) deciluje riznymi kombinacemi
179 barevnfch tond & odstind.

Nutnost quektivni—
ho hodnoceni a vybéru
barev v tematické karto- 8/t
grafii vyZaduje i nové
metody hodnoceni a vybé-
ru barevnych pigmentd.
Velky vyznam & perspek-
tivae v kartografii maji y
kolorimetrické a denszi- 2t
tometrické metody.V sou-— Pranys p o » p”
Zasné dob& se barevné saturace

tény & Jejich odstiny Obr.22. Viem hloubky b (pod

: _ r.22., Vjem hlou arev (podle
mohou stanovovai seléno A Makowského 1976, 94)
vymi detektory. Touto o-

y&benou technikou se jednoduchou manipulsei v barevné repro-+
dukci ovéf{ a stanovi pomoci urlenych barevnych pigmentd a

gurpurové
ervend

osvérleni
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Obr.25. fgggovgsuspofédéni temnych barev (podle A.Mskowského
) .

vhodnich rastrd posloupnost barevnych tiskd. Tim se dociluje
v¥raznd vizudlni gradace zejména kvantitativniho vyjédifeni je-
va plodnou metodou, :

Na obrdzcich 23 a¥ 25 jsou uvedeny zdkladnf tony a odsti-
ny vzniklé misenfm svétlych, jasnych a temnych barev. Na pro-
tilehljch koncfch paprskd jsou barvy doplnkové (napf. na obr.
23 k barvd svitle fiaslové je doplnkovou barvou ¥lutd af jasné
¥lutéd). Hodnoty zlomkf, uvdd&né na obrézcich, zna¥fl hloubku vje-
mu prfslu¥né barvy. {{m je hodnota jmenovatele zlomku vy335{
(nap¥. /17), tim je efekt vjemu barvy vyrg?néjéi.

&
=&

Obr.23. Kruhové uspoPddéni svétlych barev (podle A . Makowského

1976, 95)
Obr.24. Kruhové ?spcfédéni jasnyech barev (podle A.Makowského
1976, 98
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Ke z.Jyrazndni dominant a prvofadych prvki tematického ob-
sahu ndm sloufi{ také kombinace doplﬁkovfch a zvldsté kontirast-
nich barev.

M&-1i byt vniméno a do mozku pPedédno optimdini mnoZstvi
informaci, musi byt respektovény Jevy kontrastu, které mnelze
zamdnovat ani s jevy irradiace, oslndnim ani s rozdilem jast.
Jevy barevného kontrastu vznikajf, jestliZe nékteré misto zor-
ného pole vynikd nad svym okolim sv&tlosti, tonem nebo sytos-
1{. Xontrastni barvy se neztotofnujf s doplnkovymi barvami
proto, ¥e jevy kontrastd vznikaji indukei v prostorové rdzngch
mistech nervové soustaﬁy.

Kontrastni barvy se 1i%{ od doplnkovych barev nejvice pro
modrou a ¥lutozelenou &dst spekira. Na p¥fklad k ultramarinu
0 vinové délce 466 nm jJe kontrastnf{ barvou zlatofluté o vlno-
vé délee 583 nm, avdak doplnkovou barvou k ultremarinu je cit-
ronové 3lutd o vlnové délece 573 nm. K zelenofluté o vlnové
délce 569 nm je kontrastni modrd o vlnové délce 471 nm, ale
doplnkovou purpurové modréd o vlnové délece 450 nm atd.Pouze ve
tiech &&stech spekira, a to pro vinové délky zéPivé energie
444 nm, 510 nm a 671 nm se ztoto¥nuji bervy kontrastni s do-
plnkovymi.

Barva v _obsshu map Zivotaiho prost¥edd

Ve shodd s rozd&lenim prvkd Zivotniho prost¥ed{ do <&ty¥
zdkladnich skupin navrhujeme toto barevné provéd&ni map Zivot-
nfho prosttedi (obr.26):

- skupinu prvkf degradujfcich Zivoini prostfedi aktivn® zun4-
zornovat v rdznych odstinech fialové barvy; tato barva je
dob¥e wviditelnd na podkled® jinyeh znakl; pouze pro ropné
produkty navic rezervovet i temn@ &ervenou barvu; takto bu-
dou Uzem{ nejvic ohroZend, event., zniZend, opticky nejvyraz-
né&ji vyznalena

~ prvky degradujici %ivotn{ prostredi pasivné zndzornovat
v teplych barvdch - od 3luté pfes orsnZovou k ¥ervené a bar-
vou 3edou (neplodné pddy, sportovnil aredly apod.)

~ pro prvky regenerujici Zivotni prostfedi pouZivat barvy ze-
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lené a modré; odstiny zelend volit tak, aby platilo, Ze ZTim
ménd regeneruje prvek Zivotni prostredi, tim vice se pak od-
stin pribliZoval barvé Zlutozelené, aZ by nakonec predel
k barvédm prvkd degradujicich Zivoini prostPedi pasivné

- pro prvky antropogenni transformace reliéfu rezervovati od-
stiny hn&dé barvy; objekty, které nejvice naruluji Zivoini
prostredf, znézornovat tmavohnddou barvou

- kromé volby barevnych tonfi a odstind vyuZivat i dal3{ vlast-
nosti barev, a to jasnosti a sytosti; dominujiei prvky znd-
zornovat v sytych tdnech, druhofadé a doplnujfef v bledych
tonech a odstinech

- koncentrace (kvantitativnf charakteristiky Jjevd) vyjadfovat
rdznou intenzitou barevného odstinu s pouZitim bodovych, Za-
rovfch a piltdnovyich rastri.
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pObr.26. Zékladni rozddleni pro barevné zndzornéni prvkd Zivot-
niho prostiedf
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UOvedsné rozd¥leni barewného provedeny) usnadnuje &itelnost
a srozumitelnost mapy a zrychluje rozhodovaci procesy. V tom-
to provedeni jsou ohrofend a Zni&end mfsta nejvyrazndji vyzna-
fena (vzrudivymi barvami). Relativmné& .nejzdravéjii" mista jsou
rovn¥Z v jasnjch, event. sytyech (klidngch) barvéch. Ostatni
obseh mapy mlfe b¥t v potlafenych barvdch. Na mapdch Zivotni-
ho prost¥fed{ plnf tedy barva funkci jak estetickou a_ rozlio-
yac{, tak predevBim klasifike&ni.

2.1.5 Popis obsahu mapy

K virasovym prosti¥edkdm na mapdeh pat¥t kromé grafickych
prostiedkl a barev té£ popis mapy. Popis se poufivé viude tam,
kde samotnymi graflckjni gneky nelze vyjédiit viechny dfleZi-
té viastnosti a charakteristlky objektu &i jevu, nebo by gra-
fleké vyjéddfeni vedlo k netdmdrnému svySeni podtu a druhd zna-
k. Popis je neodd¥litelnou sou¥dst{ p¥{sludného grafického
gnaku & vyrasnd se podflf na zvflen{ néplnd mapy. Popis na ma-
pé ge viak ngvken ngdstavbovig} protoZe se ve skutefnosti prak
ticky nevyskytuje (viz 2.1.1 «Sygmaticky aspekt”).

Popis
K popisu mapy Fedime:

~ geografieké ndsvoslovi (kartografické toponyma a geonyma)
- obpend osnadeni a skratky

~ &imelné ddaje

- aoplﬁujici ddaje.

Popls qe zésadné dmisiaaa k prvku obsshu mapy, k n¥ma¥
patf{ tak, aby aeﬁohle dojit k zémi¥nd nszi popisovanyei prvky
nebo k ehybné ideatitihaci. Popis se hnin&uge zpravidla Zpra-
va uw objektu bodového charakteru, patoh pisma k liniovému prv-
4u, dowvnitd aredlu bué vadohov?ﬁ nebo podle tvaru vymezen¢ho
'uzgéin tek, sby ndzev sledoval delsi obu objektu a prvaf a po-
8ledni pismenc urdovalo ddlku aredlu (obr.11d), o popleu izo+
1ini{ =iz atr.5% a obr.10b.

esesfrg £ické_n4s Tealoy] polle Zéklad.
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- choronyma, tj. nézvy v&tsfch obydlenych nebo neobydlenych
pPirodnich a spréavnich celkd 2z hlediska horizontélniho ¥le-
néni, kterd se dél{ déle na: a/ choronyma p¥irodni (napi.
ndzvy kontinentd, ostrovd, poudti), b/ choronyma administra-
tivni (napi. ndzvy stdtid, krajld, okresi)

- oikonyma, tj. ndzvy mistni (napf. ndzvy sidel & jejich Cds-
t1{, samot, mlynd, hradd, ulic)

- anoikbnyma nebo-1i ndzvy pomistni, kterd se d&l{ ddle na:

a/ hydronyma (nap¥. ndzvy vod tekoucich, stojatych, mol4dld,
pereji) '

b/ oronyma, tj. ndzvy tvard vertikdlni &lenitosti zemského
povrchu { nap¥. ndzvy pohoii, skal, prismykd, propasti,
jeskyn)

¢/ pozemkové jména ( nap¥. pozemkové trat&, ndzvy vinie, luk,
lesd, polesi)

d/ hodonyma, tj. nézvy komunikaci (nap¥. nédzvy ddlnic, cest,
stezek, tuneld, brodd, mostd, lanovek)

e/ nézvy jednotlivych jinych objektd pFirodnich i vytvofe-
nych lidskou &innosti (nap¥. ndzvy jednotlivych stromd,
jednotlivych nesf{dlistnich staveb jako kosteld o samoté
stojicich, mohyl, lomd&, rozhleden, trigonometrickych bo-
dd, celnie).

0 geografickém nézvoslovi podrobn&ji wviz I. Séslavka
(1975), o zésaddch transpozice, transliterace a transkripce
viz napi. H. Stusdkovéd (1973), o stendardizaci geografického
ndzvoslovi viz napf. Kartograficky prehled, 2zvl.&.1972 a zvl.
&. 3/1973., O zdsaddch psani exonym & jejich postupném a vyraz-

ném omezovéni viz napf. H. Stusgkovd (1973, 4), Kartograficky
pPehled, zvl.&. 3/1973:37-38 a Cédslavka I. (1975, 214-217).

Obecng _oznafeni_a_zkratky speci-
fikuji druh zndzornovaného objektu &i jevu a jsou nedilnou
souddsti grafického znaku. Musi se tvorit a uvdddt podle Pra-

videl &eského pravopisu {napi. zkratky MNV, nédr., kam.).

- Em s mm  mw e ke e ome R WA

o objektech, jevech a jejich charakteristikdch. Patf{ sem na-
pF. vyskové koty, kilometrd¥ silnic, velmi rozmanité ddaje na
tematickych mapédch, tedy i na mapédch Zivoinfiho prostiedi.
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‘se T¥keji popisu rémo-

v¥ch a nnmorémevyeh ddajh (nap¥. pepzsu orienta¥nich sitfi, né-
zvu 2 oznalen{ mepy, popisu mé&Pitka, tirdle, legendy atd.).

Pi=smo

U pisma rozliBujeme:

- typ pisma {v kartografii se nejZastdji p@aﬁvagi druhy anti-

kvového pisma a grotesku - obr.27)

- velikost pisma {velikost stupné neboli

i. Antikva {pékdy teZ zvana modern;, novodoba antikva) se vy-
znafuje nipadnym rozdilem v tlousfee hiavnick & vlasovych &er,
Patky (serify) jsou viasové s maji 3ifku tenkych Ear pismena. U ob-
Iych pismen, jako je napf. ,0%, jde stin kolmo k udaFi, k vodorovné
zakladné pisma. Antikva je sh'-izlivé, vaind a piisobi pFisnyu dojmem.
Do této skupliny patii napf. pisma Bodoni, Didot a Walbasm. Jinak
se mazvem aotikva oznafuje kaZdé stojaté p:umo bez zielele pa sti-
novini,

2. Medievalové pismo nezdiraziuje rozdil mezi viasovymiastino-

vymi &irami 2 jeho hlavnim chbarakteristickym znakem je, Ze u oblych
pismen je stinoviani 3ikmé, osa zesileni oblych tvard jc naklonéna.
Patky maji rlizny tvar a velmi &asto obly pfechod. '

Medievalovad pisma jsou obecné zivyjdi nez antikva. Uplatiuji se
hlavné v krasné literaufe. Nejznadméjdimi jejich predstaviteli jsou
Garamond, Plantin, Baskcrville, Caslon, Centaur aj. Tato skupina
pisem se nékdy rozdéluje jc3té na tzv. bendtskou antikvu a stars an-
tikvu.

3. Egyptienka je dalsim rodem latinkového pisma. Nemd&
v¥razné stinovdni, &ifka pisma je viude steind. Hlavnim zna-
kem jsou paiky, zpravidla steiné Ziroké jako iélo pismena.
Je jak¥msi groteskem s patkomi. Do tohoto rodu patfi pisma
Memphis, Karnak, Beton, City apod.

4, Grotesk. PFesny plvod jeho nazvu neni zndm, ale s grotesk-

nosti nemi nic spolefného. Charakteristickym znakem pisem
tohoto rody jsou stejnd Jiroké Zary bez stinovani a patek. Patfi
sem napf. pisma Gill, Futura, Berthold.

Akcidenénf pisma

@55{2&%/&45’ OxIeEIIEIE

kufelky se vyjad¥uje

TECHNICKA KNIHA
pomocnik pokroku
1234567890

KRASNA PROZA
povznidi a potési
1234567890

NABOROVE TISK¢
musi byt poutave
1234567890

EXPORTNI KATALOG
reprezentuje nafi praci
1234567890

FILMOVE PREDSTAVENI{
UMELECKA TVORBA

Obr.27, Ukégke hlavmich tvart modernfiho tiskového pisma (po-~

dle J.3aldy 1968, 28)
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KUZELKA OBRAZ PiSMA ODBORNY
polet | pFepolet | ve skutelné vylka NAZEV Poznémka
bodl v mm velikosti versilek z minuskuli STUPNE
1 0,376 _— osminka ren link
5 0752 awﬁe;'éut}'t  ypikovy material
s o |
3 1,128 1 briliant
. nejmendi velikost doporu-
4 1.504 § diamant &ena pro popis na mapach
5 4,880 | C—————— perl
[ 2,256 g e — nonpareille
7 | 263 § ———— kolonel
8 | 3009 [ ——————— | petit
9 3,385 g  ——— borgis
10 | 376 | I — garmond
M| 41w - C———— breviar
12 | 4513 - | Broo=nEsty cicero zikladni typograficks mira
14 | s.265 E - stiedni
16 | s.017 E [ ——— tercie
18 | 6769 E parangon
20 7.521 i I——__ text
24 9,026 ' dvoucicero
28 | 10,530 ' dvoustiedni
36 | 13,538 - tFicicero

Obr.28. Velikosti a nézvy stupﬁﬁ”pisaar

v typografickfch bodech; 1 typografieky bod = 0,376 065 mm’
pti 20°C; obraz neboli vyska pfsma na kufelce bjvéd o né¢o
men3{ ne¥ je kufelka; na mapéch je nejmens{ pismo zpravidlia
0,8 mm - diamant; viz obr.28)

~ verzdlky, kapitdlky a minuskule




617 uNIveRs siroky obyzejny

162 BODON! pottuény

ABCDEFGHIUKLMNOPQ
RSTUVWXYZ 123 abgdé
fghijklmnopgrstivwxyz

ABCDEGHIJKLMNOPQR
STOVWXYZ 123 4b¢
défghijklmnépqritiwxyzz

04

Dianat

Bro Vvdkov Jobicres ned Mecu Znoimo Bratisleva Liserse Twnow Fo

BAND VYSKOV JABLONEC NAD MISOU ZNOIMO BRAT 12348878450

U Bras  Vyiker Jablezac azd Nisan Insjme Likersa Purdubles Fzakn

| wo— BRNQ INOJMO JABLONEC NAD RISOU PARDUBICE 13345678%¢

05

8rno Vyikov Jabionsc ned Nisou Znoyno Bratisiava Libe
BANC VYSKOV JABLONEC NAD NISOU ZNOJMO 12345

Brno Vyikov jablomees nad Nisou Zrojmeo Bratislave R
Pul BRNO VYSKOY JABLONEC NAD KISOU 2N 12345678 |

06

Horgarestia

Brno Vy#kov Jablonec nad Nisou Znojmo Bratis
BRNO VYSKOV JABLONEC NAD NISOU 123458

06 Broo Yyikov Jablonec nad Nisou Znejme Lib
wwws BRNO VYSKOV JABLONEC NAD N 12345678

07

Brno Vyskov Jablonec nad Nisou Znojmo
BRNQ VYSKOV JABLONECNAD 123458

[]7 Brone Vyikov Jablonec nad Nisou Znojm
e BRNQ VYSKOV JABLONEC NAD 123456

08

Brno Vyskov Jablonecnad Nisou Z
BRNO VYSKOV JABLONEC 12345

GB Brno Vyikov Jablonee nad Nison Z
m  BRNQ VYSKOV ZINOJMO 1234567

09

Soigia

Brno Vyikov Jablonac nad Nisou
BRNO JABLONECNAD 12345

Jablonec nad Nisou

Dg Brne Vyikov
== BRNO VYSKOV ZNOIMO 12345

10

Brno Vyskov Jablonecnad N
BRNO JABLONECNAD 1234

"0 Brno Vyikov Jablonec nad Ni
we BRANQ  VYSKOV ZNOJ 1234

12

Brno Vyskov Jablonec
BRNO JABLONEC 123

12 Brno Vyskov Znojmo Ja
= BRNO VYSKOV ZN 123

14

Spdnd

Brno Jablonec nad N
BRNO VYSKOV 123

14 Brno Vyskov Znojmo R
= BRNO VYSKOV 1234

16

Tercwn

Brno BRNO 1234

18 Brno BRNO 12345

0

0 Brno BRNO 123

36

I Ccae

Brno BRNQO 12

R

SBR
*2

Obr.29. Ukdzka vzorniku pisma Kartografie, n.p., Praha

- Pez pisma (hubené, plltudné, tudné; uzké, obyfejné a Biroké)



753 BASKERVILLE  slabé kursiva

824 atias stinovany $iroky kursiva

ABCDEFGH[JKLMNOPQ
RSTUVWXYZ 12345678
dbedéfghijklmicpqistivwxyz

04:-. Vidlse  Jobourc ncd i T Tehia  Ferdbes  Podiiedy 2
O BEND  JABLONEC NAD NISOU  ZNQAO  LIBEREC VY 1NN

ABCDEFGHIJKLMNOPQ
RSTUVWXYZ abcdéfgh
ifkimnopqgrstuvwXxyz

05 Bre Vit Jebionse aad Mooy Zasyme Libever Turess Faréuh
' BAND VYSKOV JABLONEC NAD NISOU ZNQJMO 1234367850

WEs  Vriler  Jebimes pedSfsen  Inejme  rslisiers Uberec Vesor  VRave

019 Mahsiavs ENG  YTIEOY  IMOANC  JANOWIC Nap wROU LmemIc ¥

06 Brae  Vylkeo Jablonse xad Nisow  Znajms Pardubice T
twsewia BRNO VYSKOV JABLONEC NAD NISOU 123456783

1 1 Brae Veikev Jobigace ned Nissw Imejae Sratisiove Udersc Tum
1 e wrixoy  JABLONEC NADMISOU  INOMNG  BRATISLAYA

07 Brno Vytkoo Jablonec nad Nisox Zmojmo Liberec
uwel  BRNO VYSKOV JABLONEC NAD N 1234567

1 3 8rmo  Vyikow Jablenec nad Niseu ZIncjmo  Bratisiava
r BAND  vYiKOV JADLONEC NAD NISOU ZNOIMO

1 5 Brrno  Vyikov  Jeblenec nadNisou  Bretislavae L
r srNG VYKoV JABLONEC NAD NISOU  ZNOJM

08 Brno Vytkov Jablonec nad Nisou Znojmo M
% BRNO VYSKOV JABLONEC NAD 12345

1 7 Brno  Vydkov Jablonecnad Niscu Bratis!
’ BRNG vrSKOv  JABLONEC NADNISOU Z

09 Bmo Vyskov Jablonec nad Nisou Znojm
wr  BRNO VYSKOV JABLONEC 123456

2 0 Brno Vyékov Jablonec nadNiseu Z
4 BRNO vriKov JABLONEC NAD Ni

10 B Vyskoo Jablonec nad Nisou Te |

wed  BRNQ VYSKOV JABLONEC 123

5 Brno Vydkov Jablonec nad N
2, BRNO VYSKOV  JABLONEC

19 Bro Vyskov Jablonec nad Niso
== BRNO VYSKOV ZNQ/MO 12

Brno Vyskov Jablonecnh

3.0 BRNO VYSKOV  JABLO

Brno  Jablonecnad N T
BRNO VYSKOV 12345

~

16 Brno BRNO KO 1234

Brno Vyskov Jabl

40 BRNO VYSKOV JA

20 Brno BRNO V 12

R

36 60 84
it 2 e oo

Brno Vyskov

Y srivO  VYSKOV

60 Brno BRNO

gdadéeeééiiooeoidun
GoelltinnqrsntdiwxZz

Obr.30. Ukézka vsorniku pisma Kartografie, n.p., Praha

- gklon pisma (stojaté a kurziva - obr.29 a obr.30)
- formu {(plné, duté - obr.29, plastické).
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Obr.31. Propisot - vzornik pisem pro vefe
Obchodnfmi tiskdrnami Kolin
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O pismu viz napi. Selda J. (1968, 13-28 a 76-79), Vzoranik
pisma Geodézie, n.p., Brno 1976, CSN 73 0120, str.46-48 aj.

.V dnedni dob& se JjiZ b&%n& misto ruéniho popisu nebo se-
stavovén! popiskd z ti3ténych jednotlivych pismen na papiru ,
vylepovéni celych nézvd a textd na prisvitnych materidlech po-
#izovanych fotosazbou (Lauermann L.1978, 203-209), pouZzivé po-
pisovéni ze specidlnich folif typu Letraset, Transotype, Pro-
pisot a daldfch (obr.31). Na t&chto specidlnich folifch jsou
nejen rizné druhy a typy pisma rizné velikosti, ale téZ rlzné
xartografické znaky, rastry a dalsi grafické znaky pro rizné
specialisty. :

2,1.6 Dptickofyziologickdé a psy-
chologické vliivy mna tvorbu
znakd a Jejiech vnimédni

Volba kartografickych zndzornovacich prostPedkd se #1d1
objektivnimi zdkony. JiZ v podkapitole ,Grafické zaplnéni ma-
py" byle uvedeno, Ze fyziologické schopnosti lidského oka 1i-
mituj{ nejmen3{ rozmdry kartografického znaku. ProtoZe lidskym
zrakovyn orgénem vnimdme a dedifrujeme (pomoci logickych my3-
lenkovych pochodd) informace znézornéné na mapé, je nutné si
uvddomit, ¥e lidsky zrakovy orgén z hlediska geometrické opti-
ky nenf ani zdaleka dokonalym optickym systémem. Proto je ife-
ba si uvédomit n¥které jeho nedostatky &ili Bumy tohoto systé-
mu {Plachy O. 1966).

Jednim z nejddleZit&jsich poXadavkd na bezchybné vyuZivé-
ni kartogreficky interpretovanych informaci je dobré &itelnost
celého komplexu mapovych prvki. Dobrd &itelnost je ve velké
m{¥e ddna viditelnosti,rozpoznatelnosti a nézornosti msepovych
prvkd, tzn. kontrastem mezi mapovymi prvky. Proto Jje ddleZité
respektovat zédkon kontrastu a optickofyzioclogické zékony tak,
abychom sni¥ili dnavu zresku a chybné &tent interpretovangch
informaci na minimum.

Mezi optickofyziologické a psychologické Jevy, které
ovlivnuji zéznam a vnimdaf interpretovanych informaci, patif
irradiace a optické klamy, které vyplyveji z vlastnosti lid-
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ského zrakového orgénu.

Irradiace

Irradiace vznikd vlivy sférické a chromatické aberace,
difrekce a nesprdvného zaost¥eni oka. Projevuje se hlavn& tim,
Ze své&t1lé plochy na tmavém pozadi se zdaji v&Zt3{ neZ stejné
velké tmavé plochy na sv&tlém pozadi. Irradiace je jednak ne-
gativni, jednek pozitivmi {(obr.32a):

T A — — —

2
=]
o5

Q

=
Q00
R

Obr.32. Ukézks opt1ckofyz1ologlckich a psychologickych jevi:
irradiace a jevy kontrastu

Negativni irradiace:

- r02§ifevéni Jjemnyeh &ar na vkor jejich svétlého okoli; 1o je
zpisobeno tim,%e svétlé okoll ¥dry se roz3if{ na celou &dru;
8edivy okraj &4ry se pak neli3i{ svym jasem od stfedu &4ry a
oko ho pak pPilitd k &éFe

- plnd &d4ra o urtité tloudfce (nap#. 0,3 mm) se jevi jako slab-
31 vzhledem k prerulované &d4fe o stejné tlousdfce (0,3 mm);
gdrkovand &4ra se tedy jevi Jako tlugtéi?(obr.32a1)

Pozitivn{ irradiace:

- kartograficky znak provedeny dvimi slabymi Farami (tloustka
ééry nap¥. 0,1 mm a rozestup mezi &arami nap#. 0,5 mm) se
jevi jako slab3i neZ kartograficky znsk provedeny jednou pl-
nou & jednou pferulovanou nebo ob&mi prerulovanymi Carami o
stejné tlousfce &ar a rozestupem mezi nimi (&&ry po 0,1 mm
a rozestup 0 2 mm), v tom pfipadé napi. komunlkace niz&{ho

#4du provedend pftrquvanyml ‘Earami se bude aev1t jako vy-
rozndj81 a 3ir3{ nef komunikace vy$3fho Fddu provedend ne-




p}eruéovanou dvojlinkou (obr. 32& }

- kartograficky znak provedeny plnou garou (o tloustce &éry
nap¥. 0,4 mm) se jevi jako slab3f{ neZ znak provedeny dvémi
jemnymi Saresmi - dvojlinkou (Zéry po O,1 mm a rozestup mezi
nimi 0,2 mm, celkem 0,4 mm - obr.32a,)

- sv&tly kartograficky znak (bfly &tverec) na Zerném nebo ima-
vém pozadl se zdé v&t3{ neX tmavy znek (&erny Ztverec) na
bi1lém nebo svétlém pozadf (obr.32¢).

Irradisce mé pro keartografii je3td ten vyznam,%e p¥i zor-
ném dhlu 3°, tj.pti sfle ¥4ry nebo mezer 0,2 mm, se pozitivnt
irradiace m¥nf v negetivni. Proto pii mezni hodnot& zorného
dhlu 3° mé tloustke ¥4ry nebo mezery stejnou subjektival op-
tickou hodnotu jako ve skute&nosti.

Ogtickogeomgtrické klamy

Tyto optické klamy jsou jednak objektivni {které jsou vy-
volény odrazem & lomem svétlaj, fyzlologlcké (zpﬁsobené REYrov-
nomérnym a postupnym podrdiddnim rdznych mist sfitnice a jejd
dnavou - podobné jako u irradiace) a psychologické {které vzni-
kajl z %isté psychologickych dtvodd pii pozorovéni stejnfeh
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Obr.33. Ukégka optlckofyziologlckych a psyehologlekych Jevie
, ‘ .opt1ckogeometrzckych klamd

- 89 -




délek, ploch, objeml a celych znakd z téZe vzddlenosti a pri
témZ zorném dhlu):

- Wundtdv klam: opsand kruZnice subjektivnd zvitduje vnitni
vepsanou kruZnici a vepsand kruZnice vndj3{ krunici zmenSu-
je {obr.33a - primér vnitifnich kruhd o stejném polomdru se
Jevi vét31 v levém obrazci soustPednych kruhd ne? v pravém
obrazci) '

~ subjektivn! zv&idovéni ploch podle barvy podkladu: plochy se
zdaji rdzné velké podle barvy a sytosti podkladu nebo okolf
znaku {napf. na obr.33b - vaitPni kruh nachédzejic{ se na le-
vé strané obrazce se zdd vét31 ne? stejn¥ velky kruh uprost-
¥ed pravého obrazce)

- subjektivni zv&tSovéni ploch &arovédnim: plochy, které Jsou
jemné vylérované se zdajl vit3{ a Jejich rozmér kolmy ke
sméru &arovéni se prodluZuje (obr.33c)

- opaéného Ufinku doséhneme, jestlife pouZijeme silné &4ry a
velky interval mezi Sarami

- deformace primek & obrazcl: v rovnobdZném rizné& hustém &aro-
véni nebo v riznobé&inych paprseich se zskreslené obrazce de-
formuji (obr.33d - pravoihlé obrazce se jevi jako kosouhlé,
krufnice se r#izn® deformuj{ aped.) rovné primky se jevi ja-
ko zalomené (obr.33e)

~ zkresleni délek a ploch subjektivnim srovnénim {(obr.33f -
strany trojidhelniku, &tverce a p#tivhelniku jsou v3echny
stejnd velké, av3ak u trojthelniku se jevi Jjako nejkratidf,

u pétidhelniku se Jjevi nejdels{)
- M#tller-Lyerdv klam: ramena thlu obrédcend od stiedu usedky
~ tuto d¥sedku prodluZujf, zatim co ramena tthiu smd¥ujiel do
stfedu usedky tuto usedku zkracujl (obr.33g - zmé&na dJdélky
stejn& dlouhé uselky podle tveru zakonZeni; obr.33h - AB se
zdé men3{ nef CD a CD se zd4 men3{ neZ EF, pFi Cem%¥ v3echny
strany jsou stejn& dlouhé, tj. AB = CD = EF).

Optické barevné klamy

Optické barevné klamy jsou zpdsobené subjektivnimi barev-
hymi vjemy, nocdn&ty & podraZdénim sitnice, jeji dnavou a cit-
livosti na barvy: ‘
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- barvoslepost (&dstelnd - dichromazie &ili daltonismus a Wpl-
né - monochromazie; normélni oko je trichromatické): jedna
a ta samé barva zneku, ktery je umistin na rtdzném barevném
podkladé, miZe byt rdzné rozliSena a Jinek identifikovéna
z legendy mapy, kde je znak na b1lém nebo svétlém podklads;
proto Je vhodné poufivet pro znaky rdzné tvary, velikooti,
orientaci, dezény, rdzné rastry a ty pak dodatednd rozliilo-
vat barevné ‘

- Jjev kontrastu: vznikd pPi pozorovdnf{ dvou nebo ndkolika
ploch s rliznymi jasy, pFipadn& r8zn& zbarvenyech ploch; zna-
ky provedné na sv@tlém podkladé se jevi jako tmavifi ne¥ iy~
téZ znaky na tmavém podkladd: Zedy kotouSek na jasném poza-
df se Jevi jako tmav3i nei t¥Z kotoulek na Zerném pozadi
(obr.32b); totéZ plati pro barevné kontrasty: Zedy proufek
papiru poloZeny na Cerveny podklad se jevi nazelenaly; polo-
Zime-1i tento 3edy prouZek na zelenou podloZku, jevi se do-
tervena, tedy v doplnkovych barvéch;
zvléd3tnl pPipad Jevu kontrastu je na obr.32d - bfl4 mista
v k¥iZovédni biijch pést se zdaj{i 3edymi

~ barevné sberace: barevné tony se jevi v riiznych rovindch -
modrd se Jevi pozorovateli nejvzddlendj3{, zatim co &erveni
nejbliZe (obr.22); &erné znaky na Cerv.ném podkladd se Jevd
bliZ8f neZ bi1lé znaky na stejném vodkladé

- laterdlni pFizplsobovédni: Jsou-li dvé& barvy stejného barev-
ného tonu, aviak znateln® rozdflné sytosti polofeny blfzko
sebe, nastdvd tendence u barvy men3{ sytosti pfibrat odlis-
ny barevny ton; Zervend zpisobl, Ze svitle rdZovd se stane
modrozelenou, zelend zplsobi, fe svitle zelend dostane na-
fialovélé zabarveni, modrd zpdsobi, Ze svdtle modrd bude vy-
padat naZfloutle atd.; tyto zdénlivé odstiny jscu doplﬁkovy-
mi barvami, které smichdny se zkoulenymi barvami by daly bi-
lou barvu.

Tyto optickofyziologické a psychologické jJevy Jje nutné
respektovat a zvl4a3té v tematické kartografii vyuZivat p#i
tvorb& znakovych soustav, barevného provedeni{ a stanoveni ba-

revnych stupnic.
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2.7 JEDNCIHA SOUSTAVA KARTOGRAFICKYCH ZNAZORNOVACICH METOD
A PROSTREDKU

Podet kartografickych znakd je'prakticky neomezeny. Aby-
chom mohli sestavit jednotinou soustavu jazyka mapy, je moZné -
~ vlastnd nutné kartografické znaky rozd&lit do skupin karto-
grafickych sndzornovacich prostPedkd podle urdenych vlastnos-
t1 a forem znakd.

' Klasifikace kartografickyeh znakl je zaloZena na dvou zé~
kladnich aspekiech jazyka mapy:

- sémiotiekjeh zévislostech znaku a jim interpretovenym objek-
tem ¥i jevem
- izomorfnich vstazich mezi znakem a objektem ¥i jevem.

. A.F.Aslenikasvili (1974, 36-38) vychdzi p¥i klasifikaci
znekd: 1. z druhu prostorové lokalizace znaku a 2. z jezykové
funkce znaku, & to: a) podle druhu interpretované viastnosti
objektu a b) podle druhu logické percepce odrazu. Jim uvedend
klasifikace je zaloZena na rozboru zpisobl znézornovédni na geo-
grafickych mapdch. Klasifikace néd jasny, stroze logicky uspo-
F4deny systém znakd. Proto je moZné ji pouZit i za zéklad pro
jednotnou soustavu kartografického znézornovéni na tematic-
kyech mapéch.

Prostorovi-Zasovd urdenost objektd ¥i jevl je déna syntak-
tickymi zévislostmi, obsahovd urlenost sémentickymi a sygmatic-
kymi zévislostmi jazyka mapy, které jsou opfeny o gékladni op-
tické vlastnosti znaku. Metodsmi kartografického znézornovéni
je vyjédfen izomorfismus polohy, a to iokalizaci znaku v bodé
{mimom&¥*{tkovymi znaky), v linii, plode a univerzdlnd (v bodé,
linii & plode kvantitativnimi sneky - diagramy, ocbjemovymi a
fiktivné objemovymi znsky). Izomorfni vztahy tveru a obsanu
mezi znakem a objekiem &i jevem jsou vyjéddPeny piimo kartogra-
fickymi- prostifedky & izomorfni vztahy jedineiného a zvlddtni-
porjsou'vyjﬁdfeny popisem.
| Vnimén{ obrazu odréiené objektivni reslity spadé v cblas-
ti. prostorovo-asové urfencsti do aféry abstrakce a v oblasti
obsahové uréeﬁogti do sféry zevieobecn¥ni. Cb¥ tyto sféry jsou
pFi grafické interpretaci IreSeny metodemi kertografické gene-
ralizace. :

5Seﬁéma{~éednetaé soustavy metod a prost¥edkd kartografie-
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kého zndzornovéni (obr.34) vyjadituje, které objekty &i Jevy
lze pF*isludnym kartografickym prostiedkem interpretovat.

2 hlediska kartografické interpretace jsou vyznamné ty
kartografické prost¥edky, kterymi nesmime danou oblast objek-
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=  znakem nelze interpretovat objeke i jev

Obr.34. Schéma jednotné soustavy kartografickfch znézornova-
cfch metod & prostPedkd (upraveno podle A.F.Aslanika-
8viliho 1974, 37)
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tivni reality interpretovat. Totc schéma (obr.34) by tedy mé&-
lo prispdt k Peleni a tvorb& znakovych soustav a interpretaci
obsahu pPisludnych tematickych map.

Uloha specislistd p¥i tvorbd itematické mapy nesmf byt pod-
cendna, ale také nesmi byt pPecendns. Md-1i autor tematického
obsahu dpataiek grafickych zkulenosti, je také schopen své od-
borné znalosti a pPedstavy vyjddrit kartograficky a navrhnout
i vhodné metody a prostPedky kartografického znézorndni. Zku-
Senosti wv3ak ukezuji,Ze pouze mend3{ Cést specialistd Jje schop-
na svij z4mér kartograficky ztvédrnit a jen zcela vyjime&né do-
kéd%2{ navrhnout a propracovat znakovou soustavu pro optimdlni
znézornéni obsahu mapy.

V3decky zddvodni3ny tematicky obsah v3sk vyZaduje stejné
odborné fundovany a v#decky pifistup k jeho kartografickému zné-
zorndénf{. Optimdlné sladit poZadavky (a n&€kdy jen predstavy)
odbornfka s konkrétnim védecky zddvodnénym kartogrefickym zné-
zorndnim pPi plném respektovéni dfelu mepy a technickfch moZ-
nosti vyroby Jje néro¥nd tvirdi prdce, kterd vyZaduje odbornou
kvelifiksei.

Jako priklady dobrych a propracovanych pPfistupl miZeme u-
vést znakové soustavy topografickych a geomorfologickych map,
mapy svéta 1:2 500 000 a dnes jiZ klasickou znakovou soustavu
geologickych map.

Také pro mapy Zivotniho prost¥edf byly utinény prvni po-
kusy & navrieny znakové soustavy. Jsou to nap¥. nédvrhy A.Jour-
nauxe (1975), K.A.Waksmundzkého {(1968-1976), Instytutu KsztaX-
towania Srodowiska & Geoprojektu, Pracownie baden fizjogra-
fieznych v Polsku, u néds V.Pelikdna (1975), I.Michala (1979].
V&t3inou viek znidzorndni temat Zivotntho prostredi vznikd Zi-
velnd, protoZe specislisté z nejriznéjsich v&dnich obord a za-
mé¥en{ sestavuji tyto mapy bez spolupréce s kartograficky kva-
lifikovanymi specialisty.

PFi vytvéren{ nové znakové soustavy tematickfch map Je
nutné dodrZovat urdity postup a zésady:

- pFijmout jednoiné barevné provéd&ni znakd podle zékladnich
skupin prvkd specidln& tematického obsahu map

=~ navrhnout a pfijmout nejddleZit®;j81 zneky specifické pro te-
maticky obsah podle udlelu a zaméPeni mapy
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- d@isledné dodrZovat princip vedouciho znsku pro skupiny pPi-
buznych objekid & Jevl podle zisad izomorfismu |

- désledné dodrZovat semiotické aspekty Jjazyka mapy a zasady
izomorfismu pri tvorbé dallich znakd specidlné tematického
obsahu map

- respektovat delsi zdkladni kartografickd a estetickd hlelis-~
ka a psychologicko-fyziologické faktory pfi ivorbé znakd i
sestavoviani map

- respektovat podminky transformace znakové soustavy vleind
barevnosti , provedené tzv. klasickymi metodami zrdzornéni,
do grafického vystupu z politale

- postupné unifikovat a standardizovat d{il&{ znakové soustavy
“a vytvoPit pak jednotné znakové soustavy prisludnych tematic-
kych map s zejména map Zivotniho prostiedi.

Splnén{ tohoto zéméru bude vyZadovat Tfundovany tvirii
ptistup k Jjednotlivym boddm postupu a zdsad tvorby tematickych
map, podporu rozhodovacich a Fidicich orgént i disciplinova-
nost specialistd, kte?{ tvoF{i tematické mapy.

..95-.



3. KOMNMCEPCE TEMATICKYCH MAP

Tvorba map je vyznamnd &dst kartografie, kterd potvrzuje
jednotu teoretické a praktické kartografie. Uloha specialisty~
~kartografa spodivd v tvoPivé vddeckovyzkumné préei. Zatim co
tvorba topografickych map (pivodnich i odvozenjch), s obsahem
mapy zpracovanym topologicky, je doménou technicky vzdé&lanych
kartografd spolu s topografy a geodety, pak ostatni skupiny
map maji{ v mnohém sméru sloZit&j3{ proces tvorby. Obecnd geo-
grafické mapy {podrobné, p¥ehledné, ndsté&nné atd.) , s obsahem
mapy zpracovanym prevéiné typologicky, jsou doménou pFedeviim
geograficky vzd&lanych kartografd a geografd.

3.1 VEEOBECNE ZASADY

Tvorba tematickych map spolivd v&t3inou v tymové spolu-
préci celé tady specialistd. P#i rozborech map byle zjidténo,
e ndvrhy znakovych soustav a metodickych pokynd pro tvorbu
v&t3iny map Zivotnfho prost¥ed{ nerespektuji{ zcela teoretické
poznatky kartografické sémiologie, Fada znakd je konstruovéna
bez souladu se zédssdami izomcrfismu, Jsou opomijena daldi zé-
k¥ladn{ kartografické hlediska. To zplsobuje obtiZe p¥i grafie-
ké interpretaci obsahu mapy a je zdrojem metodickych chyb.

Hlavn{ nedostatek hodnocenych map je v tom, Ze znaky znd-
zornujic{ degradaci Zivotnfho prostied{ se mnohdy neodliduji
‘od podkladu, jsou nevyrazné, t&Zko se vyhleddvaji, nedovolujl
rychlé ohodnoceni stupn& ohroZeni a devastace prosifedf.

Proto je nutné dodrZovat v3eobecné zésady pro tvorbu te-
matickyceh map. Z4sedy jsou formulovény na zékladé praktickych
zkufenosti. Tato zpd&ind vazba od praxe k teorii a vyvozeni te-
oretické béze pomdhd odstranit pragmatismus v kertografické
tvorbd, zaloZeny pouze na empirii:

~zésada jednoty: Z%84ny objekt nebo jev nemiZe
byt znézorndn a zkoumén sém o sob&, ale pouze ve vztazich
k jinym objekttim a jevim, se kterymi je ve vazb&; shodné ob-
jekty a jevy musi byt téZ shodn& zndzorndny; obsah celé plo-
chy mapy musi byt zpracovédn se stejnou pozornosti, nesmi
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mft hluché prostory nebo slabéji zpracovand mista
zdsada vybaéra: kaidé zpracovévéné téma vyZadu-
je vyb&r (Jinych) objektd a jevd v obsahu mapy; tato zésada
je té% v iuzké vazbé s metodou a stupndm kartografické gene-
ralizace a m&f{tkem mapy; nejvyznamnéjdi pro zédsadu vybéru
Je Udel mapy

z4dsada koordinace : mnohé mapy maji dobfe a
spravné zpracované jednotlivé prvky, ale hodnota vysledného
efektu bfvd sniZovédna v disledku Zpatné koordinace praci se-
stavitelskych, kartografickych (hlavn& kreslidéskych} a re-
produkénich

z 4sada generalizace: generalizace tema-
tické mepv spodivé hlavné v transformaci pojmd; udloha gene-
ralizace spodivd zpravidla men3i mérou na metoddch a rozhod-
nutich technickokartografickych, vEt3i mérou na védeckovy-
zkumnyech; na rozdil od mapy velkého méritka mapa malého
m&Pitka stédle vice mbstrahuje individudlni znaky a znézornu~-
je typické prvky obsshu mapy; '

metody kartografické generalizace, které jsou vyuZivény hlav-
né pii tvorbé topografickych map, v tomto skriptu nejsou u-
vedeny, jednak proto, Ze jejich vyuZiti v tematické karto-
grafii je znadn¥& omezené a jednak proto, Ze tato vyznamné
samostatnd %4st teoretické kartografie i s praktickymi epli-
kacemi a vystupy byla ji%¥ dostatednd podrobné zpracovéns;
jsou to napi. prdce E.Srnky (1965), F.Tdpfera (1974), L.Lau-
ermanna (1974, 77-338), prip. M.Hajka a kol.(1978, 81-139)

a J.Kovabika, B.Veverky (1980, 67-75); Jjsou to metody vybE-
ru censdlnim a normativnim zpdsobem , metoda zevSeobecnové-
ni obryst a tvart, metoda zev3eobecnovéni kvalitativaich
charakteristik, metoda zev3eobecnovéni kvantitativnich cha-
rakteristik, nahrazovéni znakd jednotlivych objektd jejich
hromadnym oznadenim (kartografickd abstrakce); v generaliza-
ci se vyu¥ivéd matematicko-logického modelovéni

z4sada mé&P1itka Jeldzce spjata se zédsadou gene-
ralizace a podléhé éelu mapy; kaZdé m&Fitko podléha vlast-
nim zésaddm sestavovdni mapy, vyZaduje jiny vyb€r prvikl ob-
sahu, Jjinou generalizaci a v jejich disledku jiny zpisob a
jiné formy znézornéni,- dpravu velikosti znskd a Fe3eni pro-
porcionality

z4dsada prostorové nédzornosti:
prostorovd diferenciace a dimenze na mapé musi odpovidat

skuteZnosti a Uddelu mapy
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~-z4dsada zvyrsznéni dominant: rozho-
dovéni zdlefi na zjidtdnich, co je dlleZité, charakteristie-
kx4, jedinedné a zvlddtni (vyjimelné); grafické moZnosti pro
realizovéni vizudlniho efektu dévaji metody kontrastu, hie-
rarchizace, rovnovdhy, zdlraznéni (zvyraznéni) a opakovéni
-z d84s8ada jednoduchosti: v disledku velké-
ho mneZstvi rfznorodych & mnochotvérnych objektlh a Jjevl je
- nutné co nejhospoddrnéji pouZivat vyrazové prostPedky
-z As8ada srozumitelnostii: temstickd ma-
pa je tim lep8i, &im snadndji se &tou jeji znaky a &im Je-
srozumitelndjii; pofadavky na pfehlednost a srozumitelnost
tematické mapy jsou obsédhlé a zahrnuji v sobé FeSeni Irady
otédzek . :
a) téma mapy musi byt jednoznalné a jasné formulované v ti-
tulu mepy
b) nen{ vhodné interpretovat p¥{liZ mnoho mapovanych objek-
td a jevt (viz podkap. 1.3) a pouZivat navzdjem se k¥{Z{-
¢ci metody znézorndni (viz 2.1.3 a 2.2)
¢) pouZité védeckevyzknmné vysledky mus{ byt jesné a jedno~
znadnd znézornény ‘
d) kartografické provedeni musi bft co nejjednodudsi
e) znaky a barvy na mapd musi bt snadno rozliSitelné; ne~
smi se poufivat prostPedky wvedouci k nesrozumitelnosti a-
nebo prost¥fedky navzdjem mélo odlidné
£} legenda na mapé musi byt srozumitelnd, tzn. ¥e musi byt
" sestavena v logicky uspoPddany systém a snadno zapamato-
vatelné.

3.2 KONCEPENT RRSENT TEMATICKYCH MAP

Tato kapitola a jeji &4sti jsou v podstatd zaméEfeny pou-
ze na odbornou strénku zaloZeni mapového dila &% po vyhotove -
‘nf{ sestavitelského origindlu. Hejsou brény v ivahu technické,
skonomické a Zasové sloiky tvorby kartografického dfls, které
zadinajf spolefenskou objedndvkou & zadédnim ukolu, spodivaji
ve vypracovéni udvodnfho a technického projektu a pokraluji ve
vypracovéni redskénich pokynd pro nédsledné préce v procesu
tvorby mapového dila.

_ To znamend, %e ze souboru projekénich a redakénich pracit
jsou brény v dvahu pouze vybrané Zd4sti uUvodniho projektu a

konstrukece mapy.
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3.2.1 vViastni koncepce mapy

Z celkového FeSeni koncepce mapy meji pro autory a sesta-
vitele tematickych map, a tedy i map Zivotniho prostiedi,
zv1é8tni vyznam tyto &dsti z uvodniho projektu:

-~ konkretizace dfelu mapy
- nédzev a tematické zamdleni mapy
- névrh obsahu mepy.

Konkretizace uddelu mapy

Utel ka¥dé mapy musi byt stanoven zcela jednoznadn&. Mu-
gi byt 2z ndho zrejmy:

- eil, jem¥ m4 prfsludné mapa slouZit

- okruh budoucfch uZivateld, pri <demZ se prihlilZ{ k poZadav-
kém uZivateld, jejich vzd&ldn{ a kvalifikaeci i praktickym
zkuSenostem

- gzpisob uZiti{ a prdce s mapou, piipadné jeji vazby na dal3f
mapovéd dila.

PFi rozpracovdni uelu mapy jsou Casto nezbytné konzulta-
ce s ufivateli mespového dfla. ¥V této rozhodujieci fézi zaloZeni
nového mapovéhno dfle plati zésada, Ze ,mana potvrdi svi] ddel
teprve tehdy, splni-li poZadavky rraxe".

Nézev & temsatické zeméPen{ mepy

Predb&iny (pracovni) ndzev mapy se zpfesnuje soulasnd
s konkretizaci ¥elu & celkovym tematickim zsmEFenim mapového
afla. '

V nézvu mapového dfla se mé krom& rozsahu gnézornéného
Uzem{ objevit i strutn& formulované konkrétni tematické zamd-
feni mepy. KaZdé dal3i zpresnéni tematického zem&Feni mnésled-
nd& ovlivni koncepci mapy, rozsah a tematickou bohatost obsahu
mapy. To se projevi ve vybdru prvkd, Jjejich generalizaci a
zplisobu znézorné&ni. Zpresn&ni tematického zaméfeni se musi od~
razit i ve zpfesndni{ odborného nézvu mapy, napd.: Zneéié}éni
ovzdusi OSR — Znedidt&n{ ovzdud{ USR oxidy sfry —» ... imisni
situace 1977.




7 nézvu mapy by m&lo byt ziejmé, které zndzornované objek-
ty & jevy Jsou na mapé rozhodujici, pro& jsou mezi ostatnimi
prvky zdlraznény a jakou maji informaéni funkei (Lauvermann L.
1978, 21). Redeni ndzvu mapy podle tematického zamdteni Je
stejnd zodpovédnd préce jako rozpracovani jejfho dfelu s ohle-
dem na budouciho uZivatele.

Navrh obsshu mapy

Névrh obsshu mapy & na néj navazujici vypracovdni legen-
dy mapy pat?fi k nejnérodnéjsim ukoldm p¥i zaloZeni a zpracova-
ni mapového dila.

Obsah mapy musi maximdlné byt v souladu s jejim tddelem a
celkovym tematickym zam&Penim (viz podksp. ,TPid&ni map Zivot-
niho prostfedi" obecné). Obsahovd bohatost a rozsah obsshu
jsou ovlivndny druhem a typem mapového dila, charakierem idze-
ni a zvlaStnostmi tematického zamdFeni, které maji byt karto-
graficky znédzornény (viz ,T¥{d&ni map podle obsahu", ,Obsah
tematickych map" a ,Népln map").

Vybér jednotlivych prvkd obsshu budouciho maepového dfls
probihd v nékolika etapéch (Lsuermann L. 1978, 32):

- ndvrh obsahu se mé provaddt aZ po dikladné anslyze obsahu a
zpisobu znézorn&ni d¥fi{ve vydanych map obdobného udelu, typu
a mé&F{tka .

- jednotlivé prvky obsahu se zeéinaj{ vybirat scub8inéd se sta-
novenim felu mapového dila :

- prvky obsahu se zpPesiujf pfi specifikaci tematického zsmd-
feni

- metodicky je t¥eba postupovat od obecného ke zvlddtnimu, od
v3eobecného k podrobnému

- nejd¥ive se stanovi zdékladn{ prvky obsahuj; ty se déle &leni
do takového stupné podrobnosti, Jjaky vyZaduje 1G&el mapy a
pFi kterém Je grafickd interpretace jednotlivych detaild
v daném mé¥{tku moZné '

- p¥i klasifikaci prvkd obsahu maji byt odli3eny prvky prvora-
dé (hlavn?) a dominujfef{ od druhoFadych a doplnujicich

- obssh mapy Je t¥eba volit soudasné se zplsobem jeho zndzor-
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néni s ohledem na budouci &itelnost a srozumitelnost mapy,
tj. soufasné s informaéni nédplni, grafickym zaplnénim a &{-
selnou nédplni mapy

-~ obsah mapy Jje t¥eba hodnotit vZdy komplexné ve vzdjemné sou-
vislosti, podminénosti a prolindni jeho jednotlivych prvkij
obecnd plati, 3Ze stupen podrobnosti znézorndni jednoho prv-
ku mus{ Padové odpovidat stupni podrobnosti daldfiho prvku,
ktery se na né€j uréitym zplsobem vaZe.

Vybér prvkd a jejich interpretace na map& Jje ddle vézédno
stupndm prozkoumanosti uzem{ v dané tematice a mi¥e byt ovliv-
néno i dal3imi aspekty, a to politickymi, ochranou stdtniho,
hospodéd¥ského a sluZebniho tajemstvi, p¥ip. jinymi aspekty.

ZAdsady pro vybdr a klasifikaci obsshu mapy maji byt jed-
noznadénd formulovény v pPislusné kapitole iuvodniho projektu
kaZdého mapového dila.

Z hlediska koncepce tematické mapy, a zejména mapy Zivot-
nfho prostredf, by bylo moZné pFijmout zdsadu - bud:

1. specidlni tematicky obsah uréeny pro 3irsf odbornou vePej-
nost vyznafit p¥imo na papife s tidténym topografickym pod-
kladem a specidlni tematicky obsah urdeny pro vniti¥ni potie-
bu stétnich orgént = socialistickych organizaci vyznadit
ns prisvitné podloZce - nebo

2. na papife zndzornovat statické prvky (Zivotniho prostiedf)

a na prisvitné podlofce zndzornovat dynemické prvky (Zivoi-
nfho prostfedi).

3.2,.2 Kompozice ma p y
Mezi vybrané kompoziéni ukoly pat¥i:

- stanoveni m&¥itka mapy
- volba kartografického zobrazeni
- PeSeni zrcadla mapy a kladu listd.

Stanoveni m&¥ftka mapy

ME¥{itko mapy je {(musi byt) pod¥izenc udelu a tematické-
mnu zamé&Peni mapy. _Ovlivﬁuje podrobnost & piresnost znézorn&ni
obsahu a moZnosti rdznych operaci s mapou. M&F{itko ma vliv i
na plo3ny rozsah uzemi kartograficky znézorﬁovaného na Jjednom
mapovém listu. Je proto t&sné& spjato s formétem (zrcadlem) ma-
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py a kartografickym zobrazenim.

Vybér m&ritka tematickych map zédvisf tedy na Pad® fakto-
r&. Definitivnd lze m&#{tko stanovit &asto a% po dfkladnych
rozborech obsahu a legendy {znakové soustavy) mapy, po zpraco-
védni a asnalyze vzorovych ukdzek map. VZdy se snaZime, aby mé-
#ftko bylo pokud mo¥no stendsrdni a umoZnovalo snadné pFevody
a srovndni obsahu map riznych druhd a typl. Sousedni méfitka
by méla tvoPit nédsobky nebo podily méir{tkového &isla (Lauer-
mamm L. 1978, 21-23).

Volba kartografického zobrazenf ° ”in}
Kartograflcké zobrazenf musi maximdlné vyhovovat poéadav—

"/kﬁm budoucich ufivateld, kte¥{ budou s mapami pracovat a FeSit

na nlch nearﬁznéaéi ﬁkoly. Mapy fivotnfho prost¥fedi zvl14sté
velkyech a stPednich mdFfftek pPebiraji pfevéZn& zobrazeni no-
menklaturnfch map, tzn. zékladnich map USSR.

Podrobn& se otdzkami kartografickych zobrazeni a jejich
volby zabyvé skr1ptum E.Srnky: Matematicks kartografle, 322 8.

VAAZ Brno 1977.

ReSeni zrcadls mapy & kladu listd

Zreadlo mapy tve¥i kompozi¥ni strénku mapového dila, ze=
jméns vyzna¥eni rdmu mapy a kartografické s{t8, umistdni ndz~
vu a oznadeni mapy, m¥Pitka, tirdZe, legendy mapy & marginédl-
nfch grafickych i textovych pomoenych prvkd mapy (obr.35/1-4).
Komﬁoziéni zaloZeni zrcadlas mapy (event. mapového pole} zévi-
si pPedeviim na ‘lelu a méif{tku mapy, tvaru a velikosti zndzor-
poveného uzem{ a na formédtu papiru.

Zabazenim d{ldfch vyPezd dzemi do tak zvanych volnych mist
v zreadle mapy je studium 3ir3fich souvislosti daného prostoru
véZnd naruleno {obr.35/5). Soudobé poZadavky na informalni
funkcl mapy vy¥aduji{, aby spolu se zndzorndnim daného dzem! ,
vymezeného prirodnimi nebo administretivnimi hranicemi, byly
na mapé zachyceny Vv pottebné mife i prilehlé oblasti. Tak zva-
né ,ostrovni mapy” (obr.35/6), fasté v tematické kartografii,
nespﬂnugi teto informedni funkei a studium 3ir3fch souvislostf-
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s okolnim dzemim. Proto ndvrhy ostirovnich map Je tdedba vidy
f4dn& zddvodnit.

15 2
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N - nazev, O -oznaleni mapového listu, L-legenda, M-grafické a textové marginilie 2
T-tirdk

Obr.35. Ukédzka Pefeni zrcadla mapovych listd

Podrobn#ji pojedndvé o zrcadle mapy i s grafickymi Fede~
nimi prdce E.Arnbergera (1966, 433), L.Ratajského (1973, 302+
~308), H.Héjka a kol. (1978, 14%) a L.Lauermanne (1978, 25-31).

Casto nelze celé mapované tuzem{ znédzornit na jednom mapo+
vém listu. V tom p¥ipadé ase d&leni zrcadle mapy ng jednotiivé
mapové listy #1411 zédsadami pro dsleni soubord topografiekyeh
mep podle kladu listd (v dotykovfch sloupcich a vrstvéich) ne+
bo zésadami pro obecnd geografické mapy 8 prekrytovimi pésy_
sousednich mapovich listé (obr.36).
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Obr.36. Ukédzka kladu
listd ostrov-
nich map
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3.2.3 Konstrukce mapy

Konstrukce tematické ‘mapy z pozice sestavitele tematické-
/ho obsahu sestévé ze tfi na sebe navazujicich &4sti:

./ = pracoval mapy
'~ podkladové mapy
:n;” sestaVitQISKého origindlu.

Pracovni mapa

Jako pracovni mapu nejlasiéji pouZivdme topografickou ne-
bo obecné geografickou mapu zprav1dla ve vétéim méFitku neZ
_ bude koneéné mapové dilo. V nékterych pripadech se pouéivé ta~
:fké modrokople. Do pracovni mapy se zakreslugi vysledky terén-
ff nich prﬁzkumﬁ a mapovéni pfevzaté Udaje a ddaje z kamerdlnfi-
;j ho zpracovéni V&sledkem Je wautorsky origingdl mapy".

Podkladové mapa

/ Matematickd konstrukce mapového rému, geodetického zdkla-
) du mapy, kartograflckych siti a dal¥fch matematickych, pFipad-
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né pomocnych_g doplnkovych prvki je pPevaing technlcké zéleil-

tost SestaV1te1 (autor) tematlcké nadstavby mapy véak mﬁée .

podkladu a geograflckého zékladu mapy a ovllvnovat redukei

téchto prvkﬁ Podkladové mapa, to znamend redukovany obsah to- o

pograflckého podkladu a geografického zékladu - mé tyto tfl z4-
‘kledni podoby:

—:pouzé v _modrokopii, tzn. Ze podklad nenf urlen k vyti¥t&ni
- apife, tzn. ﬁe ae uréeny k tlsku zpravidla v potladenych

verzi vytidténa) tematickéd nadstavba

o

ST

barvéeh & na tento podklad je pak vykreslena (a v konedné ‘.

- na prﬁsv1tné folii a slouﬁi k lepéi orientaci pPi studlu te—-f}

matického obsahu, ti%t&ného na papife.

Sestavitelsky originédl

Tvorba sestav1telského orlglnélu {(kartografické pFedlohy)
‘tvoF{ hlavni etespu v celém procesu ~ tvorby kartografického dai-
la. V sestavitelském orlglnélu ae graflcky ztvdrnéna koncepce

‘_mapyL tzn. Ze je v ném reallzovén vjbér 39&n0t11v§ch prvkd ob-

sshu, jejich ggperallzace a vykresleni v navrZené znakové sou-
gtavs, .

Sestavitelsky originél se zpracovévé bud:

= v méPitku vydéni mapy
- v m3F{tku pracovnim (v&t3im).

v pfipadé map Zivotniho prostiedi se zpravidla . _Zpracové-

vé tzv. LUplny sestav1telsky origindl”, to znamend, Ze obsahu- B

Je ﬂplnou népln mapy vietné barevnosti. V. pfipadech kdy se

_teprve hledaai neavhcdnéaéi zpﬁsoby kartografické. 1nterpreta -'Qg

sky orlglnél“, kterj se tak vétélnou ztotoﬁnuae s “autorskym
origindlem".

VétSinou se sestavztelsky origindl zad&ind zpracovévat |

v mistech s neabohatéim obsahem a ndpini mapy. T{im lze vyie&u

optimélni graflcké zaplndni téchto mist na mapé v souladu spo-flﬂ
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7 )Xy obsahu mapy zakresluji v pofadi, je odpovidé jejich vyzna-

mu a podle vaéjemné zévislosti mezi prvky.

Technologické postupy a technickd Pe3eni{ procesu tvorby
tematické mapy jsou uvedeny ve skriptech L.Lauermenns (1978),
J.Kovae¥ike - B.Veverky (1980) a p*ipadnd dallich.

3.3 LEGENDA TEMATICKYCH MAP

Sestaveni legendy mapy mdiZeme nazvat té% zpracovéninm
w80ustavy kartografickych znakd mapy*® nebo také gkartografic—
kym kodovénim®”. Legenda tvofi otevFeny systém, ktery podléh4d
rozdifovdni znakovych soustav v zdvislosti na objevovéni a zné-
zornovéni novych objektd a jevd.

Vypracovdni legendy je jednim z nejzdvaZnij3ich a nejob-
t{Zndj81ch dkold p¥i tvorbéd mapy. Zékladem pro zpracovédni zna-
kové soustavy Jje pPisludny obsah konkrétni mapy. Potom na zd~
kladé klasifikace znakd do jednotlivych stupnd (ut?fdsni zna-
ki do skupin) se v rdmei jednotlivych stupnd (skupin znekd)
postupuje v hierarchizaci znakil p¥edev3im podle vy¥znamu objek-
tu & Jevu a podle zésad izomorfismu. |

3.3.1 Z4dsady tvorby legendy

Pro tvorbu legendy platf v3eobecné zdsady. Legenda mapy
musi byt: '

- Uplnd, tj. obsahovat vSe z obsahu mapy &a naopak, v legendé
konkrétini mapy nesmi byt znaky, které se nevyskytujf v zé-
kresu obsahu p¥fislu3né mapy

- grozumitelnd, tzn. vypracovéna podle zédsad Jjazyka mapy (viz

2.1) s ohledem na okruh budoucich uZivatelld, musi byt doble
¢itelnd a zapamatovatelnd

- v souladu s oznefovédnim na mapé, +tzn. provedeni znakl v le~
gendérmusi byt shodné s provedenim znakd na mapé podle z4-
kladnich vlastnosti kartografického znaku

~ sestavena v logicky usporddany systém skupin znakd a v rém-
cifskﬁpin-zachovéna posloupnost znaki.

:Zééadu »dplnosti legendy" je nutné chéapat itak, Eé v le~
gend# musi byt obsafeny vSechny prvky nutné k dekodovént in-
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terpretované informace. Na tematické map8& bude legenda obsaho-
vat predevdim specidlnd tematické prvky (viz 1.2.4) s jejich
objasnénim a nebude obsshovat prvky vieobecného podkladu a sa-
moz¥ejmé v ni nebudou matematické, pomocné a doplnkové prvky
obsshu.

Legendu pak sestavujeme podle charakteru obsahu a druhu
mapy bud jako: '

-~ Jjednoduchou (prvkovou - elementérni); zpravidla na analytic-
kych mepéch

- kombinovanou; zpravidla na komplexnich mapéch

- sloZenou kombinovanou (tabulkovou, blokovd a klasifikalni
schemata); zpravidla na mapdch, poddvajicich syntézu

nebo podle typu mapy Jjako:

- typologickou na mepich s rozpracovancu typologif, event.
klasifikaci prvkd obssahu

- regiondln{ na mozaikovyeh mapéch zachycujfefch individudlnd
jednotky

- chronologickou na mapéch zndzornujicich genezi, stratigra-
£ii, Zasovou dynamiku jevu.

Vysliedkem tchoto postupu bude uspofdddni obsahu mapy a
jeho grafické znézorn&ni v optimédlni znakové soustavé. NavrZe-
ny postup umoini takové grafické vyjddfeni mapy Jako celkn,
aby jejf vnimdn{ a &teni bylo moZiné ve vice informa&nich rovi-
néch.

3.3.2 Genersalizece legendy
Pro generalizaci legendy platf tyto zdsady:

- gevSeobecnovéni legendy, sestavené v ujednocené soustavd, se
provadi zv&t3ovdnim intervald velikosinich stupriic, sdruZo-
védnim jednotlivych prvkd a sloZek do skupln a poufitim mimo-+
m&Fitkovych znakl

- soubornd legenda se sestavuje 2z mapovich podkladd, jejichz
legendy Jsou zaloZeny na riznych: variantéch klasifikact,ale
jejichZ ni%sf kategorie se shodujf; daldf sludovédni s sesku~
povéni kategorii mlZe byt mé&néno pii'sesiavovéni Jjednoduché




(zev3eobecn&né) legendy

- pPi generalizaci se vyuZivd rozdéleni obsahu mapy podle riz-
nych metod kartografického znédzornéni, p¥echodu od rozélend-
ni plochy maepy metodou plodnych znakd k mimom&Fitkovym nebo
naopak od objektd lokalizovanych bodovE& k aredldm atp.

~ pPi zev3eobecnovén! Jje mo¥né zmdnit usporsddni znakd legen-
dy; legenda v podobé tabulky nebo klasifikaéniho schematu
miZe byt zménéna nap¥. na jednoduchou, rozdé&lena do skupin
rtizného PAdu prostfednictvim nadpist a popisd ™izné velikos-
ti a Pezu pisma,.

Pro generalizaci maj{ velky vyznam metody grafického zné-
zorn&nf, které umoZnujf zvfraznit hlavni prvky obsahu mapy.
P#i rozpracovdni grafického zndzornéni Jsou sice smérodatné
dobrd ¢itelnost mapy a esteticky vzhled, ale prvoifady vyznam
mé zdékres hlavaich objektd a jevi. Prehlednost usnadni rychlé
gten! mapy, dovoluje zachytit na prvni pohled hlaswvni obssh a
teprve potom rozlidovat detaily. '

Hlavni zplisoby grafického zndzorn&ni vyuZivané pPfi gene-
ralizaci:

- p¥i vypracovédni legendy se pro hlavni prvky obsahu vybiraji
nejvyrazndjidi grafické zplisoby (barevné vypln znsku, vybar-
veni mezi izoliniemi apod.)

- pPi zékresu &arovych prvkl se ¥{¥ka &éry zméni podle vfzna-
mu prvku '

- pfi barevném provedeni se pro zvyrazndni hlavniho obsghu vy-
uf{vaj{ vlastnosti barev (tdn, sytost, jasnost a kontrast)

~ pFi provédZni popisu se vyuiiva typ, velikost a fez pisma a
také barevné provedeni popisu.

Vhodn& poufité zpisoby grafického zndzorndni udini mapu
v§raznou, prehlednou, usnadni proces generalizace. UmoZni ta-
ké zvst3it grafické zaplnini mapy bez snifeni &itelnosti a
srozumitelnosti mapy, zachovat v podkladu druhotedé, ale ddle-
¥ité podrobnosti, orientalni prvky a popis.

3.3.3 Proces tvorby legendy
Proces tvorby legendy mé tyto zédkladni pracovni féze:
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- navrh znakové soustavy podle pPedpoklddaného obsahu mapy,
urdeného p¥i konkretizaci U&elu a névrhu obsshu mapy (3.2.1)

- upfesnéni znakové soustavy v prdb&hu terénniho prizkumu, ma+
povéni a zpracovéni sestgvitelského origindlu (3.2.3)

~-. generalizace legendy v pripedé, Ze se mdni m&¥itko mapy, Je-
ji koncepce nebo rozsash obsahu (3.3.2) _

- sestaveni legendy podle obsahu mapy, druhu a typu mapy a zia+
sad tvorby legendy (3.3.1).

Znakovd soustave mus{ v sobd zahrnovat optimdlni polet
znakt. Pofet znakl v legend® temstické mapy nemé podle prof.B,
Simdka presdhnout 25 a% 30 znakd a podle prof. L.Ratajského
majl byt znaky sdruZovdny do skupin zhruba po 7 gnaeich. fPfi
tom polet znakli na mapé a v legend& mus{ byt v relaci.

3.3 Ndvrh znakd vybrangfeh prvkd
map Z£ivotnfiho prostfedd

Jak jii bylo uvedeno, ' mnohé znaky zndzornujici prvky Zit
votniho prost¥edi vznikaly a vznikeji Ziveln¥. Pro jeden a
tenty% prvek jsou voleny ridzné kartogrefické prost¥edky zndzor+
nénf, nejsou respektovdny zékladni kartografické zésady apod.
7 Proto byly u¥indny pokusy vedouciék uwnifikaci znakd a vy«
pracovdny ndvrhy legend pro vybrané druhy a mé¥itka map Zivot-
niho prost¥edi. Napi. znakovd soustava V.Pelikédna (1975) pro
mapy ochrany pedzemnich vod v mé®, i:25 000 a vi3t3im obsahuje
214 znakd tematickyeh prvkl,z toho k prvkim Zivotnfho prostfe~
df, =zvl. zneli3téni ropnymi ldtkemi, lze politat 91 2znakl. Le-
genda Instytutu ksztaltowania srodowiska pro mapy v mé&Fff{tku
1:50 000 obsahuje 39 znakl, z toho 8 specidlnd tematickych pro
prvky Zivotnfho prost¥edi. Legenda A.Journsauxe (1975) pro mapy
v m8*. 1:50 000 obsahuje 165 tematickych znakd, z toho 58 spe+
cidlné tematickych. Znakovd soustava I.M{chala (19T79) pro mapy
rovnéZ v mé¥. 1:50 000 obsshuje z 8 znakd 5 specidln® tematic+
kych plo3nyech znakd na hodnoceni Urovné& Zivoinfiho prostfedi.

Zde prezentovany névrh vybranfeh 32 znak na obr.37 a 38
respektuje semiotické aspekty Jjazsyka mapy a zésady izomorfis-
mu, predevidim izomorfismu obsahu s principem vedouciho 2znaku
a igomorfismu tvaru., PPihliZ{ t1éZ k rozpracované znakové sou+
stavé Pracovn! skupiny pro kartografii Zivotntho prostredyl
MGU, reprezentované hlavnd pracemi pracovni skupiny vedes

né prof. A.Journsuxem.

- 109 -



. ZNAK
I v
SPECIALNE TEMATICKY PRVEK 1:1000 22 1100000 PROVEDENI
HRANICE
hranice Gzemi s dominujici funkci -—— e e = u.Cps
hranice konfliktového Uzemi
{teoretickd pisma enické ochrany kolem Land an bk ol e in. £ pS
primysiovych a urr'ntd(lski:h objekti)
hranice’ pasma Kgnemcke ochrany —— s e &3
(kolem komunikac
hranice zneisténi ropnymi latkami Py e Py ey — 0.K ps
povrchaové e w.éps
hranice téiby
podzemni 2 hlubinné T i.&ps
hranice hlukového pasma ' ryrvrrvry 0.Cb3
bez zelend A AALAALLA 5.Ch3
protihlukova bariéra e
se zeleni v.vov-v-v-v.v‘r'{v:.: - ::: _l:, z::
hranice klidové oblasti RAAZ222 222 N.OpS
hranice chrinénych uzemi seesesesssses N.Z pS
. prostjch podzemnich vod YT YYIYITITYTI Y WMps
hramce ochranného pasma ' N
minerilnich vod cpooo00CApOCD B.Mp5
hranice vodohospodafského uzemi - F— e £.Mps
hranice rekreadni oblasti r— e —— 0.ZpS

PROVEDENI
pozn.. | - veliikest znaku podie vyznamu prvku, velikesti ve skutednosti 2 mifitka mapy
il. - valikost snzku konstantni ve viech . mdFithdch
B, - bliEsi urleni odvityi, produkce apod. pismanovimi signaturami
barva: C- Eernd, F-fislovi, K - kraplak tmavy (tmavolerveni), O - oraniovi 2w,
Z - chromoxyd nleny'. M- modf pavi

24 bodb- cm al a2 al a4
bodovi 48 bodd- em! B! b2 b3 b4
rastr: 1651 261 401 601 1001 = pind plocha = p§

Zarovy 24 linek - em ¢t 2 3 o4

Obr.37. Ndvrh znakd vybranych prvkﬁ map Zivotn:[ho prosti'odi
hranice
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B ZINAK
SPECIALNE TEMATICKY PRVEK Vi
CIALNE cK E 1:1000 - 1:10000 | $:25000-14%0000 PROVEDENI

OBJEKTY

emitent emisi - uletd .Fps

emitent emisi tekutych LEpS

emitent zapachi LFpS

L
=
oy
emitent hluku A LS
& |
>

emitent elektromagnetickych vin 1.FpS
emitent ionizujictho zidfeni LEpS
skladka vrhend i ovd a o LF p5
. . -~ M.Fo4
objekt primysiovy O 1.0.FpS
) ) - - W.Fb3
objekt zemédélsky R Lm.FpS
. .y A ---- | - Zcl
les poskozeny - - — LK{pS) + O(pS)

_— % LKpS,c1+O
les zni€eny (degradujici drevina) % pS.c3+OpS

DETRIMENTY
pevné castice (ulety) .-_.:-:.:-:.::-: FCLR 1.F(pS)
plynné exhalaty i LEa3
aerosoly L.Fed
zipach .-;:,:_—_:5:._:...: LE(pS)
hluk ‘vGEEE LE(p5)
——
I ow ’ i -4". -‘._.
ionizujict zareni 4;4:::_. LF{p5)
e I

Dbr.38. Névrh znakd vybranych prvkd map zlvotniho prostPeds:
objekty a detrimenty
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7 uvedeného névrhu na obr.37 a 38 je patrné, ¥e na pii-
klad hranice konfliktového tzemi, emitenty a detrimenty (tj.
'3kodliviny, které mohou zpisobit djmu na zdravi) jsou provede-
ny v barvé fialové; znraky, vztahujici se ke klidu nebo hluku,
ﬁaji z4kladni stavebni prvek znaku trojthelnik atp.

 Zde prezentovany névrh znakl pro mé¥ftka map 1:10 000 aZ
1: 100 000 bude zejména v rukopisnych origindlech vhodné prové-
a8t ve v3t3f velikosti. Lze ho rovnd¥ rozpracovévat a.doplﬁo-
vat.
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i, MaryYy Zivornfno PprRoOsTREDT

4.1 VIMEZENT POJMU ,MAPA ZIVOTNIHO PROSTREDI*

S rostoucimi potPebami lidské spoleénosti neustdle rostou
néroky na vyddvéni stdle novych kartografickyeh 4%1. Pod poj-
mem kartografické d{lo rozumime mapy a plény, atlasy, globy a
ostatni kartografické produkty, jeko jsou grafy, schemata, kar-
togramy, profily, blokdiagramy, trojrozmérné modely a dalsfi.

Pod pojmem mapa rozumime nejéastdji rovinné, v daném mé-
Fitku zmen3ené generalizované a kartografickym zobrazenim umoZ-
néné vyjadfeni pPirodnich a socioekonomickych objektd a Jevi,
rozloZenych na zemském povrchu nebo kdekoli v prostoru prost-
fednictvim kartografického zndzorn&ni -~ jazyka mapy. V soulas-
né dob& chépeme mapu jako model, tj. konstrukei, kterd odréZi
a nepodobuje ve zjednodulené formé& strukturu, vlastnosti, vaz-
by a vztahy studovaného objektu. Mapa jako nosif informacf po-
skytuje zcela novou kvalitu informaci o siudovanych objektech
a jevech pifislu3né specializace.

Definice mapy Zivotniho prostiedi

Mapa je nezbytny prost¥edek pFi vyzkumu Zivotniho prost-
Fedf. TémE? ka*dd tematickd mapa obushuje prvky, které lze po-
ufit p?i studiu Zivotnfho prostiedf (E.Neef 1974, 1). Mapy Zi-
votniho prostiedi v3ak predstavuji specificky typ tematickych
map, které jscu zamE¥feny na znézornéni systému Zivotniho pro-
stPredi a obsshujf informaci, kterd rozdiiuje nade poznatky o
stavu a vztazfch v tomto systému. JestliZe se Zivotni prostfe-
df #lové&ka (lidstva) v soufasné dobé formuje Jjako ucelend ka-
'tegorie, pek i mapy Zivoiniho prostifedi musi obsshovatl w28ci~
lenou" informaci, ktercu nemohou dét obvyklé odvétvové tematic~
ké mapy. Mapy %ivotniho prostied{ se proto mus{ pro vyzkum Zi-
votnfho prostied! specid&lnd sestavovat (J.Demek 1978, 17)}.

4.2 TRIDENT MAP ZIVOTNfRO PROSTREDI

T¥1d&ni kartografickych dé&l ﬁo@le obecné uZivanych hledi-
sek mi%e usnadnit jejich vyhotoveni, studium a vyuZitf. V tom-
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to v}iﬂéni se budeme zabyvat pouze mapaml, které mdiZeme podle
foray existence &lenit na mapy:

- V1zné1né-analogové (wKlasické™ mapy, - v&etnd reliéfnich,
pohledovjeh a perspekiivnich map, ortofotomap, kino-map a
podobné)

- paéitaéové (specificky graficky vystup téchto dat a ddejd
z po¥itade provéddny ze souboru tdajd zakodovangch v jazy-
ku poiftaZe a jeho zéznamu na pamdfovém médiu) a digitdl -
ni (kartograficky obsah zskddovany v &fslicové podobd)

- fiktivné-prostorové (anaglyfické, steréoskopické, hologra-
fické a daldf)

- mgélenkové (mentélni - vyjad¥ujict kartograflcké predsta -
vy,‘aealchz -pomoecl 8i uvédomujeme urlité prostorové charak-
teristiky a spoleenské poznatky).’

'Kartografickd zndzornén{ jsou velmi rozmenitd a proto i
jeaich klasifikace jsou zna¥né sloZitd. T¥{dfcich hledisek jJe
celd fada. Krom$ jiZ uvedené formy existence jsou to dlel ma-
By, obsah mé?itko, znézornény prostor, ratematickd definova-
noat formét a dals{.

! Prvnt systematlcké t¥{d%ni map podle rﬁznych hledisek
¥ ned{ literatube uvddéj{ J.Kovarik a K.Dvordk (1964, 32-36).
Ddle napf, K.Kucha¥: (1972, 18) seznamuje se zatazovénim map
odle Mezinérodniho desetinného t¥{d&ni (UDG) ve tF{dd 912 .

JLenermenn {1974, 21-35) prohlubuje, upfesnuge e doplnuje
t¥{dsn{ hlawnd podle obsahu a ufelu map, mimo jiné zddvodnuje
rozd¥leni{ map topografickych a obecnd geografickyeh. Jedno
? negnovégﬁich t#1d&n1 publikujf S.Ledabyl, K.Pecks a K.Dvo-

{1976, 24-29). Z4dné =z nich vdak neuvédi mapy Zivotniho

prostfedi ‘

. &de uvadené 1¥{4&n{ map %1votniho proatfedi pPednesl po-
prvé eutor tohoto skripta na kartografickém semind¥i ,V§vej a
poulasny stav moravské kartografie” - Brno, 29.XI. 1977 Pod-
kladem této klasifikace je typologie ,map srodowlskowych“ na-~
yrzené S, Leszezyckim {1976, 157-164).

;U map Zivotnfho prost¥edf rozlidujeme:

- ySeobecné t¥{1aént
- tfidénitmap podle zékladnich hledisek (podle obsahu, dée~
. lu a kodeepee)
- ifidéni,map ‘podle vedlejSich hledisek
(podle mEritka).
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4.2.1 V3 eobeecné t{d&ni map

Zékladnimi typy map Zivotniho prostiedi jsou obecné, spe-
cidlni a aplikované mapy (J.Demek 1978, 17).

Obecné mapy Zivotniho prost¥edf

Obecné mapy Zivotniho prostfedi jsou mapy, které priméie-
n& mdFitku zndzornujl viechny prvky %ivotntho prostiedf (viz
1.2.4) ve zkoumeném dzemi. P¥i Jejich sestavovéni se vyrazné
projevi aplikace metod kartografické generalizace. Obecné ma-
py Zivotniho prost¥edi Jje moZné podle fasového faktoru ddle
rozdélit na statické a dynemické ., Prvni
pfedstavuji skutelny stav k uréitému datu nebo za urdéity &aso-
vy usek. Druhé se zabyvaji probihajicimi procesy nebo zmé&nami
ve stanoveném obdobi. Ddle je moZno obecné mapy #ivotniho pro-
stfedl 48lit podle zpisobu interpretace vzdjemné vazby objek-
td a jevd (prvkd, slofek a systémd) na komplexni a
syntetick € (mapy syntézy). Komplexni mapy poddvaji
viestrannou charakteristiku sloXek nebo vazby a vztahy mezi
nimi, Sasto vytvdPeji novou tematickou kvalitu {(napi.vliv pri-
myslovych exhalacf na vegetaci). Syntetické mapy pojimaji pro-
stredi jaké celek vBech nebo alespon hlavnich komponent v je-
jich souvislosti & vzdjemné podmindnosti. K syntetickym mapém
ndlefejf rovnd# mapy, které kvalitativn® zndzornuji jednotli-
vé subsystémy f¥ivotniho prostfedf{ pomoci srovnatelnych ukaza-

Specidlnf mapy Zivotniho prost¥edi

Tyto mepy zndzornuji jednotlivé prvky systému Zivotnfho
prostPedi (nap?f. zneli3t&nf vod apod.) neboc jednotlivé aspek-
ty %Zivotnfho prostiredf (napi. stupen urbanizace tzem{). Tyto
anelytické mapy jsou Zasto dzce specializované ( na~-
p¥. mapa imisi fluoru), maji zpravidla charakter registrujied,
tzn. e prevand pPedstavuji skutedny stav v urlitém prostoru
a &ase. Analytické mapy mohou byt ,monotematické”, tzn. Ze
ka¥dy znézornovany jev nebo cherakteristika je na samostatné
mapé; nebo .polytematické"”, jestliZe jsou na jedné mape znAzor-
nény dva &i vice jevy nebo dvé &i vice jednotlivé (nekomplex-
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ni) charateristiky jednoho jevu. Speciélni mapy jsou sestavo-
vény v riznych m&¥r{tkdch. Pro jejich konstrukeci je moZné pii-
mo navazat na sutomatické zpracovéni uveZovanych dat a vyuZit
automatizace kartografickych praci. Specidlni mapy mohou byt
vhodnym podkladem pro sestavovéni obecnych syntetickych a kom-
plexnich map Zivotniho prostifedi.

Aplikované mapy ¥ivotniho prostfedi

Aplikované (uZité, utilitérni) mapy Zivotniho prostiedt
jsou zacfleny k urZitému pouZitf, a to jak ve véd&, tek i hos-
poddrsko-technické praxi. V nékterych p¥ipadech Je obtiZné
stanovit hranici mezi aplikovanymi a ostatnimi typy map. Apli-
kované mapy se¢ 1i3{ hlavn® vyb&rem informaci, které jsou
v nich obsaZeny. Soubory aplikovanfch map, urdéenych pro praxi,
by mély obsahovat mapy zhodnoceni soulasného stavu Zivotnfho
prostfed{, mapy névrhu opaiien{ pro zlepdeni stavu Zivotnfho
prostifedi a mapy Zivotniho prostiedi, zndzornujici pravdspodob-
ny stav po provedenych opat¥enich. Takovyto soubor by umo¥no -
val lep3{ rozhodovéni zainteresovanych sloZek p¥fi plénovitém
#izeni jednotlivych obord lidské &innosti. Vyznamnym typem ap-
likovanyech map jsou mapy prognozni.

4.2.2 7?1 dé&ni map- podle ocobsahau

Z4kladni d8len{ map podle obsashu aZ po skupiny druhl map
krajiny a Zivotnfho prostfedi je znédzornéno na obr.39.

MAPY

L staré, karto- |
GEOGRAFICKE TEMATICKE graf. kuriosa . VARIA

[ [

l topografické Irobecné geegraﬁckil Ifyzickageografickél [socioekonomické_l I technicke ]
-

(voiepske’. pro podrobné, geomorfologické,; | L—demogra{' ic- katastral-
vefejnost) pFehledné hydrologické ... krajny a ké, primyslu... nf, diini...

¥ivotniho prostfedi

|
! [ l
charakterizujici KaZP  stupn pfetvofeni KaZP ochroZenf 2P ochra!ly Zp

Obr.39. Zdkladni t¥idéni maep podle obsahu
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Dosud se mapy krajiny zaPazuji vé&t3inou ne konec Fady
map fyzickogeografickych. Do tohoto druhu map by pat¥ily pou-
ze mapy vysloveng p¥irodnich krajin. JestliZe se v obsshu map
krajin vyraznéji projevuje lidskéd &innost, pek jiZ do fyzicko-
geografickyech map samozfejmé nepatfl. Proto v tomto tridént
zahrnujeme mapy krajiny do spoleéného druhu s mapami Zivotni-
ho prostfedi. Vyplyvd to pfedevd3im z it¥{déni map podle obsshu.
B&Zné se zde ufivé vyraz ,mape Zivotniho prostfedi®. Pojem
wkrajina" Jje zddraznén pouze u téch skupin map, kde je mapovs-
na predevd3im krajina nebo jeji sloZky.

Mapy charskterizujfcf krajinu g Zivotni prostfedd

Tuto skupinu tvo?{ mapy Jjednotlivych sloZek (komponent)
krajiny - reliéf, vodstvo, pidy, vegetadni kryt a Zivodilstivo
ve vztahu k &¢innosti lidské spoleénosti (nap¥f. antropogenni
transformac : reliéfu, vyuZiii pldniho fondu a osidlené plochy,
dzem{ technické infrastruktury, rekreadni plochy, chréndnd
Ugemi & daldf).

Mepy stupng pretvofend krajiny a Zivotniho prostiedd
Vliivem 1lidské &innosti je krajine neustdle pFetvéilens,

zpisobené zm&ny mohou byt pozitivni nebo Jastdji negativni.
Podle stupné pretvoreni je moZné rozli3it +t#i druhy map:

- pPirodni krajiny (prvotni, druhotné)

- pretvofené krajiny (kulturni)

- um&lé (urbanizované, industrislizované) prostredi.
Podle S.l.eszczyckého (1976) mé pretvofend krajina ve v&t3iné
svych komponent p¥irodni charakter, jednotlivé jejf sloZky jsou
do 50 % pretvofené lidskou &innosti. Um&ié prostiedi je velmi
silnd pretvofené, pPirodni sloZky jsou zmé&né&né nad 50 %.

Mapy ohroZeni Zivotniho prostfedi
Znedi¥t&n{, podkozeni a znideni Zivotniho prosifedi Je
zpisobeno lidskou &innost{ a zasahuje jednotlivé komponenty
prostiedi nebo celek jako takovy. MiZeme rozliSit v podstaté
t#i skupiny map: '
Zneéi§téni, podkozeni a znideni pPirodnich sloZek Zivotniho
prostieddi:
- znediiténi ovzdusd
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- zne¥ids*dn{ povrchovych a podzemnIch vod
- pretvofeni (transformace) reliéfu

- devastace a eroze pid

- devastace rostlinného krytu, zestejinéni
- znideni Zivodisné sloZky

- ohroZeni mikrobiologické.

anéiéténi, ohroZeni a zni&eni prostiedf umdlymi sloZkemi:

= hluk, ultrasvuk, vibrace

méstské a primyslové odpady a kaly, odpadnf vody, sklddky
- post-produkini neplodné pudy

- mépady

- iadioakiivita, jonizujfcf sd¥eni, elektromagnetické viny.

Zhor#ené %ivotni podminky:

- podprimdrné bytové podminky

- pedprﬁmérné‘pracovni podminky

- podprimdrné komunika&ni podminky

- zhordené moZnosti rekreace a odpoéinku.

'V této skupind jsou zshrnuty i mepy komundlnich sluZeéb,
hospodateni .a vybaveni elektrickou esnergiil, plynen, vodovedy,
kxanalizaci apod., zabezpeleni hygieny préce a bydleni, zdra-
votni podminky.

Mapy oéhragx_éintniho prost¥edf -
Tyto mapy maji slouZit predevdim k plédnovitému obhospoda-
povéni Gzemi. Hlavni typy tvori mapy:

- izem{ pod stdtni ochranou (jimac{ vizem{ vodnich zdrojd a

. podobné)'

.~ chrénénych dzem{ (nérodn{ parky, chrén&né krajinné oblas-
ti, stéing prirodni rezervace ad.), chrénénfch pFirodnich
vytvord, ﬁyskytu chréndnych rostlin a Zivo&ichd, studij-

- -nich ploch

- rekultivovenych udzemi

- rozﬁtyléné zelend a trvalych travaich ploch, sadd, parki
a h¥bitove | |

~ ochrany minerdlaich zdrojd

~ ¥istého iovzdusi, vod a ticha.
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4.2.3 7 1d&ni mep podle U¥Telu

el mapy je rozhodujici &initel p¥i Ped3enf jejfho obsa+
hu i zpisobu grafického vyjdd¥eni. Existuji viak mapy stejné+
ho U¥elu a rdzného obsshu a naopak. V pripad® map Zivotni+
ho prostPedi rozlidujeme podle tUfelu mepy:

- pro primysl (roz3ifeni, intenzifikaci a zm#nu struktury
primyslové vyroby)

- pro zem&d#lstvi a lesnictvi (roz3ifent, 1ntenzlf1kac1 no-
vé formy produkce)

- pro vodni hospodé¥stvi (vyuf{véni vodnich zdrojl, vodohos+
podaPsksd vystavba) :

- pro dopravu (rdst intenzity, nové formy dopravy)

- pro bytovou vystavbu a sluZby (terciérni sféru)

- pro mésta a m¥stské aglomerace (rozvoj procest urbanizace)

- pro rekreaci a odpodinek -

- pro orgény lidosprdvy a dalsf (zvl43t& pro celkové FeSeni
konecepce krajiny a Zivotniho prostiedd)

- ?ro obranu stétiu.

4.2.4 T {1 d4é&ni mR &P podle koncepecece

Podle koncepce je mo¥né dslit mepy Zivotniho prostredf
na inventariza®ni, taxadnf, konstruktivni a progndzni.

Inventsrizaé&ni magx fivotniho prostiedd

Inventarizadni (popisné, reglstrugici dokumentadni) ma#
py zachycuji skutedny - aktudlni stav s event. vyznalenim ge-
neze jednotlivych jevl, forem nebo proceaﬁ

Taxa®ni mapy Zivotniho progtiedf

Taxadni (hodhotici, valoriza¥ni{, bonitadni{) mapy zn4zor-
nujf jevy nebo procesy 2 hlediska jejich hodnoty pro urdity
obor lidské &innosti a vzhledem k moZnostem a ohranileni této

ginnosti.

Konstruktivni mapy ¥ivotniho prost¥edd
Tyto mapy obsahuiji doporuleni pro ochranu a tvorbu Zivot-
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niho prostiedi. Jsou to nap?. doporuleni pro optimaliszaci pii-
rodnthe zéakladu Zivotniho prostredi, doporuleni pro raciondl-
ni organizaci dzemi nebo raciondlni vyuZivéni p¥irodnfch zdro-
34 & pé&i o Zivotni prostredi.

Prognozni mepy %ivotniho prostiedf

Vyznamnym typem jsou mapy prognoznf, které jsou informad-
nimi systémy pPfedstavujicimi modely vyvoje Zivotniho prostfe-~
a1 v urZityeh Zasovych usecich. Prognozni mapy obsahuji téZ
dynamiku t{rend 3zmén od akiudlniheo stava k uriitému datu ¢&i
obdobf v budoucnosti. Zndzorndni wyvoje jednotlivyeh prvkd Jje
pPi sloZitosti systému Zivotniho prost¥edi nezbytné.

4,2,5 TF{1{d&ndi map podle meé¥itka

V¥znamnym urdujicim éinitelem je m&F{tko mepy. Do znadné
mfry nédm ovlivnuje (limituje) rozsah obsshu a grafického zapl-
néni mapy. V pPipadd Peden{ napi. mEFitkové ¥Fady souboru map
je md8¥{tko mapy jednim ze zdkladnich t¥fdicich hledisek.

Podle nm&Pfi{tka mapy rozezndvéme tii skupiny: mapy velkého
(1:1 000 &% 1:10 000}, stfedniho (1:25 000 a% 1:100 000) a ma-
1ého méP{itka (1:200 000 & men3iho). Toto d&leni je urdéenc pro
dzem{ nadeho stdtu a m& pondkud posunuty hranice m&titek opro-
41 tPfdén{ daldfch map, napi. topografickych. '

Zplisob znézornéni se rovndZ bude m&nit s méFitkem mapy

#ivotnfho prostPedi. Na mapdch velkého md¥ftka budou zndzorné-

ny Jjednotlivé prvky Zivotnfho prost¥edf, napf.jednotlivé zdro-
Je emisi & rozsah znedisténéno uzemf v&eind kvantitativniho
vyjédfeni{. Na mapdch st¥edniho mé¥{tka bude i¥eba piistoupit
ji%Z ke generalizaci, protoZe vlivy jednotlivych zdrojl zneli3-
t8ni se budou pPekryvat a vznikne tak nezridka znaliné& sloZity
obraz. Mapy malého mé¥{tka pak budou nejspile vyjadfovat syn-
tetizujfel stupen kvality Zivotniho prost¥edd. Urovné syntézy
ov3em mohou byt rizné v zévislosti na drovni informsci o Zivot-
nim prost¥edi. Mapy Zivotniho prostiedi malfch m&¥{itek (zpra-
vidla men3{ ne% mé&*. 1:500 000, ele nd&kdy téZ stfednich méi{-
tek apod.) se v&t8inou vyznaduji velkym zjednodusenim obsahu
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mapy. Jsou dasto schematické, chudé v obsahu a mélo presné. Je
to v&t3inou zptsobeno tim, Ze nevznikaji generalizaci obsshu
podrobn&j3ich map, ale sestavuji se na podkladé syntézy nedo-
statedného statistického materidlu a dald3ich informaci o Zi-
votnim prostfedi (obr.40}. ' |

Obr.40. Vztah mezi méfitkem
grafického zpracové-
ni, mnoZstvim infor-
maci o Zivotnim pro-
stfedd a etapou
zpracovani

velké — stfedni g malé
MERITKO ZPRACOVANI

1. dvodni projekt na v3eobecné Urovni, event. vystupni pPe-
hledné zpracovani v mé&f. 1:200 000 az 1:500 000, pripad-
né men3im

2. detailni zpracovédni ve vybranych specializacich (1:1 000
aZ 1:10 000) - nehodi se pro v3echny tematiky a pro celé
mapované luzemi - problémy generalizace; vhodné napr. pro
studium vybraného sidla, vyrobniho zdvodu, lokality

3. puniverzaélni® vyhodnoceni ve strednim méfftku (1:25 000
aZ 1:100 000) ve viech tematikdch, analyzdch 1 syntézéch,
d{1¢1i a v&t3inou i konedné zpracovéni.

S mé&F¥itkem mapy se bude m&nit nejen zplsob zndzornéni ob~
sahu mapy, ale téZ koncepce, charakter mapy (analytické, syn-
tetické a komplexni) a stupen kartografické generalizace. Pro-
to na zdkladé zkudenosti Jje vhodné vyhotovovat mapy Zivotniho
prostiedf v meFitkéch: |

- 1:10 000 mapy inventarizaéniho typu pro sidla, Jejich oko-
11 a objekty mimo sfdla (vyjime&n& v m&ritkéch v&t3ich)

- 1:50 000 taxadni mapy, event. inventarizaéni maepy mimo sid-
la (méné obvykld mohou byt m&F, 1:100 000 nebo 1:25 000);
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zvlé3tnim piripadem mohou byt mapy konfliktnfch dzemi

- 1:250 000 konstruktivni mapy uréené pPedeviim pro rozhodova-
¢i a *idfci &innost a mapy progndzni (té% v m&». 1:200 000
event. vét3im)

- 1:500 000 & men3i urdené pro Peleni zdkladnich koncepecl pé-
¢e o Zivotni prostPedi, pro vyuku a popularizadni &innost.

Del31i hlediska, pouZivand p¥i t¥{d&ni map - podle zobra-
zeného uzemi, podle kartografického zobrazeni, mista vydéni,
pou¥ityeh grafickych technik, formdtu a dalsdf{ - jsou pifi t¥i-
déni mep Zivotniho prost¥edi zanedbsatelni. '

4.2.6 MoZnosti dal&f{ho rozpracovei-
ni klasifikasace

Hlavn{ pozornost v tomto t#id&ni mep Zivotnfho prostiedi
je vénovana t’{déni podle obsahu map. Klasifikace je omezena
pouze pro potfeby na3eho stdtu, proto v ni nejsou zahrnuty na-
pr. mapy znelisténi mo¥{ a oceédnd.

Za uvahu v3ak stoji mapy zhotovené na podkladé leteckych,
pripadné druZicovych snimkd. Snimky ddvaji uplny a vérny ob-
raz stavu Zivotntho prostied{, snimky zhotovené v urditych &a-
sovych intervalech umoZnuj{i studium zm$n a procest, které
v krajing probfhaji. Snimky maji velky vyznam jak pro kartogra-
£ii Zivotniho prostredi, tak i pro vyzkum Zivotniho prostiedi
obecné,

S nastupujici automatizaci v kertografii souvisi pPevadé-
nf grafické informace na informaci digitdlni. P¥i t¥fdén{i 4di-
gitdlnich map budou, i kdyZ v jiné form&, uplatnina vSechna
pPfedchozi t¥{idici hlediska.

4.3 TEORETICKA BAZE MAP ZIVOTNIHO PROSTREDT

Mapy Zivotnfiho prostrfedi Jsou dbleZité informaéni systé-
ny. Majfl informalni vyznam pro komunikaci v oboru Zivotntho
prostifedf nejen v rédmci geografie, ale i v okruhu v&dnich obo-
rd zabyvejicich se toutoc d@ieiitou tematikou. V souvislosti
8 rozvojem monitorovéni $ivotntho prostifedi, s rozvojem meted
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ddlkového sondovdni a automatizovaného zpracovani vysledkd bu-
de vyznam t&chto mep ddle vzristat (J.Demek 1978, 20).

Obecné lze ¥#{fci, Ze teorie tematickych map, a zvla3té meap
%ivotniho prost¥edi{, bylas dosud mdlo rozpracovéna. Formélné-
-mechanicky pfistup k sestavovédni map Zivotnfho prostfedi bez
hlubdich znalosti kartografickych aspektll tematickych map ne-
mi%e zabezpedit sprédvnost zéznamu, pPenos a srozumitelnost in-
formaci o Zivotnim prostPedi a buzeni novych poznatki.

Zéxladnimi kartogrefickymi poZadavky pri sestavovéni map
¥ivotnfho prostied! Je dodrZeni{ zdsad pro tvorbu specidlnich
tematickych map, a to zdsady jednoty, vybéru, koordinace, ge-
neralizace, m8¥ftka, prostorové ndzornosti, zvyraznéni domi-
nant, jednoduchosti a srozumitelnosti (viz kap.3). DileZitym
pfedpokladem je té%Z zvlddnutfi teorie a vypracovéni vysvétluji-
cich legend se specidlnf znakovou soustavou map Zivotniho pro-
st¥edi a navrZenf etalonu barev téchto map. Tyto v3eobecné po-
Zadavky Jje nuiné jednotné uplatnovat p¥i sestavovéni ka#dé no-
vé mapy Zivotnfiho prostfedf{ podle jejiho ufelu a koncepce.

P¥i asutomatizaci procesd sestavovéni sestavitelského (au-
torského) origindlu mapy pisobi obsahové analyza objektd mapo-
véni jako limitujfci faktor v interakci ,&lovékerstroj". Mate-
maticko-kartografické modelovédn! miZe v soulasné dobé& zabezpe-
8it v podstatd pouze odraz tvard objektd a odraz a vyhodnoceni
prostorovych vztahd. Vyhodnoceni obsahovych a funkinich vztahd
(kvalitativni stranky) zstdvd naddle doménou subjektu - se-
stavitele mapy. Proto teorii tematického mapovéni a sutomati-
-govaného zpracovéni map %ivotnfho prost¥edi (a tematickych ﬁap
-obecn&) bude tieba v&novat dal3i pozornost.
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