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antropologie (z fectiny: avOpwrog [anthropos], ,,Clovek™, Aoyog [logos], ,,nauka, véda;
mysSlenka, intelektudlni ¢innost; rozum; slovo, fe¢; ditvod; pocet” = ,,véda o lovéku®),
interdisciplinarni bio-socio-kulturni véda (stazeny tvar terminu ,,*biologicka, *socialni a
*kulturni* antropologie) o biologické, socidlni a kulturni existenci *€lovéka a lidské
*spole€nosti; v obecnéjSim smyslu nauka hledajici odpovédi na zakladni otazky lidského
rodu: ,, Odkud jsme? Jaci jsme? Kam jdeme? *

Antropologicky zamétfené *spekulace a tivahy sahaji hluboko do minulosti a vyznacovaly
antropologického mysleni se v prubéhu déjin zapadni *civilizace ptesunulo z oblasti
nabozenstvi, teologie a filozofie do sféry specializovanych védeckych disciplin
ptirodovédného, socidlniho a kulturologického zaméteni. Na pifelomu dvacatého a
jedenadvacéatého stoleti n€kteti zastanci tzv. *postmodernismu zpochybnili tradi¢ni paradigma
modernity spocivajici ve vife v *pokrok a potencial racionalniho védeckého vykladu *svéta
(scientia est potentia). Tento obrat spolecné s diirazem na vedlejsi negativni dusledky
moderni civilizace (nedostatek energie, surovin, potravin, globalni ekologicka krize,
prelidnéni, bohatstvi a chudoba, *véalky apod.) vedl na poli antropologie ke kritice tradi¢niho
*antropocentrismu.

Otazku o ptivodu &lovéka si lidstvo klade jiz po tisice *generaci. Clovék sam sebe vétiinou
chapal jako néco zvlastniho, vylu¢ného, neopakovatelného, odlisSné¢ho od *ptirody a svéta
zvitat, ale na druhé strané z ptirody vzeslého a navZzdy s ni spojené¢ho. Hranice mezi lidmi a
zvitaty byla v riznych dobach vedena mnohdy velmi ostie, jindy zase pomérné nezietelné
(*ptirozenost, lidskd). Odliseni ¢lovéka od ostatnich zivoc¢ichl vSak neni tak obsahlé a
hluboke, jak se Casto tradovalo: n¢které zivocisné druhy maji slozité a obsahovée bohaté
komunikaéni *systémy, ne nepodobné lidskym, jiné pouZzivaji *néstroje, a dokonce je i
vyrabé€ji, nékteré druhy ziji ve slozitych hierarchicky uspotadanych spole¢nostech a ,,vyucuji*
mlad’ata riznym *inovacim prostfednictvim pfenasené tradice. Zadny z Zivo&isnych druhii se
vSak nevyrovnal ¢lovéku ve slozitosti a rozmanitosti *kognitivnich procest a *behavioralnich
strategii. Lidé vyuZivaji a pretvareji pfirodu, vyrabé&ji a pouzivaji nastroje a spotfebovavaji
produkty kvalitativné jinak nez ostatni zivoCichové, zptisobem, ktery piekracuje schopnosti
kteréhokoliv jiného druhu. Lidé se neptetrzit€ uci cely Zivot a na zdklad€ symbolické
*komunikace vytvoftili rozmanité spole¢nosti a *kultury. Lidsky *jazyk je tvarny, rychle a
snadno vyjadii nepfeberné mnozstvi pojmi, emoci, akci, ideji (na rozdil od né€kolika set
*symboli, které se naucilo v laboratornim prostiedi jen n¢kolik desitek *goril, *orangutanii a
vzdalila pouhému bezprostfednimu nazirani skute¢nosti: vznikl zvlastni svét cloveka — svét
mysSlenek, *fantazie, predjimani budoucnosti, planovani, uskutectiovani predstav, snt, ideji a
boje za né nebo proti nim — a dnes existuje i svét virtudlni reality.

Lidé jsou vychovavani v nejrozmanitéjsim spolecenském prosttedi — lovecko-sbéraskym
pocinaje a vysoce technizovanym konce (spolecnosti postindustridlni, postnedostatkové
apod.). Nejvétsi péci vénuje clovek svym potomkiim v raném détstvi (bez matetské *lasky a
lidského *kolektivu jen zfidkakdy vzniknou plnohodnotné osobnosti). Posléze *vychovu vice
¢1 mén¢ piebiraji *instituce (Skola, stat). Usmérnéna vychova piipravuje novou generaci pro
zivot ve spolecnosti tak, aby jako dosp€la mohla prendSet a zmnozovat ziskané socialni
*normy a *hodnoty. Evolu¢ni promény lidského druhu vyustily do stadia ,,nehotovosti, a
clovek proto mize a musi konstruovat svij zivot v dédiéné vymezenych hranicich a vytvaret
tak sebe sama v riznych podobéch. Tato ,,specializace na nespecializaci® ¢lovéku umoznila
prekonat ,,neménny* zptisob Zivota, ktery vedli jak jeho nejblizsi, tak i vzdaleni vysoce
specializovani ptibuzni. Ur¢ité specializace existuji: zména pohybu od *kvadrupedie k
*bipedii; velky, slozity a mimofadné vykonny mozek; ruka schopna tchopu, s palcem v



opozici proti ostatnim prstiim; osvojeni si riznych systému feci — jazykti (znakovych i
slovnich) (viz heslo *¢lovek, *Clovek — ...). Tyto a dalsi specializované struktury umoziuji
lidsky zpiisob zivota: tézit material (latky), energii a *informace z prostiedi, aniz by byl
clovek zavisly pouze na *potravnich fetézcich ptirody.

Zakladni télesnou stavbou vSak Clovek zustal stale *primatem, od nékterych z nich se
dokonce jen 1i81 malo. To, ¢im se od svych pfedkill i soucasnych primati v§ak vyrazné odlisil,
je lidské chovani. Kli¢ k riznym smériim *evoluce chovani je nutno hledat pfedevsim v
lidském mozku. Clovék je tviircem kultury (srovnej: cultura versus natura, kultura je vie, co
neni natura, tj. piiroda ptfed existenci clovéka). V nejsir§im slova smyslu nazyvame kulturou
vse, co Clovek vytvofil a vymyslel. Kultura je tedy vyluéné lidskym vytvorem, i kdyZ ma
hluboké¢ biologické kofeny; jejim zakladem jsou informace pfendsené témef vyhradné
symboly. Kultura v uz§im slova smyslu zahrnuje soubor pravidel nebo standardd,
podmiiiujicich chovani, jez spada do rozsahu proménlivosti chovani ¢lenti dané spole¢nosti
»povazovaného za vhodné a pfijatelné*. Kultura ptedstavuje kvalitativné novou evoluci
*biosféry: umoznuje nabyti, uloZeni a vyménu informaci v dané generaci vcetné pienosu z
generace na generaci a ovliviiyje jednani lidi uvniti dané spolec¢nosti 1 vici lidem jiné
spolecnosti. Kultura se tak stala nejmocnéjSim néstrojem ¢lovéka; skrze ni tézi energii,
material a informace a zprosttedkovava vztah v biosféte — kultura fidi a uskutec¢iiuje ofenzivni
adaptaci v biosfére. Symboly (myslené, psané, malované, modelované, vyjadiené v hudbé
nebo v *gestech — mimika, gestika, pantomimika) dosahly nejvyssiho vyjadieni v lidském
jazyce. *Symbolismus se poji s ritualizaci: pohiebni *zvyky, zasvécovaci obtady, *sexualni
chovani a jiné ritudly kodifikované kulturou a jejimi nositeli. VSechny fyzické struktury a
dusevni projevy, které nés tvoii lidmi, jsou sice evolu¢né mladé, ale stoji na starobylych
biologickych zakladech. Clovék je *bilateralné soumérny (symetrie), jeho télo ma rozlisené
dva konce — hlavovy a ocasni (polarita) a stavba téla je odvozena od opakujicich se stavebnich
jednotek (metamerie). Clovék se vyvijel ze zvifecich forem, vzptimoval se, za¢al chodit po
dvou, mluvit, vyrabé¢t nastroje a zdsadnim zpisobem pretvaret piirodu. To je ptidorys
vymezujici déjiny *obecné (bio-socio-kulturni) antropologie.

Védecké pocatky antropologie (a fady dalSich ptibuznych spolecenskych a ptirodnich véd)
sahaji az do *staroveku a souvisi s onou dobou velkého ptelomu, kterd nastala pted
pétadvaceti stoletimi. Tehdy, v historickém tidobi, které némecky filozof Karl *Jaspers
oznadil za ,,0s0vy v&k*, se objevili na sprasovych rovinach Ciny *Lao-c” a *Konfucius, pod
horkym indickym *sluncem *Buddha, v nedohlednych pasmech irdnskych horstev
*Zarathustra, okolo Mrtvého mote starozakonni proroci a ve vychodnim Stfedomoii fecti
predstavitelé milétské skoly a pozdéji filozofové *Sokratés a *Platon. Tito mudrcové ptinaseli
zménu, novy pohled na ¢lovéka a jeho misto ve spolecnosti a ptirod€. I kdyZ navazovali na
*myty a opirali se o né, zacali vidét ¢loveka, spolecnost a pfirodu jinak, mnohem obecnéji a
abstraktnéji, teoreticky. Viili bohil nahradily logické principy aktivniho jednani, *sakralni
vzory jednoznac¢né urcujici charakter kazdodenniho lidského konani vysttidaly vSeobecné
rady: ,,poznej sama sebe* (Cheilon), ,,pecuj o v§e* (Periandros), ,,vSeho s mirou* (*Solon),
,»vSechno ma sviij ¢as* (Pittakos), ,,odplacej kiivdu ctnosti“ (Lao-c’), ,,co nechces, aby ti jini
¢inili, necin ty jim*“ (Konfucius). Platon definoval pojem ,,¢lovek™ (anthrdpos) takto: ,,Toto
jméno anthropos znamend, Ze zatimco ostatni zivi tvorové zadnou z véci, které vidi,
neprohlizeji, ani o ni neuvazuji, ani ji nezkoumaji, ¢lovek jakmile néco uvidi, hned to takeé
zkouma (anathrei) a uvazuje o tom, co vide¢l (opopen). Proto byl clovek jako jediny ze vSech
zivocichll spravné pojmenovan anthropos, zkoumajici, co uvidé€l (anathron ha opope).*

V dile Platéna a jinych feckych filozofi, stejné jako v dile Konfucia a dal$ich ¢inskych
filozofi tak byly polozeny zéklady discipliny, kterou dnes nazyvame *filozoficka
antropologie.



Formativni zéklady *biologické (*fyzické) antropologie a *anatomie jsou obsazeny v
pracich antickych 1€katt a ptirodovédct, zejména *Hippokrata z Kéu (kolem 460—kolem 375
pt. n. 1.), *Hérofila (335-280 pi. n. l.) a *Galéna z Pergamu (asi 129-199), jejichz dilo az do
*novoveku tvoftilo zdklad medicinskych véd. Hérofilos, plisobici v alexandrijském *Museiu,
tehdej$im stfedisku svétové vzdelanosti, byl prvnim 1ékaiem, ktery za piitomnosti zaka a
asistentdi provadél pitvy mrtvol. Udajné mu bylo dovoleno provadét *vivisekci. Pitvy mu
poskytly dostatek materialu k ivaham o stavbé¢ a fungovani lidského téla a k vybudovani
zaklad?l védecké anatomie a fyzické antropologie. Antiéti *Rekové dale napiiklad soudili, Ze
lidské mysleni, citéni a chovani tizce souvisi s morfologii téla a jeho fyziologickymi
*funkcemi. Predpokladali, Ze v lidském téle koluji Ctyfi hlavni §tavy: ,,Cervend krev* —
sanguis, ,,zluta zlu¢* — cholé, ,,bélava tekutina“ — flegma a ,,Cernd zluc*, zfejmé ,,srazena
krev* — melancholé. Hippokratés soudil, Ze ptevaha jedné z nich a jejich vzdjemny pomér
urcuje schopnosti a typ chovani ¢lovéka. Pfevaha Zluci predurcovala rychlé a prudké reakce
*cholerika, schopného Casto a siln¢ vzplanout a bezprosttedné se zaujmout pro véc i
mySlenku. Prevaha krve u *sangvinikii znamenala sice pomalejsi, ale zato trvalejsi reakce,
hlubsi *zajem a soustfedéni. Cerna Zlu¢ byla piiginou nevyraznych pocitii a chabych reakei
*melancholiktli. Lidé s pfevahou bélavé tekutiny byli oznaovani jako *flegmatici, reagujici
pomalu a nékdy 1 povrchné. Toto ¢lenéni jako nejhrubsi klasifikaci typt lidské osobnosti
pouzivaji antropologové a psychologové dodnes (viz *¢loveék — psychosomaticka typologie,
*Clovek — typologie osobnosti). Hippokratés totiz pravdive vystihl a spravné popsal zakladni
zpisoby lidskych reakci, 1 kdyz vychazel z mylnych predpokladi o stavach v lidském téle a o
jejich fyziologickych ucincich. Hippokratova teorie je tak piipadem spravného popisu
pravdivého jevu, ovSem s chybné vystizenymi *pfi¢inami.

Antiéti Rekové vytvofili i rudimentarni zaklady antropologie v jeji celostni podobé
interdisciplinarni bio-socio-kulturni védy, kterou dnes povazujeme (jistéZe na trovni
modernich teorii, metodologii a sofistikovanych vyzkumnych *metod a *technik) za
nejadekvatnéjsi koncepci. Z tohoto hlediska byva pak jako ,,prvni antropolog* ozna¢ovan
tecky filozof a polyhistor *Aristotelés ze Stageiry v Makedonii (384322 pf. n. L.).
Aristotelovi je rovnéz pfipisovano prvni uziti terminu ,,anthropologie® (v etickém spisu Etika
Nikomachova), 1 kdyz v pon¢kud jiném smyslu, nez se objevoval pozdé&ji a nez je pouzivan
dnes. Jeho mladsi krajan *Poseidonios z Apameie (asi 13551 pf. n. 1.) si v§imal i plisobeni
takovych jevi, jako byla déjinna atmosféra, psychologie, konkrétni pticiny, které
poznamenaly vysledky jednotlivych *udélosti. Dliraz na komplexn¢ pojaté faktory ptirodniho,
spolecenského 1 psychického a psychologického sméru bychom mohli povazovat za pfedzvést
moderniho antropologického pristupu. V dob¢, kdy zil, doslo na vice mistech k velkym
povstanim otrokii. Poseidonios proto v hodnoceni déjinnych udélosti své doby vychazel i z
disledki a zmén, které ptinesly tyto ekonomické a socidlni *konflikty. Vedle Aristotela byva
povazovan za jednoho z prvnich antropologt, ktefi stali na pocatku dnes moderni koncepce
antropologie jako celostni (bio-socio-kulturni) védy.

Obdobneé si pocinal o n€kolik stoleti pozdéji i latinsky teolog, historik, kronikar a
vyznamny cirkevni hodnostar a politik vizigdtského *kralovstvi *Isidor ze Sevilly (kolem
roku 560—-636). Ve dvaceti svazcich spisu Etymologiarum sive originum libri XX (Etymologie
¢ili pocatky; Cesky: Etymologie, I-111, IV, V, VI-VIIL, IX, XII, XIII-XV, XVI, XVIII. Praha:
Oikoymenh, 1998-2004), které dokoncil Braulion ze Zaragozy, jako prvni myslitel raného
sttedoveéku shrnul encyklopedicky tehdejsi védéni a prakticky tak zalozil tzv. *biblickou
antropologii, kterd se snazila vylozit etnickou, instituciondlni a duchovni rozmanitost lidstva
na zaklad¢ texti Pisma a cirkevnich autorit. Etymologii chépal jako nastroj odhaleni poc¢atku
(origo) daného jevu nebo instituce. Nalezeni prvotniho byti ur€itého *naroda (prima origo) je
podle Isidora ze Sevilly mirou jeho vnitini hodnoty. V uceni Isidora ze Sevilly jiz nenalezelo
vysadni postaveni *Rimantim; partikularismus raného stfedovéku se odrazil ve vyzdvizeni



role riznorodych kralovstvi (regna), jejichZ prostiednictvim se ke slovu hlasily jednotlive
narody (gentes). Isidor ze Sevilly respektoval univerzalni duchovni a pravni odkaz Rima, ale
Rimany jako konkrétni etnikum degradoval pod tirovedt *Go6tli. Jméno dal totiz Rimantim
historicky nahodily hérds eponymos, zatimco Gotové odvozovali svilj rodokmen od
biblick¢ého Magoga (Etymologiae, 2,27). Isidor ze Sevilly byl oficialné kanonizovan v roce
1598 a Ucitelem Cirkve prohlaSen roku 1722; na za¢atku jedenadvacatého stoleti byl navrzen
za *patrona *internetu. Vedle Isidora ze Sevilly jako tvlrce sttedovéké vzdélanosti a
zakladatele biblické antropologie proslul anglosasky mnich, historik a basnik *Beda
Venerabilis (Ctihodny, 672/673—735). Jiz za svého zivota byl zndm jako polyhistor a diky
dvaceti ¢tyfem svazklim spisu Historia ecclesiastica gentis Anglorum (Cesky: Cirkevni déjiny
naroda Anglu. Praha: Argo, 2008) ziskal 1 titul ,,otec anglické historiografie®. (*Dante
Alighieri umistil Isidora ze Sevilly a Bedu Ctihodného v Rdji do spolecnosti nejvyssich
ucitela Cirkve.)

Na pocatku 2. tisicileti shrnul znalosti feckych a islamskych ptirodovédct, anatomt a
1ékatti o Cloveku persky lékar a filozof *Avicenna (Abu Ali al Husain ben Abdalah Ibn Sina,
980-1037). Jeho dilo Al-Kanun fi t-tibb (Kénon mediciny) se stalo vedle spist Galénovych
nejdilezitéjSim pramenem *sttedoveéku v oblasti mediciny, antropologie a dalSich disciplin.

Latinska forma slova antropologie se objevuje az v 16. stoleti — nazev ,,anthropologie* m¢l
ale 1 tehdy omezeny vyznam: oznacoval pouze télesnou stavbu ¢loveéka. Tento ndzev pouzil
ve své praci o anatomii a fyziologii Antropologium de hominis dignitate, natura et
proprietatibus, de elementis, partibus et membris humani corporis (Antropologické pojednani
o hodnot¢ Clovéka, jeho pfirozenosti a vlastnostech a rovnéz o elementech, tstrojich a idech
lidského téla) némecky 1€kat a filozof Magnus *Hundt (1449—-1519) v roce 1501. Za
zakladatele *srovnavaci anatomie je povazovan francouzsky ptirodovédec Pierre *Belon
(1517-1564), ktery se ve spisu Histoire de la nature des oyseaux, avec leurs descriptions et
naifs portraicts, retirez du naturel, escrite en sept livres (Ptirodopis ptakl s jednoduchym
vyobrazenim podle skutecnosti v sedmi knihach, 1555) jako jeden z prvnich zabyval *analogii
mezi kostrou ptaki a kostrou lidskou.

Prave s anatomii je izce spojen dalsi rozvoj zejména antropologie fyzické, zatimco
rozvijeni antropologie socidlni a kulturni je spjato pfedevsim s objevovanim mimoevropskych
kultur a civilizaci, které zapoc¢alo koncem 15. stoleti. V 16.—17. stoleti byly postupné
polozeny zaklady anatomie (Andreas *Vesalius [1514-1564]), *fyziologie a embryologie
(William *Harvey [1578-1657]) a biologické taxonomie (Carl *Linné [1707—1778]).
Hromadéni novych poznatkl umoznilo, aby se antropologie utvétela jako samostatny védni
obor. V 17. stoleti se objevila tivaha o polygenickém ptivodu lidstva, ktera zpochybnila
biblicky vyklad jednotného plivodu. V roce 1655 uvetejnil totiz francouzsky pravnik a
volnomyslenkar Isaac *La Peyrére (1596—1676) spis Systema theologicum ex
praeadamitarum hypothesi (Teologicky systém zaloZeny na piedpokladu, Ze lidé byli pred
Adamem), v némz hlasal polygenicky ptivod lidstva. *Polygenismus obhajoval na zaklad¢
citaci z Listu Rimaniim od *Pavla z Tarsu, listu, ktery byl zatazen do *kanonu *Nového
zakona. S odvolanim na poznatky misionait se snazil dokazat, ze dédi¢ny *htich a biblicka
*potopa nebyly univerzalnimi historickymi udalostmi, ale ze se tykaly pouze oblasti osidlené
*7idy, a ze *chronologie *Starého zakona tudiZ postrada vieobecnou platnost. (Preadamitskéa
teorie [saaca La Peyrerea je pokladana za predchlidce *rasové ideologie a polygenismu 19. a
20. stoleti.) V téze dobé¢ se objevila i prvni zndma *klasifikace lidskych *ras zalozena na
biologické odliSnosti. Jejim autorem byl francouzsky Iékat, filozof a cestovatel Frangois
*Bernier (1620—-1688), ktery v roce 1684 vydal pojednani Nouvelle division de la Terre, par
les différentes espéces ou races d’hommes qui l'habitent (Nové rozdéleni Zemé podle
rozmanitosti lidskych druhti ¢i ras, jez ji obyvaji), v némz rozdélil lidstvo do Ctyf ras, z nichz
prvni obyva Evropu (bez Laponska), zdpadni Asii véetné Indie, severni Afriku a Ameriku,



druha subsaharskou Afriku, tfeti vychodni Asii a ¢tvrta rasa Laponsko. V 18. a na poc¢atku 19.
stoleti rozvijeli antropologii Britové James *Burnett (1714-1799) a James Cowles *Prichard
(1786—1848), Francouzi Georges Louis Leclerc de *Buffon (1707-1788), Georges Léopold
de *Cuvier (1769-1832), Jean Baptiste Pierre Antoine de Monet *Lamarck (1744-1829) a
Etienne de Saint-Hilaire *Geoffroy (1772—1844), Holand’an Petrus *Camper (1722—1789),
Némec Johann Friedrich *Blumenbach (1752-1840) a dalsi. Naptiklad Petrus Camper, jeden
z prikopnika *kraniometrie, navazal na dlouhou antropologickou tradici, kterd v pozadi
pfirodni rozmanitosti hledala idedlni, esteticky dokonalé typy. Jejimi predstaviteli byli kromé
Platona a Aristotela renesan¢ni a ran€ novovéci autori Pierre Belon de Mans, Gottfried
Wilhelm *Leibniz, Claude Perrault, Marco Aurelio Severino a Jan *Swammerdam.
Camperova morfologicka teorie, zaloZend na metamorfoze anatomické stavby obratlovct,
kterou poprvé prezentoval v prednédsce proslovené roku 1778, zaujala Denise *Diderota a
piedevsim Johanna Wolfganga *Goetha, v jehoz zdjmovém spektru byly i biologické
discipliny, naptiklad osteologie nebo rostlinnd morfologie; Goethe v dile 0 metamorfoze
rostlin (Versuch die Metamorphose der Pflanzen zu erkldren [Pokus o objasnéni metamorfozy
rostlin], 1790) interpretoval v duchu téchto predstav rostlinny kvét a jeho jednotlivé ¢asti jako
metamorfované listy a soucasné rostliny jako transformace prarostliny (Urpflanze), variace
jednotného principu daného univerzalnim morfologickym planem. Petrus Camper se ve svém
studiu *kranidlni morfologie pokusil na zakladé méfeni tzv. facidlniho thlu prokézat, ze
esteticka kvalita a krasa je odrazem biologické a mentalni nadiazenosti. Camper nicméné
zlstal monogenistou a potiral *ptfedsudky viici mimoevropskym populacim. Mimotadny
vyznam Vv této etap¢ antropologie ma vsak zejména dilo Blumenbachovo, jenz v knize De
generis humani varietate nativa liber (Kniha o pfirozené rozmanitosti lidského rodu, 1775)
shromazdil, analyzoval a interpretoval mnoho antropologickych fakti. Navrhl napiiklad
pouzivat pojem ,,antropologie* jako oznaceni pro ,,pfirodopis ¢loveka*™ a podal zakladni
rasové ¢lenéni lidstva zahrnujici *kavkazskou, *mongolskou, *malajskou, *etiopskou a
*americkou rasu. Rok 1775 byva proto povazovan za dilezity meznik ve vyvoji novodobé
biologické (fyzické) antropologie. Na Blumenbachovo dilo navazal anglicky 1¢ékaft, etnolog a
filolog, zakladatel britskych etnologickych a antropologickych véd James Cowles Prichard.
Roku 1813 uvetejnil Researches into the Physical History of Man (Vyzkumy fyzické historie
clovéka, 1. vydani 1813, 3. vydani 1836-1847, 5 svazki, od 2. vydani vychazelo pod ndzvem
Researches into the Physical History of Mankind), spis vénovany Blumenbachovi, jehoz
¢lenéni lidstva na pét zakladnich ras Prichard pfevzal. Na rozdil od Blumenbacha a dalSich
svych pfedchidct prosazoval komplexni zkouméani v§ech biologickych, lingvistickych a
sociokulturnich *atributti ¢lovéka. Pfedpokladal naptiklad, ze *keltské jazyky jsou piibuzné

s jazyky *slovanskymi a jazyky *germanské s pelasgickymi (*fectinou a *latinou) a
dohromady vytvareji ¢tvrtou vétev ,,asijské* (tzn. *indoevropske) jazykové rodiny. V roce
1843 uvetejnil knihu The Natural History of Man (Ptirodni historie ¢lovéka), ve které hdjil
jednotny piivod lidstva a polemizoval s *rasovou teorii. Prichard byl rovnéz poslednim
velkym predstavitelem tzv. biblické antropologie, coz znamenalo, ze starozakonni texty bral
jako zédkladni autoritu pro porozuméni lidské *variabilité.

Za meznik pro vznik a utvafeni socidlni a kulturni antropologie, stejn¢ jako *etnologie,
byva povazovan rok 1492, kdy Krystof *Kolumbus doplul do *Nového svéta. Spandliti
misionafi a kronikafi, kteti doprovazeli Kolumba a jiné moteplavce, zacali objevovat
mimoevropské kultury; pozdéji se k nim pfipojili britsti, francouzsti, nizozemsti, portugalsti a
dalsi evropsti misionafi a cestovatelé a v pribéhu 15. az 18. stoleti shromazdili obrovské
mnozstvi informaci z obou Amerik, Afriky, Asie, *Oceénie a dalSich oblasti.

K nejvyznamnéj$im z nich patfili: José de *Acosta (1539-1600) (Historia natural y moral de
las Indias [Ptirodni a mravni historie zemi indickych, latinsky 1589, Span¢lsky 1590]), Pedro
*Cieza de Leon (1518[201-1584) (Parte primera de la cronica del Peru: que trata la



demarcacion de sus provincias: la descripcion de ellas que trata las fundaciones de las
nuevas ciudades, los ritos y costumbres de los indios y otras cosas extranias dignas de ser
sabidas [Prvni ¢ast kroniky Peru, ktera pojednava o hranicich jeho provincii; jejich popis,
ktery 1ici zalozeni novych *mést, obycCeje a zvyky indidnt a dalsi véci hodné toho, aby byly
znamy, 1553]), Gonzalo *Fernandez de Oviedo (1478-1557) (Historia general y natural de
las Indias [Obecna a ptirodni historie zemi indickych]), Diego *Landa (1524—1579) (Relacion
de las cosas de Yucatan [Zprava o vécech na Yucatanu, 1566, tiskem az 1864]), Bartolomé¢ de
las *Casas (1474—-1566) (Historia de las Indias [D&jiny Indii] a Apologética historia sumaria
de estas Indias Occidentales [ Souhrnné obranné déjiny téchto zépadnich Indii]), Bernardino
de *Sahagtin (mezi 1499 a 1500-1590) (Historia de las cosas del reino de Nueva Esparia
[Obecna historie véci kralovstvi Nového Spanélska]).

natural y moral de las Indias, v némz autor rozli$il tfi americké ,,narodni skupiny* ¢isté na
zakladé politického uspotfadani: *monarchii, *spolecenstvi (fizend radou a pfanim vétSiny) a
,barbarské* kocovné skupiny. Pfedpokladal, ze indiani jsou potomky asijskych populaci,
které se dostaly do Nového svéta po pevninském most€ lezicim na dalekém severu. Acosta na
zéklad¢ dikladného promysleni vSeho, co vidél, dospél az tak daleko, Ze ho nikterak
neudivovala odli$nost americkych obyvatel, a vyslovil tehdy ojedinély *nézor, Ze se indian od
Evropana v podstaté nelisi; francouzsky historik Pierre Emmanuel Vidal-Naquet (1930-2006)
oznacil Acostu za zakladatele srovndvaci antropologie. Obdobné jako Acosta postupoval
francouzsky misionat Joseph-Frangois *Lafitau (1681—1746). Lafitau se naptiklad vénoval
dikladnému etnografickému studiu irokézskych *zvyki a *piibuzenského systému, jehoz
vysledkem byl spis Maeurs des sauvages ameriquains comparées aux moeurs des premiers
temps (Zvyky americkych divochl ve srovnani s mravy ranych dob, 1724). Lafitau
systematicky poukézal na paralely mezi zvyky *Irokézi a kulturou starovékych Rekd a
Rimantl, ¢imz se stal jednim ze zakladateldl etnologického a antropologického komparativniho
pristupu. Na Britskych ostrovech polozil zaklady historické a srovnavaci antropologie skotsky
historik William *Robertson (1721-1793).

Diky témto zdrojim byly v prubéhu 19. stoleti polozeny zaklady antropologie jako
moderni celostni bio-socio-kulturni védy, spocivajici kromé jiného na jedné
z nejvyznamnéjsich teorii moderni *biologie, teorii evoluce organismu *ptirozenym vybérem,
kterou vytvoftil anglicky pfirodovédec, biolog a geolog Charles Robert *Darwin (1809-1882)
a zakladatel zoogeografie Alfred Russel *Wallace (1823—1913). Evolu¢ni teorie byla jednou
z nejvyznamnéjSich teorii moderni biologie a stala se mimotadnym podnétem pro rozvoj
antropologie a jejich subdisciplin: biologické antropologie (zkoumajici vznik a vyvoj rodu
*Homo, jeho biologickou variabilitu, podobnosti a rozdily ve vztahu k ostatnim biologickym
druhiim, zejména nasim nejbliz§im ptibuznym — primatim), *paleoantropologie (zabyvajici se
studiem *zdkonitosti *antropogeneze, *morfologie a funkci lidského téla v procesu
*fylogeneze a problematikou variability rodu Homo), *historické antropologie (zaméfené na
studium morfologie a variability lidského téla na podkladé¢ kosternich pozistatkt
z historickych obdobi) 1 *socidlni a kulturni antropologie (zabyvajici se *sociokulturnimi
systémy a jejich fungovanim).

Ve druhé poloving 19. stoleti ziskala antropologie dilezity metodologicky nastroj v podobé
*antropometrie a *osteometrie (soubor technik méfeni lidského téla a jeho casti exaktnimi
méficimi pfistroji), kterou zalozili §védsky anatom Anders Adolf *Retzius (1796-1860) a
francouzsky lékat Pierre Paul *Broca (1824—1880), ale jeste predtim rozpracoval metody
méteni nékterych télesnych znakt ¢loveéka némecky prirodovédec a 1ékat Johann Sigismund
*Elsholtz (1623—-1688). Nasledujici vyzkumy, zejména studium problematiky antropogeneze
(proces vzniku, vyvoje a utvareni ¢loveéka jako biologické a sociokulturni bytosti v prabéhu
fylogeneze rodu Homo a jeho zivocisnych ptredkil), opirajici se o antropometrii a osteometrii,



a studium zkoumani mechanismu biologické a kulturni evoluce a adaptace vyrazné
stimulovaly nejen dal$i rozvoj antropologie jako pfirodni védy, ale také ptispély k rozsiteni
jejiho vyzkumného zaméteni o sociokulturni dimenzi. V roce 1856 byly v Neanderove udoli
v Némecku objeveny poziistatky klasického neandertalce, prvniho zastupce specializované
formy archaickych populaci v Eurasii, ktery byl pozd¢€ji nazvan * Homo neanderthalensis.
Nasledoval *objev poziistatkit * Homo erectus, ktery piedstavoval klasicky druh *archaickych
lidi, rozSifeny zejména v Asii (star§i nazvy: Pithecanthropus erectus, *Sinanthropus
pekinensis), vymezeny na zakladé *nalezil z Javy (po roce 1891), Ciny (od 20. let 20. stoleti)
a Afriky.

Tyto a dalsi objevy a vyzkumy vyustily ve druhé poloving 19. stoleti ve Velké Britanii a
Spojenych statech americkych k ustaveni Siroce koncipované antropologie (pfirodni védy
propojené s etnologii, *etnografii, archeologii a lingvistikou) zkoumajici ¢lovéka nejen jako
biologickou bytost, ale také jako tviirce a produkt kultury. V kontinentalni Evropé v té€ dob¢ i
nadale pfevladala antropologie v podob¢ piirodni védy zabyvajici se studiem morfologie a
fyziologie lidského téla a jeho variability.

Prvnim velkym paradigmatem antropologie se stal ve druhé poloving 19. stoleti
*evolucionismus, jenZ byl sice zalozen na biologické inspiraci, av§ak na linii vedouci spise
k Jeanu-Baptistovi de Lamarckovi (1744—1829) (*lamarckismus) nez k Charlesi Darwinovi.
Predstavitelé *evolucionistické antropologie, etnografie a etnologie (Johann Jacob *Bachofen,
James George *Frazer, John *Lubbock, Henry James Sumner *Maine, Lewis Henry
*Morgan, Edward Burnett *Tylor aj.) se zabyvali pfedev§im *rekonstrukci univerzalnich
stadii d&jin kultury lidstva a studiem vzniku a vyvoje nejriznéjSich forem *materidlni a
*duchovni kultury (naptiklad jeden z nejvyznamnéjsich predstaviteli evolucionismu
americky etnolog Lewis Henry Morgan rozlisil v déjinach lidské spolecnosti sedm stadii od
nizsiho stupné *divoSstvi az po civilizaci). Pro konstituovani moderni antropologie ma
zéasadni vyznam prace Edwarda Burnetta Tylora Primitive Culture: Researches into the
Development of Mythology, Philosophy, Religion, Art, and Custom (Primitivni kultura:
Vyzkumy vyvoje mytologie, filozofie, ndbozenstvi, uméni a zvykt, 1871), v niZ na nesmirné
rozsahlém a peclivé vybraném materialu pojednava o otazkach *ndbozenstvi, *poznani,
*magie a *mytu v *primitivnich spolecnostech. V této knize Tylor podal prvni formalni
vymezeni antropologického pojeti kultury (,,kultura nebo civilizace [...] je komplexni celek,
ktery zahrnuje poznani, viru, uméni, pravo, moralku, zvyky a vSechny ostatni schopnosti a
*obyceje, jez si clovek osvojil jako ¢len spolecnosti®). V Anglii a ve Francii toto vymezeni
pojmu kultura narazilo zpoc¢atku na urcity odpor, ve Spojenych statech americkych se vsak
stalo zakladem nové védni discipliny — kulturni antropologie. Od roku 1896 Tylor prosazoval
svoji koncepci antropologie jako *integralniho studia ¢lovéka a kultury na zéklad€ vyzkumu
*archeologie, *historie a *jazykovédy na akademické pidé, a to na Oxfordské univerzité, kde
vybudoval zaklady prvni *katedry antropologie na svété. Evolucionisté jako prvni
rozpracovali globalni antropologické pojeti kultury, a polozili tak zaklady systematického
studia sociokulturnich jevi.

Dalsi obdobi antropologickych vyzkumii ¢loveka a kultury, které je charakteristické
predevsim kritickou reakei na teorii a metody evolucionismu, vstoupilo do déjin antropologie
jako etapa *difuzionismu. Do centra z4jmu antropologii se dostalo empirické studium
mechanismt $ifeni *kulturnich prvkl a *migrace etnickych systému v prostoru.
Difuzionismus v antropologii a etnografii reprezentovali v prvnich desetiletich 20. stoleti
predstavitelé *némecko-rakouské skoly kulturnich okruhii (Bernhard * Ankermann, Robert
Fritz *Graebner, Wilhelm *Schmidt aj., v mnohém navazujici na dilo Philippa Wilhelma
Adolfa *Bastiana), britské *heliotické Skoly (William James *Perry, William Henry Robert
*Rivers, Grafton Elliot *Smith aj.) a amerického difuzionismu a historického partikularismu
(Franz *Boas, Robert Harry *Lowie, Clark David *Wissler aj.).



Naésledujici vyvoj socidlni a kulturni antropologie byl ur¢ovan hlavné empirickymi
vyzkumy, koncepcemi a teoriemi americké a britské antropologické Skoly, zamétujici se
zv1asté na uzaviené pospolitosti takzvanych *ptirodnich narodd; v tomto pojeti se jejich
vyzkumné pole do zna¢né miry piekryva s etnologii. (Nékdy byvaji jako samostatné vétve
odd¢lovany antropologie kulturni [zejména v USA; zde se tradi¢né zdaraziuji kulturni entity
— soubor *norem, vzorcl chovéni] a antropologie socidlni [zejména ve Velké Britanii; zde se
tradi¢né zdlraziuji socidlni entity — vztahy, *persistence].) V soucasné antropologii se tato
historicky vznikla a spiSe uméla podvojnost jiz tolik nezdlraziiuje, protoZe neni mozné
dosahnout zfetelného metodologického rozliSeni mezi obéma smeéry.

Toto obdobi je vyznamné zejména pro konstituovani moderni americké kulturni
antropologie, ktera se predev§im diky Franzi Boasovi a jeho zdkim zformovala jako
syntetickd véda o kultufe. Pfekondni difuzionismu v americké kulturni antropologii souvisi se
vznikem systémovych teorii kultury, které byly ve tficatych a ¢tyficatych letech 20. stoleti
vypracovany predstaviteli americkych skol *konfiguracionismu (Ruth *Benedictova, Clyde
*Kluckhohn, Alfred Louis *Kroeber, Morris Edward *Opler) a *osobnosti a kultury (Cora
Alice *DuBoisova, Abram *Kardiner, Ralph *Linton, Margaret *Meadova aj.).

V britské antropologii ptispéli ke zkoumani kultury na systémové trovni velkou mérou
zakladatelé klasického *funkcionalismu (Bronistaw *Malinowski, Alfred Reginald
*Radcliffe-Brown). Pfedmétem zajmu antropologt se v této dobé¢ stal vyzkum kulturnich
prvki z hlediska jejich vyznamu pro uchovani celistvosti sociokulturnich systému. Ptes fadu
podobnosti se americkd *varianta systémovych vyzkumu kultury 1i$i od evropského
funkcionalismu. Pro americkou kulturni antropologii bylo typické etnopsychologické
zaméfeni, orientace na problematiku formovani osobnosti v procesu *socializace a
*enkulturace a diiraz na studium *kulturnich vzori v synchronni a diachronni perspektive.
Predstavitelé britského funkcionalismu povazovali tyto otazky za druhotné a kladli diiraz na
analyzu struktury a funkci sociokulturnich systému, predev§im v synchronni perspektive.

V *Ceskych zemich vznika antropologie v prubéhu 19. stoleti a podobné jako ve Spojenych
statech americkych je Gizce propojena s archeologii, etnografii a lingvistikou. Institucionalné —
v ramci vysokoskolskych kateder na *Univerzité Karlové v Praze a na *Masarykovée
univerzit¢ v Brné — byla ukotvena v 10. a 20. letech 20. stoleti; k zakladatelskym osobnostem
patii Jan Evangelista *Purkyné (1787-1869), Tomas Garrigue *Masaryk (1850—1937),
Jindfich *Matiegka (1862—1941), Lubor *Niederle (1865-1944), Ales *Hrdlicka (1869—
1943), Vojtéch *Suk (1879—-1967) aj.; na Morave se o antropologii zaslouzili Jindfich
*Wankel (1821-1897), Martin *Ktiz (1841-1916), Karel Jaroslav *Maska (1851-1916), Jan
*Knies (1860—1937), Inocenc Ladislav *Cervinka (1869—1952), Karel * Absolon (1887—1960)
aj., zejména diky antropologicko-archeologickym vyzkumim paleolitickych i mladSich
pravékych *lokalit, jez zaznamenaly svétovy ohlas (*By¢i skala, *Dolni Véstonice, *Pekarna,
*Predmosti aj.).

Po *druh¢ svétové valce se hranice, které oddélovaly americkou kulturni antropologii,
britskou socidlni antropologii a evropskou kontinentalni antropologii, etnologii a etnografii,
zna¢né uvolnily. V antropologickych vyzkumech ¢lovéka a kultury se sice zpocatku udrzoval
vliv funkcionalismu a strukturélniho funkcionalismu, ale v prubéhu 60. let byl dalsi vyvoj
antropologického mysleni vyrazné utvaren jiz také *strukturalismem, *fenomenologii a
*hermeneutikou.

Vzajemné ovlivnéni evropské a americké antropologie vedlo ke sblizeni vyzkumnych
piistupli, modernizaci antropologickych metod a technik a snahdm o vyuziti koncepci
vypracovanych v jinych védnich disciplinach. ZvIast vyrazné se tento trend projevil ve
francouzské *strukturalni antropologii, zejména v dilech Clauda *Lévi-Strausse, ktery ve
svych vyzkumech kultury origindlnim zptisobem vyuzil metody lingvistiky i matematiky.



V urcité *opozici k ahistorickému strukturalismu se v 60. letech 20. stoleti rozviji
*neoevolucionistické antropologie (Julian Haynes *Steward, Leslie Alvin *White aj.), jejimZ
charakteristickym rysem byla snaha rozsitit strukturalni a funkcionalni explanaci o
historickou perspektivu.

V soucasné dobé miizeme v socidlni a kulturni antropologii sledovat tii zdkladni sméry
antropologického mysleni:

Prvni smér je ptimo spjat s metodologickymi vychodisky *neoevolucionismu a rozviji
Siroké, globalni pojeti kultury jako specificky lidského, negenetického, adaptacniho
mechanismu. Typickymi reprezentanty tohoto trendu jsou skoly *kulturni ekologie (Julian
Haynes Steward), *kulturniho materialismu (Marvin *Harris), *nové archeologie (Lewis
Roberts *Binford) a *analytické archeologie (David Leonard *Clarke).

Druhy smér reprezentuje fada teorii, které redukuji kulturu na ideovy, znakovy systém.
Kultura je zde povazovana za soubor specificky organizovanych a kolektivné sdilenych
znalosti, symboltl, vyznamt, *sociokulturnich regulativii, kulturnich kodii a pravidel, které si
¢loveék osvojil jako Clen urcité spolecnosti. Tato vyzkumna linie je rozvijena zejména v ramci
smért *kognitivni antropologie (Ward Hunt *Goodenough), *symbolické antropologie
(Clifford *Geertz), *etnosémantiky a *etnovédy.

Tteti smér je spjat s *postmoderni antropologii, kterd vychazi z nazoru, ze evropska,
popiipade euroamerickd kultura budovana na anticko-ktestanskych zakladech byla dosud
prilis soustfedéna na sebe, takze nebyla schopna a ani ochotna povazovat jiné alternativni
kultury (to znamena kultury africké, jihoamerické a orientélni, které jsou nejednou zaloZzeny
na jinych principech) za zcela rovnopravné a rovnocenné. Postmoderni antropologie z tohoto
hlediska kriticky pfehodnocuje metody, témata a autoritu tradi¢ni pozitivisticky orientované
socialni a kulturni antropologie, odvraci se od vSeobjimajicich teorii a paradigmat (jakymi
byly napftiklad difuzionismus nebo funkcionalismus) k alternativnim *interpretacim,
reflexivité, pluralité pfistupii a experimentalnim antropologickym textim.

Soucasna socidlni a kulturni antropologie predstavuje empiricko-teoretickou védu, ktera na
zéklad¢€ mezikulturnich srovnavacich vyzkumu usiluje o systémovou analyzu sociokulturnich
systémi v prostoru a ¢ase. V dusledku odlisné tradice vyzkumi ¢lovéka, spolec¢nosti a kultury
v Evropé a Americe je vSak pojem antropologie i nadéale pouzivan nejednotné a vystupuje v
n¢kolika vyznamech. Pro vétSinu praci americkych a britskych antropologti je typické pojeti
antropologie jako komparativni, systémove orientované védy zabyvajici se studiem ¢loveka
jako Clena urcité kultury v syntetické perspektivé fyzické a kulturni (socidlni) antropologie. V
kontinentalni Evropé dosud v fad€ *zemi ptevlada pojeti antropologie jako pfirodni védy
*primarn€ zkoumajici morfologii a variabilitu lidského téla. I zde se vSak setkavame s
Sirokym pojetim antropologie jako bio-socio-kulturni védy 1 s pokusy spojit klasické
antropologické discipliny (fyzickou antropologii, etnografii, etnologii) s filozofickym studiem
podstaty ¢loveka.

Linii fyzické/biologické antropologie (s piesahy do antropologie socialni a kulturni)
rozpracovali a obohatili na zakladé novych vyzkumi ve 20. stoleti zejména tito védci: britsky
antropolog Raymond Arthur *Dart (1893—1988) v letech 1924 az 1925 popsal nalez lebky
z jihoafrické lokality Taung jako udajny spojovaci ¢i chybé&jici €lanek (missing link) ve vyvoji
clovéka a oznacil jej ndzvem *Australopithecus africanus (tato identifikace byla pozdéji
zpochybnéna). * Australopitéky povazoval za uzivatele 1 vyrobce prvnich *nastrojii a krome
kamennych artefaktil jim ptisoudil také takzvanou *osteodontokeratickou industrii (domnélé
nastroje z *kosti, *zubll a *paroht). Pfi formulovani dnes jiz pfekonané teorie
osteodontokeratické kultury byl vyznamné ovlivnén teoriemi etologa Konrada *Lorenze o
vrozené lidské agresivité. Britsky paleoantropolog a archeolog Louis Seymour Bazett
*Leakey (1903—-1972) od 30. let 20. stoleti hledal a zkoumal primaty, zvlasté *homininy.
Organizoval vyzkumy miocennich *lidooptli v oblasti jezera Ukerewe (tehdejsi Viktoriino



jezero), kde byla objevena tada fosilnich lidoopti: pozistatky druhu Proconsul africanus
(objev ucinila jeho Zena — antropolozka a archeolozka Mary *Leakeyova). V padesatych
letech minulého stoleti zahdjili manzelé Leakeyovi vyzkumy v Olduvaiské rokli (Olduvai
Gorge) v Tanzanii. Prvni vyznamny nélez — *Australopithecus (Zinjanthropus) boisei — byl
ucinén v roce 1959. V roce 1964 popsal Leakey spolu s Johnem *Napierem a Phillipem
*Tobiasem novy lidsky druh *Homo habilis, coz byla mimotadnd udalost, ktera pispéla ke
vzniku moderni paleoantropologie. Jednim z nejvyznamnéjSich spolupracovnikt Louise
Leakeyho byl jihoafricky paleoantropolog, anatom a genetik Phillip Valentine Tobias
(narozen 1925), ktery vedl n€kolik projektl zaméfenych na vyzkum fosilnich homininil v jizni
Africe. Specializuje se na studium evoluce mozku, evoluci *ranych homininti a zvIasté na
problematiku Homo habilis. JiZ zminéna britska antropolozka a archeoloZka Mary Douglas
Nicol Leakeyova (1913—1996) proslula vyzkumy v Olduvai Gorge a *Laetoli v Tanzanii.
Kromé lebky miocenniho lidoopa druhu Proconsul africanus objevila v roce 1959 prvniho
vychodoafrického *robustniho australopitéka. Béhem vyzkumi v Laetoli, které zahdjila

v roce 1974, nalezla v roce 1978 tadu stop australopitékd, které studovala spolu s Timothym
*Whitem. Britsky paleoantropolog Richard Erskine *Leakey (narozen 1944), syn Louise
Leakeyho a Mary Leakeyové, organizoval od roku 1968 expedice do oblasti jezera Turkana
(tehdy Rudolfova jezera). Jeho tym objevil stovky fosilizovanych ostatki hominin,
australopitékt i ranych zastupcti rodu Homo. Mezi jeho nejznadméjsi ndlezy patii KNM—ER
1470 (1972 — lebka *Homo rudolfensis), KNM—ER 3733 (1975 — lebka *Homo ergaster),
KNM-WT 15000 (1984 — Turkana Boy, nékdy téz Nariokotome Boy, *skelet nedospélého
jedince Homo ergaster) a KNM—-WT 17000 (1985 — Black Skull — lebka australopitéka
*Australopithecus aethiopicus). Na praci britskych antropologii navazala generace
francouzskych a americkych badatelli. Francouzsky paleontolog a paleoantropolog Yves
*Coppens (narozen 1934) pracoval hlavné v Cadu a Etiopii. Inicioval vyzkumy v Etiopii na
lokalité¢ *Omao, ktera byla pocatecnim katalyzatorem soucasnych rozsahlych a velmi plodnych
paleoantropologickych vyzkumi v Etiopii, spoluorganizoval také prvni expedici na
svétoznamou lokalitu Afar, kde pozdéji vyzkum prevzali americti a etiopsti
paleoantropologové. Vychoval celou fadu francouzskych paleontologii a paleoantropologt,
mezi nejznaméjsi patii Brigitte Senutova a Martin Pickford. Francouzsky archeolog a
paleoantropolog Henry de *Lumley (narozen 1934) prozkoumal fadu francouzskych
archeologickych naleziSt’ souvisejicich s otdzkami vzniku cloveéka a s nejstarSimi obdobimi
jeho vyvoje, z nichz maji svétovy vyznam zejména lokality * Arago u Tautavelu (bohaté
nalezy kamennych nastrojl a lidskych kosternich pozistatkli — nejstarsi pattily do doby pred
vice nez 450 000 lety), *Terra Amata (stafi zhruba 400 000 let) a *Lazaret (stafi asi 150 000
let) na uzemi dnesniho mésta Nice, odkud pochazeji doklady pocatka obydli. Americky
biolog a paleoantropolog Donald Carl *Johanson (narozen 1943), objevitel kostry
australopitéka proslavené jako Lucy, se specializuje na studium ranych hominint, zejména
pak na archaické australopitéky. Na lokalit¢ Afar v Etiopii pracuje jiz od sedmdesatych let
minulého stoleti. Spolupracoval s Timothy Whitem, s nimz vyhotovil taxonomicky popis
druhu *Australopithecus afarensis. V roce 1981 zalozil Institute of Human Origins pti
University of California (Berkeley, USA), ktery byl v roce 1997 pfemistén z Berkeley do
Arizony (Arizona State University). Americky paleoantropolog Timothy D. White (narozen
1950) pracoval fadu let v etiopském Afaru v tymu Donalda Johansona, pozdé&ji spolupracoval
s Mary Leakeyovou a zpracovaval stopy australopitékt z Laetoli. V roce 1994 publikoval
historicky nalez druhu *Ardipithecus ramidus, ktery jeho americko-etiopsky tym objevil na
lokalit¢ Aramis v centralni Etiopii. Na zakladé¢ téchto a dalSich nadlezti v Africe, v Asii
(*Dmanisi, *Sanidar, *Tabun), v Australii (*Mungo) a v Evropé (*Atapuerca, *Boxgrove)
vytvoftili nejnovéjsi *teorie vzniku anatomicky moderniho ¢lovéka paleoantropologové
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Christopher B. *Stringer (narozen 1947), lan *Tattersall (narozen 1945), Alan G. *Thorne
(narozen 1939), Erik *Trinkaus (narozen 1948), Milford H. *Wolpoff (narozen 1942) a dalsi.

V oblasti ,,zivého ¢loveka a jeho vyvoje® se svétova biologicka a sociokulturni
antropologie v pritbéhu 20. a na poc¢atku 21. stoleti soustfedila zejména na tyto otdzky:
*Clovek — adaptace na chlad, *Clovek — adaptace na velkou nadmotskou vysku, *Clovek —
adaptace na vlhké a suché teplo, *¢lovék — adaptace na vyZzivu rozdilného druhu a sloZeni,
*Clovek — adaptivni vlastnosti kiize, *¢lovék — biotyp, *¢lovek — Celisti, zuby a sklovina,
*Cloveék — duSevni schopnosti a jejich rozdily, *¢lovek — fyziologicka a evolu¢ni adaptace,
*Clovek — geneticka ptibuznost lidskych populaci, *¢loveék — hierarchické organizace nervoveé
soustavy, *Clovek — krevni skupiny, *clovék — morfogeneze (morfogenetické pole), *¢lovek —
mozek, vnimani, spanek a sny, jazyk a fe¢, pamét’ a uceni, tvofivé mysleni, *¢loveék — osa
lidského téla a stavebni plan obratlovcil — tvernozceii, *Elovék — pletenec panevni, jeho
piestavba ve vztahu k bipednimu pohybu a reprodukci: evolucni jizvy, *¢lovek — pohybovy
aparat a neurohumoralni regulace, *€lovek — principy fizeni Zivych organismi, *¢lovék —
proménlivost fyzickych, fyziologickych a behaviordlnich struktur, *¢lovék — promény ve
stavbé lebky, *€lovEk — pfestavba koncetin, *€lovek — psychologicka typologie, *Elovek —
psychosomatickd typologie, *Cloveék — ,,rasy* a rasové myty, *Clovek — ruce, *Clovék — rlst a
vyvoj téla, *¢lovek — sex (pohlavi), *¢loveék — somatotyp, *¢lovek — temperament, *¢loveék —
typologie osobnosti, *¢lovek — vertikalizace (patet ¢loveka, vertikalizace a bipedie jako kli¢
k hominizaci), *¢lovék — vnimani okolniho svéta, *Cloveék — vyvoj lidskych populaci.

Z sirsi perspektivy filozoficko-piirodovédné obohatili souc¢asnou antropologii Svycarsky
zoolog, antropolog a myslitel Adolf *Portmann (1897-1982), rakousky zoolog a ornitolog,
jeden ze zakladateli moderni etologie Konrad Lorenz (1903—1989), rakousky biolog
a specialista na etologii Clovéka Irendus *Eibl-Eibesfeldt (narozen 1928), americky zoolog
a zakladatel *sociobiologie Edward Osborne *Wilson (narozen 1929) a dalsi.

V priibéhu 20. stoleti, zejména v jeho druhé poloving, se obecna antropologie obohatila o
mnoho novych metod, souvisejicich zejména s rozvojem evolucni a molekuldrni biologie a
postmoderniho pojeti cloveéka (viz *metody fyzické antropologie, *metody sociokulturni
antropologie, *vyzkum, antropologicky terénni).

Nejrozpracovangjsi variantu antropologie jako komplexni a integrélni discipliny dnes
predstavuje zejména anglosasky model antropologie, jenz zahrnuje nesmirn¢ diferencovany
komplex specialnich véd a piistupt, které je mozno dale klasifikovat podle subdisciplin
biologické (fyzické), socialni a kulturni antropologie, podle hlavnich tematickych oblasti
antropologickych vyzkumi, podle jednotlivych $kol a smért 1 funkei, které antropologie plni.

Ceska antropologie zminéné celostni pojeti reflektovala a v obdobi mezi dvéma svétovymi
valkami se zejména diky dilu Karla Absolona, AleSe Hrdlic¢ky, Jindficha Matiegky, Vojtécha
Suka a dalSich osobnosti prosadila i v mezinarodnim méfitku.

Slibny rozvoj ¢eské antropologie byl vSak poté prerusen, a to vlastn€ nadvakrat. Nejprve
k tomu doslo za némecké okupace ¢eskych zemi (1939-1945), kdy dominovala némecka
rasisticka antropologie (*antropologie, nacisticka). Ceska antropologie je§té predtim
reagovala protirasistickym sbornikem Rovnocennost evropskych plemen a cesty k jejich
uslechtovani (1934) a napiiklad Vojtéch Suk, autor publikace Divosi ve stredni Evropé:
Mythus rasistit o nas. Napsal Homo ferus, prislusnik stredoevropskych divochii (némecké
vydani: Die Wilden Mitteleuropas: Der Mythus der Rassisten. Von Homo Ferus, einem der
Wilden Mitteleuropas) (1938), byl okupaéni spravou prondsledovan. Za komunistické *vlady
(1948-1989) byla integralni bio-socio-kulturni antropologie zatlatovéana piedevsim proto, ze
poukazovala na existenci entit a problémd, které nevyhovovaly zdkladnim *axiomim tzv.
védeckého *komunismu a *historického materialismu a od pocatku 50. do konce 80. let
minulého stoleti ,,pfezivala“ ptevazné jen v redukované a z pohledu moci neskodné
Lunidisciplindrni“ podobé fyzické antropologie.
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Teprve po listopadu 1989 nastalo obdobi dynamického a extenzivniho rozvoje
antropologie a ptibuznych véd, které se snazily ptekonat Ctyficet let izolace od svétovych
trendd, stagnace a ideologickych deformaci zptisobenych *totalitnim rezimem.
Charakteristickym projevem polistopadového obdobi bylo spontanni a ob¢as nesystematické
prejimani zapadnich podnéti, které nebyly vzdy kompatibilni s tradi¢ni institucionalni
zakladnou a klasifikaci nasi védy. Bylo to patrné zejména ve védach o ¢loveku, kde se
v uplynulém desetileti v ¢eském akademickém prostredi kromé tradi¢ni biologické
antropologie, etnologie a etnografie prosadily socidlni a kulturni antropologie a obecna
antropologie v podob¢ samostatnych bakalarskych, magisterskych, doktorskych studijnich
obort a historicka, filozofickd, *politickd a *aplikovana antropologie aj. ve form¢ dil¢ich
specializaci. Tato *diverzifikace na jedné strang pfinesla nové inspirativni ideje a impulzy a
jednoznacné piispéla k zvySeni kvality, obohaceni a opétovnému zaclenéni ¢eskych véd o
¢lovéku do mezinarodniho *kontextu, na stran¢ druhé vSak vystavila ¢eské akademickeé
spolecenstvi nebezpeci partikularismu a omezeni vzajemné odborné komunikace.

Prosazujici se interdisciplinarni pojeti antropologie vychéazi z evidentniho faktu, Ze ¢lovék
(jako predmét antropologie) je bytosti danou interaktivnimi entitami biologickymi, socialnimi
a kulturnimi, a ze je proto tfeba jej studovat celostné. Interdisciplinarni pojeti antropologie je
rovnéZz produktivnéjsi pedagogicky a socialné (mnohem $irsi uplatnéni absolventit) 1 védecky
(monodisciplinarni/unilinedrni antropologie [at’ uz v samostatné linii biologické nebo kulturni
¢1 socialni] nemtize postihnout zminéné entity v jejich interaktivnosti) a odpovida modernim
trendiim svétové antropologie.

Toto interdisciplinarni pojeti by se podle naseho ndzoru melo odrazit rovnéz v systému
posuzovani antropologie a piibuznych disciplin pfi akreditaci studijnich programu (Bc., Mgr.,
Ph.D.) i v ramci habilitacnich a profesorskych fizeni a klasifikaci kmenovych obora
vzdélavani. Pfedpokladame, ze v blizké budoucnosti by optimdlnim feSenim byla
institucionalizace antropologickych véd v Ceské republice, jejich zahrnuti v ramci klasifikace
kmenovych oborti vzdélavani (KKOV) do jednotného studijniho programu, a to jak v jejich
biologické, tak sociokulturni a historické dimenzi.

Na zminéném pudorysu celostni antropologie jako bio-socio-kulturni védy se snazi
antropologii v ¢eském prostiedi rozvijet zejména *Katedra antropologickych a historickych
véd Fakulty filozofické Zapadoceské univerzity v Plzni, *Katedra obecné antropologie-
integralniho studia ¢lovéka Fakulty humanitnich studii Univerzity Karlovy v Praze a *Ustav
antropologie Piirodovédecké fakulty Masarykovy univerzity v Brn€. Zde je antropologie
chépana jako interdisciplinarni véda, kterd zkouma biologické, socialni a kulturni struktury
v celém kontinuu jejich vyvoje i mozného budouciho smétovani. Biologické, socialni a
kulturni aspekty tvoii totiZ provazany systém se zpétnymi vazbami; feceno jinymi slovy:
lidské byti a chovani ma nejen sviij prirodni aspekt, ale i aspekt kulturn€historicky, nebot
podstatna slozka lidské ,,pfirozenosti se utvaii az béhem enkulturace a socializace.
Antropologie v tomto pojeti studuje lidsky rod (Homo) a jeho dosud znamé druhy Homo
habilis, Homo erectus, Homo sapiens. Zamétuje se nejen na ¢loveka jako jednotlivcee, ale
v§ima si 1 jeho ¢etnych seskupeni (etnické skupiny, populace) a zahrnuje do svych vyzkumu
téz celé lidstvo. Antropologie je tedy véda celostni (interdisciplinarni), sociokulturni

i biologicka, integrujici vyzkumy a poznatky ptirodnich a spolecenskych véd. Pomoci
provazanosti a *syntézy obou pohledii se pokousi vysvétlit celistvost lidskych bytosti

a lidskou zkusenost z hlediska biologického a sociokulturniho ve vSech ¢asovych tidobich

a na vSech mistech, kde probihal vyvoj nasich pfedkii. Zkouma nase ptedky (homininy)

a nejblizsi ptibuzné lidoopy, zkouma prostiedi, v némz nés vyvoj probihal, a zaroven se
studiem chovéni pokousi odhadnout naSe budouci konani v *ekosystému *Zemé. Pti
vyzkumu ranych etap se opira zvlasté o archeologickou antropologii, etnologii, lingvistiku,
pozd¢ji pak o historii, *sociologii a filozofickou antropologii, kterd v soucasné dob¢ studuje

12



zejména problém lidské *svobody, vztah mezi clovékem a ptirodou, problematiku
transkulturni *komunikace mezi riiznymi narody a civilizacemi v postmoderni dobég, vyznam
jedinec¢nosti lidské osoby. Soucasna antropologie reaguje rovnéz na pievratné technologické
zmény a zabyva se studiem ¢lovéka a proménami lidské existence v kontextu modernich
pocitacovych, informacénich a komunikacénich technologii (*kyberantropologie). Toto pojeti se
vice pfiblizuje pfirozenému svétu a rozsifuje moznosti aplikace vysledki vyzkumu zejména

v oblasti aplikované antropologie. (Viz téz *metody fyzické antropologie, *metody
sociokulturni antropologie, *vyzkum, antropologicky terénni.)
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