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Cviceni z FLUVIALNi GEOMORFOLOGIE

Na téma:
Krajina a reky

Vypracovani:
Povodi toku Bilého potoka

A. Hranice a hydrografie povodi

1. Zvolte si libovolné povodi o rozloze od cca 50 km? vyse, nejlépe viak v blizkosti vaseho bydlisté.
Zmérte plochu povodi s pouZzitim planimetru, pomoci GIS, pfipadné zjistéte plochu s pouZzitim
Zakladni vodohospodaiské mapy CR 1:50 000 (papirova nebo elektronickd verze [HEIS]).

Vybrano bylo povodi Bilého potoka. Plocha povodi toku je 113,687 km? (vypoéteno souctem dil¢ich
povodi z vodohospodarské mapy 1:50 000)

2. Porovnejte Fi¢ni sit (vykreslenou modrymi ¢arami) na mapach méritka 1:100 000, 1:50 000 a 1:25

Ri¢ni sit patii mezi zakladni a nejéastéji zobrazovany obsah mapového pole. Vlivem hustoty fi¢ni sité
v evropském regionu se setkavame s jeji generalizaci napftic riznymi méfitky.

e 1:100 000
Generalizace stalé Fi¢ni sité. Méné vyznamné toky a piitoky niz$ich Fad neznazornény. Riéni
sit tvofena vyznamné;jsimi toky vyssich fada.

e 1:50000



Vyznadena Ficéni sit stalych vodnich tokd. Obéasné, periodické a sezonni toky neznazornény.

e 1:25000
Znazornény vSechny vodotece (pIna linie), véetné obcasné, periodicky a sezoné protékanych
udolnic (prerusované linie)

3. Z mapy méfitka 1:25 000 si vykreslete Fi¢ni a Gdolni sit (modré ¢ary — Ficni sit; analyza vrstevnic —
adolni sit, tzn. véetné sité eroznich zarezd, které vedou vodu periodicky ¢i obéasné). Stanovte rad
povodi podle Strahlera jednak pro Fi¢ni sit a jednak pro udolni sit. V nacrtu udolni sité odliste
jednotlivé rady tokl barevné. Jak se lisi vypocitany fad mezi fiéni a adolni siti? Vypocitejte
hustotu fi¢ni a adolni sité.

Povodi dle klasifikace Strahlera disponuje prvnim az ¢tvrtym fadem toku. Klasifikace je vytvorena na
zakladé numerické metodiky, kdy ke vzniku vys$siho fadu je potieba spojeni dvou tokud stejného fadu.
Primdrni vodotece jsou nositeli prvniho fadu, soutokem dvou primarnich fad0 vznikd druhy fad. Ke
vzniku tfetiho rfadu je potfeba spojeni dvou tokl druhého fadu atd. Situaci naseho povodi prezentuje
obr. 1., kde si Ize povSimnout, Ze pravostranny pritok Bityska je dle Strahlera fadové vyse zarazend
jak hlavni tok Bilého potoka. Schéma obsahuje i Udolni sit, kterda byla za¢lenéna na zakladé
zanedbatelného vyznamu na zménu Ffadu toku v pfipadé klasifikace udolni sité dle Strahlerovi
klasifikace.

Rozdily v systému Gdolni a Ficni sité je patrny v obr. 2., kdy udolni sit netvofi nové slozitéjsi struktury,
ale ve vétsiné pripadl tvofi jen prodlouzeni protékanych udoli nebo potencialni kratké postranni
pritoky hlavnich tokl. Spoctené charakteristiky délek a hustot sité dokumentuji absolutni rozdil mezi
fiéni a udolni siti, kdy ddolni sit je delSi o 20,654 km, tvofena 44 nové vytvorenymi Useky. Nejdelsi
udolni Usek je 1620 m dlouhy a nejkratSi disponuje délkou 145 m, pficemzZ prdmér délky nové
vymezenych udolnich dsek(l je 491 m.
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Obr. 1. Rad povodi-toku Bilého potoka dle Strahlera



Plocha povodi [km?] 113,687
Délka Fiéni sité [km] 137,723
Hustota fi¢ni sité [km/km?] 1,211
Délka udolni sité [km] 158,377
Hustota udolni sit& [km/km?] 1,393

Obr. 2. Udolni a Fiéni sit povodi Bilého potoka

4. Shoduje se hustota Ficni sité s hustotou udolni sité? Pokuste se vysvétlit zjistény stav. Pokud
naleznete vyznamny rozdil mezi obéma hustotami, tak na zakladé znalosti fyzickogeografickych
podminek povodi vysvétlete, proc se v povodi nachazi velké mnozstvi zarez(, kterym chybi trvaly
odtok.

Délka ani hustota udolni a Fi¢ni sité se neshoduje. Typickym znakem udolni sité je vétsi délka této
charakteristiky, kterd je dana dynamicnosti tvar( reliéfu, geologickou vlastnosti podloZi (odtok,
infiltrace srazky). Kombinaci téchto vlastnosti vznika vlastni Ficni sit. Dle intenzity, délky a sezonnosti
srazky vznikaji toky periodicky, obéasné nebo sezonné protékané. VétsSina depresi v reliéfu je stdle
protékana, coz je zplisobeno bud vydatnosti podzemnich vod sycenych infiltrovanymi srazkami nebo
frekvenci vyskytu srazky s kombinaci s pomérem infiltrace a odtoku. Toky jsou v jistém poméru
syceny povrchovym odtokem a v obdobi beze srazek podpovrchovymi vodami, dle jejich vydatnosti a
hladiny v reliéfu se vyskytuji stalé a ob¢asné toky.



B. Dalsi charakteristiky povodi a patefniho vodniho toku

1. Jaké typy reliéfu a jaké horniny tvofi zkoumané povodi? Jaky vliv ma reliéf (véetné relativniho
prevyseni) a geologie na hustotu udolni sité, tvar povodi, tvorbu zdsob podzemnich vod a
formovani povrchového odtoku?

Jaké typy reliéfu a jaké horniny tvofi zkoumané povodi?

Povodi se nachazi v okrsku JinoSovské pahorkatiny, ktera spada do Bitesské vrchoviny. Okrsek
fadime k ¢lenité pahorkatiné az ploché vrchoviné. Ve stfedu plochy povrch sklonény od SV k JV
s ploSinami holoroviny, okraje jsou rozfezany hlubokymi udolimi vodnich tokd. Okrsek zaujima
rozlohu 465,04 km? a nejvy$$im bodem je vyénivajici suk Svata hora 679,3 m n. m. Levostranné
pritoky na dolnim toku vytékaji z Deblinské vrchoviny, jejiz jizni hranici tok tvofi.




Pramen a cely horni tok se nachazi vregionu Moldanubika na metamorfitech pararul a
migmatitQ, které jsou prolozeny segmenty hlubinnych magmatitd granitu. Tento kompakt je
narusen v oblasti Vlkovskych rybnikd metamorfity migmatitu aZ ortorul. V okoli Velké Bitese tok
vtekd do tzv. Svratecké klenby, pfesnéji do jeji jizni ¢asti. Tento geologicky Utvar, nachazejici se
v regionu Moravskoslezské oblati, Ize rozdélit v povodi, do tfi celkl: vnéjsiho oblouku tvoreného
Biteskymi ortorulami, vnitfniho oblouku sestavajici ho z fylit(i, které jsou od ortorul oddéleny
pasem erlani a centralni ¢asti tvorené migmatity a pararulami se segmenty granitd. Vnéjsi
oblouk ortorul se tahne jizné od Velké Bitese k Veverské Bitysce, kdy jizni ¢ast se nachazi mimo
povodi a v okoli obce Kfovi je naruSen pararulami. Vnitfni oblouk zabira velkou ¢ast dolniho ¢asti
povodi (od Svatoslavi po Lazanky) a v lokalité jihozapadné od obce MarSov je narusen centrdlni
Casti. Pfed Veverskou BitySkou se severovychodnim smérem tahnou pdsy slepence, brekcie a
arkézového piskovce. Usti vypluji kvartérni nezpevnéné Fiéni sedimenty pisku a $térku.

Jaky vliv ma reliéf (véetné relativniho prevyseni) a geologie na hustotu udolni sité, tvar povodi,
tvorbu zdsob podzemnich vod a formovani povrchového odtoku?

Na utvareni ficni sité povodi Bilého potoka mél pravdépodobné primarni vliv reliéf a jeho vyvoj
v Case. Vlastni geologie byla az druhofadnym faktorem pro soucasny charakter tvaru povodi.
Davody je velmi pestra geologicka stavba povodi a skutecnost, Ze pfi makroskopickém pohledu
na geologickou mapu zjistujeme, Ze koryto toku nekopiruje geologické struktury, ale naopak
protéka jimi naskrz. Pouze pfi detailnéjsim pohledu lze zjistit jisté Umérnosti mezi drahou toku a
geologii podlozi (napf. pararuly u Kfovi, granit u Skfinarova).

Tvar povodi je protahly. Bily potok tvofi osu povodi a jeho pfitoky maji charakter kratkych malo
vodnych tok(. Jedinou anomalii tvaru povodi a charakteru pfitok(l vytvari pravostranny pritok,
potok Bityska.

Na tvorbu zdsob podzemnich vod ma vyznamny vliv geologickd stavba a vlastnosti hornin.
V povodi se majoritné vyskytuji metamorfity v podobé ortorul, pararul, migmatitu a fylitu, pro
které je typicky vyskyt puklinové podzemni vody. Velikost téchto zdsob patfi, vzhledem
ke kompaktnosti a geologické odolnosti téchto hornin, k méné vydatnym v porovnani
s celostatnim primérem.

Na formovani povrchového odtoku se nejvétsi mérou podili intenzita srazky, svazitost a sklon
terénu. Velikost odtoku je vyznamné eliminovdna vegetacnim krytem (hustota, druh),
propustnosti padniho substratu a horninového podloZi a jeji kapacitou. Povodi lze z tohoto
hlediska rozdélit na dvé oblasti. Prvni oblast horni toku s méné ¢lenitym reliéfem a vy$sSim
podilem zemédélskych ploch. Druhd oblast dolniho toku je naopak charakteristicka wvyssi
Clenitosti terénu a podilem lesnich ploch.

Vykreslete podélny profil pdatefniho toku povodi. Analyzujte kfivku podélného profilu,
identifikujte na ni lomy spadu a segmenty sviceméné podobnym tvarem a sklonem. Jak je
podélny profil ovlivnén geologickymi poméry? Co lze soudit z podélného profilu (sklonu, tvaru) o
charakteru koryta? Konfrontujte pfedbézné Gvahy s pozorovanim v terénu.
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Potencialni lom spadu

Podélny profil toku ma rovnomérny charakter bez vyznamnéjsich lom( spadu. Potencidlni lomy
spadu byly zakresleny cervenou linii. Nejvyznamnéjsi lom se nachdzi na hornim toku (1,5 — 2 km
toku), kde geologicky prechazeji pararuly a migmatyty v granity. Méné vyznacné segmenty lomu
spadl se vyskytuji na dolni ¢asti toku, kde jsou nepravidelné rozmistény a vazany na horniny fylitQ,
pararul a migmatitd. Vzhledem k pravidelnosti spadové krivky a jejim malym odchylkam od pfimé
funkce lze predpokladat, Zze dolni tok bude v podobé zahloubeného erozniho udoli. V klasickém
pripadé by kfivka méla mit charakter spiSe limity jdouci do nekoneéna (dolni ¢ast by disponovala
mensim sklonem). Tato skutecnost nastdva, i redlném prostredi toku, kdy se tok v oblasti obce Krovi
zacina zahlubovat do horninového masivu a vytvaret erozni udoli hluboké a7z 120 m.

3. Zhodnotte vyskyt udolni nivy. Jsou ddolni nivy dileZitou souéasti fluvidlniho systému vasi reky?
Doprovazi niva pouze paterni tok nebo rovnéz jeho pritoky? Na kterych tocich a ve které ¢asti
povodi se nivy vyskytuji, jakou maji Sitku, jsou spojité ¢i prerusované?

Tok se nachazi ve vrchovinném zarovnaném reliéfu, ktery spolu s geologii ma zasadni vliv na utvareni
geomorfologickych tvard fluvidlnich charakteru. Udolni niva je charakteristicky tvar pro vyvinuté&jsi/
zralejsi tok, ktery mél cas ve své historii vytvorfit povodinovymi cykly zarovnany povrch v nejblizsim
okoli brehl. V soucasnosti jsou tyto charakterové prvky, zejména u mensich a stfednich tokl silné
pozménovany lidskou ¢innosti. Horni tok Bilého potoka disponuje rybniéni siti a nizkymi hodnotami
pratoku (charakter toku neodpovida predpokladim pro vznik tohoto morfologického prvku). V
stfedni Casti se tok zacind zahlubovat a vytvaret erozni udoli, které je dostatecné Siroké pro vznik
udolni nivy. Sitka je rozkolisand od reliéfem vzniklych zdZenin po $irsi Useky (desitky metr@). Jeji
vyskyt je vazan od oblasti Na Kralovkach a7 po obec Veverskd Bityska. Udolni niva se kontinualné
vyskytuje na jedné poloviné délce toku, coz ji fadi k vyznamnym ricnim prvkim systému naseho toku.
Pritoky hlavni vodotece maji charakter kratkych, nevyvinutych tokd, které postradaji udolni nivy.
Jedinou vyjimkou je nejvyznamnéjsi pritok toku Bitysky, kde se udolni niva vyskytuje, ale v mensim
rozsahu nez je tomu u hlavniho toku.

4. Porovnejte topografickou, geologickou a hydrogeologickou mapu povodi. Identifikujte
potencialni oblasti, kde mélka podzemni zvodern muze byt snadno sycena povrchovymi vodami a
kde se naopak nachazeji oblasti, kde podzemni voda syti povrchové toky (oblasti tvorby
zakladniho odtoku).

Obecné se mélka podzemni zvoden bude tvofit v idolni nivé toku, kde jsou splnény mnohé podminky
jako sniZenina terénu, propustné (sypké) horniny, sklonové odtokové parametry a dalsi. Zakladni
odtok bude tvoren



5. Identifikujte na mapach ¢i leteckych snimcich hlavni rysy vyuZiti zemé ve vasem povodi se
zvlastnim zretelem ke strukture vegetacniho krytu.

E Horni povodi
I Dolni povodi

Vyuziti krajiny povodi dokumentuje tab. x. Vic jak jednu tretinu zabiraji lesni plochy a zbylé necelé
dvé tretiny zemédélské plochy. Vzhledem k charakteru a tvaru povodi bylo imaginarné rozdéleno na
dvé casti, horni a dolni povodi. Jako délici kritérium byl pouZit tvar reliéfu (oblast pocatku
zahlubovani toku, tvorba erozniho udoli) a hranice jednotlivych dil¢ich povodi. Horni povodi se
nachazi na rovinatéjSim vrchovinném reliéfu a prevlddaji zde intenzivné vyuZivané zemédélské
plochy, které zaujimaji dvé tretiny celkové plochy. Zbyld jedna tfetina nalezi lesim, které maji
zejména hospodaisky charakter. To ovliviiuje druhovou skladbu, v které prevliada monokulturni smrk.
Dolni tok md podstatné odliSny charakter. Zahlubujici se tok, vytvari relativné hluboké udoli
s prikrymi svahy, které jsou tézko hospodarsky vyuZitelné. V zastoupeni dominuji lesni plochy (dvé
tfetiny ploch). Druhovad skladba je bliz$i pfirozenym druhovym skladbam stanovist tohoto
vegetacniho stupné, se zastoupeni buku lesniho, habru obecného, olse lepkavé, javoru babyky,
javoru klenu, javoru mlece, jedle bélokoré, dubu zimniho a dalSich. V udolni nivé se vyskytuji vihké
louky (chov koni, senosece, chatové zahradky). Jedna tfetina ploch dolniho toku nalezi zemédélskym
plocham, ty tvori segmenty s centrdlnim vyskytem mistnim sidel.

Celé povodi Horni povodi Dolni povodi

[km2] % [km2] % [km2] %
Plocha povodi 113,7 100 62,2 54,7 51,5 45,3
Zemédélské plochy | 73,5 64,6 49,1 66,8 24,4 33,2
Lesni plochy 40,2 35,4 13,1 32,6 27,1 67,4




C. Vlastnosti vodniho toku

1. Projdéte si paterni tok vaseho povodi a sestavte seznam primych zasaht ¢lovéka do jeho koryta.
Zamérte se na jevy jako je napfimovani toku, zkapacitnéni koryta, Cisténi koryta od sedimentd,
probirky bfehovych porost(, typy opevnéni brehl a dna, pfitomnost protipovodnovych hrazi, ...
Provedte fotodokumentaci. Vyjadrete procentualné celkovy podil a podil jednotlivych Gprav
koryta na celkové délce toku. UvaZujte, jak tyto Upravy pravdépodobné zménily fungovani
fluvidlnich procest vasi feky a jaké vyvolaly/vyvolaji odezvy v hydrologii, geomorfologii ¢i biologii
vasi reky.

Pfirodné zachovaly:

Jedna se o nejzachovalejsi casti toku, které byly v minulosti neatraktivni pro hospodaiské plsobeni
¢lovéka z ekonomickych &i ptistupovych hledisek. Dnes jsou tyto mista turisticky atraktivni a dodavaji
toku pfidanou hodnotu z hlediska estetiky. Tok zde vytvari pozoruhodné zakruty nebo je v pfimém
styku se skalnim podlozim, které lokalné zcela méni jeho charakter. Na toku se vyskytuji pouze dva
useky, jejichz celkova délka je 2,1 km (6 % celku). Z hlediska vegetace zde mlizeme nalézt kromé
pfirozenych dfevin i druhy vzacné ¢i ohrozené.

Ptirodné blizky:

V naprosté vétsiné se jedna o lesni Useky ve spojeni s tdolim pfirodniho parku Bily potok, kde vliv
¢lovéka byl zakonité nizsi nez v oteviené zemédélské krajiné horniho toku. Pfirodné blizké useky se
vyznacuji pfirodnim charakterem fluvidlniho systému, ktery ma zndmky samovolného vyvoje bez
viditelnych omezeni ¢i zasahl cClovéka do vyvoje. To se projevuje hydraulickou ¢i geologickou
krivolakosti toku, rovnovaznym plsobenim eroznich sil (tvar koryta), bfehové natrze, Ficni lavice,
zakruty, Fi¢ni niva. V zastoupeni vegetacniho krytu prevladaji pfirozené druhy nad hospodarskymi
véetné vékové skladby porostl. Prirozené blizkych Useki se na toku vyskytuje 6, jejich celkova délka
je 12,7 km, coz je 35,5 % toku.

Pfechodny:

Charakteroveé tézko postizitelné Useky. V soucasnosti jsou bud nepatrné ovlivnéné ¢lovékem, nebo se
tvafi pomérné prirodné. Casty historicky zasah do fluvidlniho systému, ktery je dnes jiz tézko
postfehnutelny. Zmény souvisejici s celkovym vyuzivanim krajiny a hospodarenim (impakt dnes
vnimdme jako ptirodni, pfirozené). Mozné Upravy fluvidlniho systému a blizkych oblasti jsou napf.
meliorace, zemédélské obhospodarovani (trvalé travni porosty), lesni hospodarstvi (druhova, vékova
skladba, hustota porost(...), lokality se silnou zménou antropogenniho vlivu (pfechod les, pole).
PFechodny Usek je zastoupen 7 segmenty s celkovou délkou 9,6 km a podilem 26,8 % z celku. Useky &.
7,13 a 23 jsou prechodového charakteru, jejich vymezeni je zaloZeno na zdkladé vyvoje zmény
fluvidlniho systému v podélném méritku s implementaci antropogennich zasahl. Segmenty ¢. 20 a 9
jsou hospodarsky vyuzivané louky s patrnymi drivéjSimi Upravami (odvodnéni, vysadba liniovych
bfehovych spolecenstev, dlouhodobé obhospodafovani, omezeni pfirozeného vyvoje toku, projev
nadmérné hloubkové eroze, hluboké koryto toku). Segment ¢. 4 je prechodovym typem mezi
intenzivné obhospodatfovanou polni krajinou a mokfadnimi porosty nivky potoku. Prvni pramenny
segment je s nejvétsi pravdépodobnosti ovlivnén antropogennim vlivem na hydrologicky rezim
v podobé melioracnich Uprav oblasti.

Antropogenné ovlivnény:

Prirodné vzniklé koryto je do jisté miry naruseno zasahem clovéka. Jeho plvodni poloha a charakter
je rozpoznatelna a dle charakteru impaktu je ve vétSiné pfipadl mozna alespon ¢astecna uprava
blizka pfirodnimu stavu. NejCastéjsi zasahy predstavuji zasahy v podobé opevnéni brehl zabranujici
bocni erozi a tedy vertikalni zménén polohy koryta. Napfimeni tokl v zemédélské ¢i lesohospodarské
krajiné. Pricné objekty v koryté samotném jako jsou pfepady a jezy. Dnes jiz nevyuzivané mlynské
nahony a s tim spojené technické upravy pribéhu toku. Antropogenné ovlivnénych Usekl je na toku



7. Sdélkou 5,8 km zaujimaji 16,3 % toku. Useky €& 3,6 a 25 fadime charakterové k usekdm
pfechodovym, které byly vymezeny na zdkladé prechodu pozménéného k ptirodné blizSimu toku.
Nejvyznamnéji je tento segment zastoupen v stfedni ¢asti povodi (u obce Krovi), kde koryto kopiruje
patu svahu a jeho poloha je fixovana dfevénym typem opevnéni biehd koryta s liniovou vysadbou
dreviny (ol3e, vrba, javor, jasan) podél brehll toku. Divodem tohoto opatfeni je stabilita koryta
z dlvodu zemédélského vyuzivani mistnich luk za ucelem zisku travin pro Zivoc¢iSnou produkci. Tento
segment pfimo navazuje na Ryglovsky mlyn, kde doslo k Upravdm za ucelem vyuZziti energie vody
v pracovnich postupech drivéjsich obyvatel udoli. Stejné Upravy se vyskytuji i na Usecich ¢. 15 a 17
(Pavlovclv mlyn, Veverk(v mlyn). V segmentu ¢. 17 se nachazi rekreacni oblast HalGv mlyn spolu
s restauraci, ubytovnou a chatovou oblasti, kde v souc¢asnosti dochdzi k pfimym dpravdm koryta toku
(tézka technika zkapacitiuje koryto).

Antropogenné pfeménény:

Usek preménény ¢lovékem, dne$ni podoba prostiedi toku nemd piirodni charakter a je obtiiné
urcitelnd pavodni podoba fluvidlniho systému daného Useku. Antropogenni impakt ma charakter
technickoinZenyrské Upravy, kterd je tézko obnovitelnd do plvodniho pfirodniho stavu. Tok byl
pozménén pro antropogenni ucel ekonomického, vodohospodaiského, sidelniho ¢i pozemkového
charakteru na ukor vlastni tvorby ficniho systému pUlsobenim fluvidlnich sil. Na toku se vyskytuji 4
antropogenné pifeménéné Useky. Jejich celkova délka je 5,5 km a podil na celkové délce toku 15,3 %.
Usek ¢&islo 2 a 5 zastupuje sit rybnik( na hornim toku, véetné koryta protékajici obci Vlkov. Vzhledem
k vodnim plocham je tézko zjistitelny plvodni pribéh toku a jeho kfivolakost. Rybniky jsou pritocné
a jejich stokové spojeni maji napfimeny charakter misty s Upravami koryt zabranujici bocni erozi.
Druhou oblasti vyskytu pfemény fluvidlniho systému jsou dva segmenty vyskytujici se pred obci
Veverska Bityska. Prvni Usek je zastoupen dvéma bezejmennymi rybniky, které se rozprostiraji na
periferii obce. Druhy Usek je vodohospodaiska uprava zkapacitnéni koryta v obci samotné
(kamenobetonovy lichobéznikovy profil). Tato Uprava probiha celou obci az po soutok s tokem feky
Svratky.

je napfimovani toku,

zkapacitnéni koryta,

¢isténi koryta od sedimentd,
probirky bfehovych porost,

typy opevnéni bfeh( a dna,
pfitomnost protipovodriovych hrazi,



Mapované seky _|Potet iseki | Celkovd délka [m] |Podil dsekd [%]
@S piirodné zachovaly 2 2157,4 6,0]
e Pfirodné blizky 6 12773,9 35,5

7 9658,1 26,8

7 5879,7 16,3

v 4 5512,1 15,3

Useky celkem 35981,2 100|

Délka jednotlivych tseki [m]

2096,6 | 35816 19 | 8249
2 23,4 11 | 7002 2767,8
218,8 4435| 21 3020,1
1381,8 . 3693 22 13324
5 3463,6| 14 | 925 759,6
491,7 | 2027] 24 299,8
180,3| 16 | 59851 7015
8 1669,7 | 2399] 26 1514,3

2102,7| 18 | 4738

Vytvorte prehled seznam uUsek( feky, které nejsou ovlivnény pfimymi antropogennimi Upravami.

Pro tyto pfirozené Useky vytvorte seznam pfirozenych fluvidlnich tvar(l a popiste ¢etnost jejich
vyskytu. Provedte fotodokumentaci.

Vymezte geomorfologicky (Ci technicko-inZenyrsky) homogenni Useky paterniho toku a pokuste
se je geomorfologicky klasifikovat. PouzZijte nékterou z existujicich geomorfologickych klasifikaci
vodnich tokd, pfipadné si navrhnéte vlastni klasifikaci (nejspiSe bude mit popisny charakter a
bude zaloZend na vybranych, charakteristickych rysech koryta — prirozenych ¢i c¢lovékem
vytvorenych).

Pokuste se navrhnout pro libovolny, kratsi Usek Fi¢ni sité (nejlépe na paternim toku) zlepseni jeho
ekologického stavu (revitalizaci). Navrhnéte nékolik malo konkrétnich opatreni. UvaZujte, zda
jsou tato opatieni proveditelnd, kdo je bude schvalovat a kdo je bude financovat. Uvazujte, jaky
efekt budou opatieni mit a jak se zméni hydraulické, hydrologické, geomorfologické ¢i biologické
poméry feky v revitalizovaném useku ¢i v jeho okoli.



vybranny Usek k Gpravé

vrv. s s

1. Pokuste se navrhnout pro libovolny, kratsi Usek Fi¢ni sité (nejlépe na paternim toku) zlepseni
jeho ekologického stavu (revitalizaci). Navrhnéte nékolik madlo konkrétnich opatreni.
UvaZujte, zda jsou tato opatifeni proveditelnd, kdo je bude schvalovat a kdo je bude
financovat. UvaZujte, jaky efekt budou opatfeni mit a jak se zméni hydraulické, hydrologické,
geomorfologické Ci biologické pomeéry feky v revitalizovaném uUseku ¢i v jeho okoli.

Usek pro potencidlni Upravu toku se nachdzi u obce Kfovi, kde tok vtéka do prostoru s mensi hustou
vegetacnich porostl. Tok zde disponuje hlubsim korytem tvaru “U“, vysokymi erozné narusenymi
brehy. Ty jsou misty zpevnény dievénym opevnénim breh(, které omezuje vlastni plsobeni energie
toku k vytvoreni pfirodné blizSich tvar(. Vhodnou potencidlni Upravou by mohla byt vysadba
liniového spolecenstvi drevin podél toku na obou brezich a vysadba i na dalSich Usecich k zvyseni
hustoty porostl. Porosty by stabilizovaly bfehy a limitovali boc¢ni erozi na nizsi hodnoty. Tim by byl
omezen pfirozeny laterdlni vyvoj toku, ktery by byl vitany viastniky pfilehlych pozemk@. Casem by
mohlo byt dfevéné opevnéni biehu odstranéno. Jeho funkci by nahradilo liniové spolecenstvi
drevinokerovitého charakteru. Doslo by k oZiveni krajinného razu blizkého okoli obce s potencialni
vystavbou rekreacniho odpocivadla (détskych atrakci) mimo tok samotny, jelikoz se zde nachazi
frekventovana turisticka znacka.

Ve vysledku bude dfevené opevnéni nahrazeno liniovym vegetacnim spolecenstvim, které muze byt
vysazovano s ohledem na hydrauliku toku. Dojde k pfirodnéjsimu charakteru toku v mikroméfitku a
k stabilizaci toku (tok by zde pravdépodobné nevytvarel zakruty mensich polomér(, ani kdybychom
jej ponechali samovolnému vyvoji, vytvari jeden velky zdkrut ovlivnén mistnim reliéfem a vlastni
hydraulikou).

Projekt by mohla vzhledem k jednoduchosti a potencidlni malé finan¢ni ndkladnosti financovat obec
samotnd v pfipadné spolupraci s mistni lesni sprdvou, vodohospodafi ¢i environmentalnimi
sdruzenimi, o penize by mohlo byt zazdddno i skrze ministerstvo Zivotniho prostfedi. Pfipadné
doplrikové prace by mohli provést dobrovolnici popfipadé verejné sluzby obce.



D. Identifikace ekosystémovych problémt v méritku krajiny

Formulujte kratky seznam otazek/problém0 vztahujicich se k ekologickému stavu ¢i chovani vasi
feky, které |ze odvodit z charakteru ¢i vlastnosti krajiny vaseho povodi.

Zména charakteru a hydrologického rezimu toku na hornim toku vlivem vybudovani
rybnicni sité.

Hospodarsky les na hornim toku, zplsob obhospodarovani, tézby a zmény stim
souvisejici (zhutnéni pldy, pfeména koryta zplsobena tézkou technikou), druhova
skladba lesa.

Upravy toku v mistech zemédélsko-hospodaFského prostoru, stabilizace koryta, opevnéni
(dfevéné, kamenny zasyp).

Struktura sedimentl na dolni ¢asti toku (kratké pritoky, Casto z polni krajiny s velkym
spadem).

Tvar koryta v dolni ¢asti toku (koryto je zahloubené vlivem stabilizace breh(, energie
toku eroduje dno toku, zahlubovani).

Hydraulické regulacni opatieni po celé délce toku (prepady, jezy).

Chatova/é oblasti (zejména na dolnim toku) a tim souvisejici pozemkové Upravy véetné
omezeni samovolného vyvoje koryta toku a potocni nivy.

(Formulujte alespon tfi takovéto environmentalni problémy vztahujici se k vasi rfece) Pokud,
napfiklad, ve vasem povodi pfevaZzuje orna plida, jaké problémy Ci zatézZe Ize pro feku ocekavat?

Druhové zastoupeni brehovych porostl bylinného patra. Ve vegetacnim pokryvu
nejblizsiho okoli koryta toku dominuje neofyt netykavky Zlaznaté, ktera se rozsifila po
celé délce toku. Druhym druhem makroskopicky rozsifenym je koptiva dvoudoma3, ktera
spolu s netykavkou tvori majoritni zastoupeni breznich porostl na celém toku (vyvinuté

Vs vrv

porosty vazany na rybnicni sit a vlhéi Fiéni nivky.

S polnim obhospodarovanim puldy souvisi plosné splachy ornice do fi¢ni sité a jejich
nasledny transport vodotecmi. Podle intenzity tohoto jevu miZe dochdazet k zabahnéni
koryta toku jemnymi (jilovitymi) frakcemi ornice. Na toku Bilého potoka Ize tento jev
ocekavat na dolnim toku, kde se potok zahlubuje do udoli a jeho postranni pfitoky jsou
kratké svyraznym spadem. Na toku samotném se popisovany jev ve vétSim meéfitku
vyrazné nevyskytuje. Dlvodem absence zabahnéni koryta hlavniho toku je
pravdépodobné, Ze jiz na postrannich pfitocich se vyskytuji segmenty s mensim spadem,
kde mlZe dochazet k ukladani téchto sedimentl nebo hlavni tok samotny ma takovou
unaseci silu, Ze tyto sedimenty je schopen transportovat do nizsich poloh (tokd).

Vyskytujicim se problémem zejména dolni ¢asti toku je prehloubené koryto, které je
spojeno se stabiliza¢ni snahou obhospodafovani udolni nivy. Velké procento nivy
pokryvaji louky a pastviny, k ustdleni a zpevnéni bifeh(l toku se vyskytuji brehova liniova
spolecenstvi, kterd na jednu stranu stabilizuji brehy a na stranu druhou zabranuji
pfirozenému vyvoji toku. Ten se nadmérné zahlubuje a vytvafi prekapacitnéné koryto
vUci prdmérnému pratoku. Nasledkem vyssich bfehovych stén je potlacena stabilizacni
funkce liniovych spolecenstev a je obnovena nestabilita brehl, které mohou vytvaret
silné vyvinuté brehové natrze, previslé biehy i vyssi frekvenci sesuva.

UvaZujte, které krajinné jednotky ve vasem povodi mohou vyznamné ekologicky ovliviiovat
fluvidlni (eko)systém. Lze ve vasem povodi najit fragmentaci (naruseni) hydrogeomorfologického
kontinua lidskymi zasahy? Pokud ano, tak jak tyto zasahy souvisi s vasim seznamem ekologickych
(vyzkumnych, managementovych) problém( feky?



Nejvyznamnéjsim zasahem do managmentu/fluvialniho systému je pravdépodobné vystavba
rybnicni sité v hornim povodi toku. Ta vytvofila silny regulacni nastroj pro vodohospodarstvi
a hydrauliku toku, parametrizaci pritokl. V roéni periodé obhospodarovani rybnik(l se
setkdvdame s podzimnim vypousténim (podzim je rocni obdobi velmi chudé na srazky,
mnozstvi i intenzitu), které dotuje pratoky hlavniho toku. Opakem je pak jarni obdobi
s vysokymi pratoky zplsobenymi tanim snéhové pokryvky, kdy rybnicni sit shlazuje hodnoty
pratoku toku. Celkové vodohospodarské dilo koriguje a upravuje hodnoty pritoku na toku ve
prospéch prlimérné na ukor extrémnich hodnot. Extrémy tvofi silny nastroj tvorby a zmény
fluviadlnich tvar( v systému a nejsou nikdy zcela potlaceny vlivem letniho obdobi intenzivnich
srazkovych Ghrn(.

Jsou hranice povodi soucasné hranicemi krajinnych ekosystémud (krajinnych jednotek)
souvisejicich s vasim seznamem ekologickych problém vasi feky?

Vzhledem k délce toku a tvaru povodi nelze na Uzemi vymezit jednu homogenni krajinou
jednotku. Povodi se sklada z vice krajinnych jednotek, které mohou byt uméle vytvoreny na
zakladé vyuziti zemé a vlastnostech reliéfu. V tomto pripadé by tyto jednotky mohly pfimo
kopirovat pomocné rozdéleni povodi na horni a dolni tok/povodi. Horni povodi je zemédélsky
obhospodarovanéjsi (viz Vyuziti krajiny, uvedeno vyse), jedna se o vice pozménénou
strukturu s mensimi zakladnimi ploskami krajiny (mensi zrno krajiny) a hustsi rybnicni a
sidleni strukturou. Krajina je vice blizka kulturni krajiné. Dolni tok disponuje hrubSim zrnem
s vy$Sim podilem lesnich ploch a nizsim zastoupenim vodnich a sidlenich ploch. Krajina ma
kulturné-pfirodni charakter.

E Horni povodi
I Dolni povodi

MuUZete zvaZovat napf. nasledujici okruhy probléma: zmény hydrologického rezimu, zmény

geomorfologie koryta a nivy, zmény struktury vegetacniho krytu nivy, zmény fyzikalnich a
chemickych vlastnosti vody, zmény rostlinnych a ZivociSnych spoleCenstev v fece, dopady téchto
zmén na ekosystémové a hospodarské funkce feky, ...



