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A. Hranice a hydrografia povodia
Ponavka — 4-15-01-156
plocha povodia podl'a vodohospodarskej mapy — 60,079 km*
zmerana pomocou GIS — 60,075 km?

Vodny tok prameni severne od Brna, v lesoch nedaleko obce Vranov. Tecie smerom zo severu
na juh, cez obec Lelekovice a mestskymi ¢astami Brno-Reckovice a Krdlovo Pole. Pévodne tiekla cez
centrum Brna a park LuZdnky. Dnes sliZi ¢ast toku ako odpadovad stoka a medzi nddraZzim Krdlovo
Pole a Komdrovom tecie v podzemi. Do Svratky usti byvalym ramenom Svitavy, tzv. Svitavskym
ndhonom, ktory v dizke 3,7 km spdja Svitavu a Svratku. V sti¢asnosti prebiehajii snahy revitalizovat’

tuto cast toku a vytvorit' tu plnohodnotné ndbreZie a priestor pre rekredciu obcanov.

Riecna siet’ v povodi

Pre porovnanie boli vyuZité rastrové ekvivalenty topografickej mapy z geoportalu dostupné cez
WMS server (CENIA/cenia_rt_ RETM). Na mapach 1:100 000, 1:50 000 a 1:25 000 nie je vSak v
hustote rieCnej siete badatel'ny vyznamny rozdiel. Nevyhodou tejto mapy je, Ze nie si vyznacené nazvy
pritokov Ponavky. Pri porovnani tejto mapy napriklad s vodohospodarskou mapou 1:25 000 zistime, Ze

v zobrazeni tokov st malé rozdiely — napriklad nie si vyznacené niektoré menSie pritoky apod.

K analyze hustoty riecnej a idolnej siete bola pouZitd mapa v meritku 1:25 000. Celkova dizka
tokov a ich hustota bola vypocitand pomocou programu ArcGIS, kde boli takisto vytvorené mapy radov
tokov pre rieCnu a tdolnt siet’ samostatne (Obr.1 a Obr.2)

Celkova dizka stalych tokov — 102,725 km
hustota riecnej siete — 1,71 km/km?

Celkova dizka eréznych zarezov (tidolnej siete) — 202,96 km

hustota uidolnej siete — 3,378 km/km*

Vidime, Ze hustota riecnej siete sa 1iSi od hustoty tidolnej siete, je oproti nej priblizZne polovi¢na.
Tento jav by sa dal vysvetlit' zmenou zrazkovych pomerov oproti minulosti. VysSie zrazZkové thrny v
minulosti podmienili vznik hustej udolnej siete, avSak v sucasnosti tieto erdzne zarezy nie su trvale
pretekané vodou.

Hustota eréznych zérezov je tieZ podmienend geologickym podloZzim. Cim priepustnejsie
horniny, tym je niZSia a naopak. Povodie Ponavky, resp. jeho severna cast’, kde sa koncentruje najvacsi
pocet eroznych zarezov, je tvorena krysStalinickymi horninami, konkrétne granodioritom Brnenského
masivu. TvrdSie a odolnejSie horniny davaju vzniknit pomerne hustej tidolnej sieti, kedZe voda ma

menej moznosti vsakovat’ priamo do podloZia. Rad toku pre rieCnu a udolnu siet” sa takisto liSia. Pre
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severnej Casti povodia.



zdroj podkladovych dat: kttp://gecportal.gov.cz/
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Obr.1 Riecna siet’ povodia Ponavky
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Obr.2 Udolnd siet povodia Pondvky



B. Dalsie charakteristiky povodia

Tvpy reliéfu a horniny

Povodie Ponavky z vidcSej casti tvori stredne
Clenita pahorkatina. Horny tok Ponavky preteka
cez SobéSickd vrchovinu (okrsok Adamovskej
vrchoviny). Geologické podloZie je tu tvorené
granodioritom Brnénského masivu.

Juzne od obce Ceska opusta Ponavka
Adamovskd  vrchovinu a  preteka v
severojuznom smere tektonickou zniZeninou
oznacovanou ako Rec¢kovicko-kuFimsky prolom.
V podloZi sa tu nachadzaju taktieZ granodiority,
ale miestami su prekryté nanosmi sprasi a
fluvidlnych sedimentov.

Okrem granodioritov (Cervena a ruzova
farba v mape) sa v povodi Ponavky vyskytuju aj
iné horniny Brnénského masivu, konkrétne sem
vychodnou castou zasahuje metabazitova zéna
tvorena metamorfovanymi morskymi ldavami
(metabazalt). Na severnej hranici povodia sa
nachadza vrch Babi lom (562 m), ktory je
tvoreny devonskymi zlepencami
charakteristickej nacervenalej farby.

Mladsie

tretochornymi

horniny  si  zastipené
(zIta farba),

roznymi fluvidlnymi sedimentami, spraSami a

vapnitymi ilmi

tieZ antropogénnymi sedimentami (navazky).

Horniny Brnénského masivu su vel'mi
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Obr.3 Geologické pomery povodia Ponavky

staré a mnohokrat boli prevrasnené, preto si znacne rozpukané a umozZiuju tak pomerne dobry vsak

vody a tvorbu z4sob podzemnej vody. V porovnani s inymi horninami (napriklad flyS) preto nie je

odtok vody z povodia taky rychly a hrozi tu menSie nebezpecenstvo povodni.

Pomerne odolné horniny vSak davaji vzniknut hustejSej rieCnej a udolnej sieti. Vidime, Ze
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juZnej a zapadnej Casti oproti tomu je povrchovych tokov malo.



Vyskyt ddolnej nivy

Udolna niva sa vyskytuje vo vacsej
miere na strednom a dolnom toku
riek (respektive vyskytovala by sa
tu, keby nebol takmer cely dolny
tok Ponavky zatrubneny).
Vzhladom k  velkosti toku
nemoézeme ocakavat’ Siroku nivu,
skor ide o naznaky. PribliZne 100
m Siroki nivu m6Zeme pozorovat
v obci Lelekovice, kde je ale
znacne  pretvorend  clovekom.
Dalsia oblast vyskytu nivy je v

mestskej Casti Mokra Hora, kde je niva uZ o nieco
SirSia, ale koryto je znaCne skapacitnené, takZze k
rozliatiu vody z koryta tu uZ nedochadza. Kedysi
sa tieZ niva vyskytovala na dolnom toku, ktory bol
sice zatrubneny, ale stile tu modZeme ndjst v

podloZi nivné sedimenty.
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Obr.5 Vyskyt tdolnej nivy v povodi Pondvky



Pozdiiny profil toku
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Obr.7 Pozdlzny profil Pondvky

Ponavka mé typicky pozdizny profil, na ktorom nepozorujeme vyrazné lomy spadu. V hornej ¢asti toku
ma pomerne vel'ky spad, ktory sa postupne zniZuje a dolny tok ma spad vel'mi maly. ZniZovanie spadu
nastava vyraznejSie okolo 3. kilometru (nad obcou Lelekovice), kde sa tidolie Ponavky rozsiruje a
moZeme pozorovat’ prvy vyskyt tdolnej nivy. Toto rozSirovanie je vSak postupné, neda sa teda hovorit
o vyraznom lome spadu, navySe geologické podloZie sa v tejto Casti nemeni, stale sa jedna o brnensky
granodiorit. Rozhrania jednotlivych hornin sa na pozdiznom profile Ponavky neprejavuji, kedze
granodiorit sa nachadza v podloZi vSade, ale miestami je prekryty nanosmi sedimentov.

Landuse povodia

V hornej Casti povodia maji pomerne vel'ké zasttipenie lesy, pripadne orna poda. Vyskytuju sa tu
menSie sidla (Vranov, Lelekovice), zastavba ma teda pomerne malé zastipenie. Dolné Cast’ povodia je
charakterom landuse tplne odlisSna. Prevaznu Cast’ rozlohy tvori zastavba Brna, zeleni sa tu vyskytuje
len v podobe parkov.

Charakter landuse pomerne vyznamne ovplyviiuje odtokové pomery. ZvySené percento podielu
zastavby na rozlohe povodia zrychl'uje odtok vody a tym zvysuje riziko povodiovych stavov. Naopak
lesy maju prirodzenu schopnost retencie vody.



C. Vlastnosti vodného toku

Prechadzka popri Ponavke rozhodne nie
ktovieakym estetickym zazitkom. Jedna sa o
tok, ktory je po takmer celej (alebo v podstate
celej) svojej dizke ovplyvneny cinnostou
Cloveka a to prevazne negativne. Priblizne 25 %
z celkovej dizky Ponavky tecie rieka umelo
vybudovanym podzemnym kanalom, ktory slaZzi
zaroven ako odpadova stoka, do vody sa teda
dostaiva mnoho necistot. Rieka vtekd do

podzemia za nadrazim Kralovo Pole, kde je

zéroveii vybudovany prepad v pripade velkej  Obr.8 Za nddrazim Krdlovo Pole, vtok onévky
vody. Tento bod sa stal vychodiskom pre moj podzemia

prieskum horného a stredného toku Ponavky,
ktory prebiehal proti smeru toku.

Této Cast’ toku, ktora predstavuje priblizne 2/3 jeho celkovej diZzky, sa vyznacuje predovsetkym
Upravami ako je napriamovanie trasy toku, skapacitnenie koryta a spevnenie brehov nepriepustnym
materidlom. Na niektorych menSich usekoch, kde tok preteka lesom, je koryto ponechané bez
vyraznejSich dprav, ale vplyvom odberov vody z okolitych zahradkarskych kolo6nii a sidel vySSie po

toku straca rieka vel'kud ¢ast’ vody a vyznamne sa tak meni jej hydrologicky rezim.

’ Upravy koryta
b g g Napriamovanie trasy toku — jedna sa o castu
’ ’ upravu predovSetkym menSich a stredne
vel'kych tokov. Odstranenim zakrut na toku sa
zrychli odtok vody v Case povodni a zmensi sa
tak riziko negativnych dopadov povodni na
okolité objekty. Zaroven tym vSak prudko klesa
morfologicka pestrost’ koryta a tplne sa meni
reZim prudenia vody, o moZe nepriaznivo
i vplyvat’ na niektoré druhy flory i fauny v koryte.
; Tento typ upravy taktieZz velmi neprospieva
Obr.9 Napriameny tok v Kralovom Poli navyse s estetickej hodnote toku.

vybudovanymi umelymi stupriami

Pomerne velka cCast horného a stredného
toku Ponavky je napriamena. Odhadom sa jedna o takmer 80 % z pribliznej dizky 13,5 km od prameifia
po ustie do kanalu v Kralovom Poli. Na tomto useku pretekd Ponavka postupne sidlami Vranov a

Lelekovice, zahradkarskymi koléniami a priemyselnymi arealmi. Jej prirodzeny tok bol degradovany



do podoby kanalu pri ceste, pripadne na zdroj vody pre zavlaZovanie zahrad.
Skapacitnenie  koryta —
dalsi typ upravy, ktory
zabrafuje vyliatiu vody z
koryta pri povodni a
naslednym Skodam, preto je

pomerne Casty na
mestskych tokoch.
Napriamenie a

skapacitnenie  koryta sa
vdcSinou vyskytuju sucasne.
Skapacitnené  koryto sa
pozna  vidcSinou  podla
neprirodzene strmych a
rovnych brehov. Na

Ponavke sa vyskytuje vSade

tam, kde rieka preteka cez = Obr.10 Napriamené a skapacitnené koryto, Krdlovo Pole, ul. Myslinova

sidla alebo priemyselné arealy.

Obr.11 Za zdvodom Lachema, Reckovice (Obr.12 Lelekovice, ako "bonus" znecistenie vody



Spevnenie dna a brehov — Casté v obciach a pod
mostami a lavkami. Ciel'om tprav je zamedzit
bocCnej er6zii toku a odnosu ¢i podomletiu
brehov a tym ohrozeniu komunikacii ¢i budov.
NajcastejSie sa vyskytuje opevnenie kamennymi
¢i betonovymi doskami alebo polovegetaCnymi
tvarnicami (Obr.7). V kaZzdom pripade sa z
ekologického hladiska nejedna o prili§ Stastné
rieSenie a opevnenim brehov je znacne naruSena
dynamika prirodzenych fluvialnych procesov. V
sucasnej dobe existuju materialy, ako napriklad

geotextilie, ktoré st SetrnejSie a pouZivaju sa pri

revitalizaciach vodnych tokov, av3ak tieto rieSenia

su Casto pre obce prili$ finanCne naroc¢né.

Obr.15 Spevnenie brehov polovegetacnymi
tvdrnicami, dno je spevnené betonovymi
doskami

P~

Obr.13 pevne kamnostenou, Krdlovo Pole

br.14 Kamenna stena na F'avom brehu

Obr.16 Beténom spevnené brehy



Prirodzené useky toku

Na Ponavke sa nachddza len velmi mélo zachovalych tsekov. Prevaznii ¢ast dizky toku zaberd
napriamené, skapacitnené alebo inak upravené koryto. Aj na tisekoch, ktoré sa nachadzaju v lese, je tok
ovplyvneny clovekom a to predovSetkym odbermi vody proti smeru toku, ktoré zniZuju prietok a
vyznamne tak obmedzuji schopnost’ toku vytvorit si prirodzené koryto. Viac ¢i menej prirodzené Casti
toku sa teda nachadzaju v lesoch a to jednak v pramennom tseku nad Vranovom, medzi Vranovom a
Lelekovicami a pod Lelekovicami. Dalej po toku je uZ vel'mi velky vyskyt zastavby ¢i zahradkarskych
kolonii, preto sa tu prirodzené dseky nevyskytuju.

V tychto tsekoch sa vyskytuji prirodzené fluvidlne tvary, ktoré nemaji moznost vznikat' na
Clovekom upravenych castiach toku. Jednd sa predovSetkym o bocné Strkové ¢i pieskové lavice,
ktorych bolo zaznamenanych najviac. Pozorovany bol aj vyskyt vnutrokorytovych lavic (v tseku pod
Lelekovicami). Pomerne Casto sa tieZ vyskytuju brehové natrze, viazané na prirodzené zakruty toku.

V prirodzenych udsekoch toku bol zaznamenany vyskyt prirodzeného sledu plyt¢in a toni. Pomerne

Casté su tu aj drevné akumulacie.

Obr.17 Prirodzeé zdruly toku, na lavom brehu Or.1 po le?jreh zb z’a
natrz

Obr.19 Striedanie téni a plytcin
toriami a plytcinami, brehovymi ndtrZzami a
drevnymi akumuldciami



Geomorfologicka klasifikacia toku

Pre ucely roztriedenia jednotlivych usekov toku Ponavka podla ich vlastnosti som si vytvorila vlastna

klasifikaciu. ZaloZend je na vlastnostiach, ktoré povaZujem za charakteristické pre tento vodny tok. Je

to predovSetkym vysoky podiel zasahov c¢loveka do
toku, preto je dolezité odliSit’ prirodzené dseky od tych
KedZe

prirodzenych usekov je nizky, nie je potrebné ich v

antropogénne ovplyvnenych. podiel
naSej klasifikacii d’alej Clenit, odliSit' vSak mo6Zeme
pramenny usek, ktory ma svojrazny charakter.
Clovekom ovplyvnené tseky tvoria vyznamnti
Cast’ toku, preto ich mdZeme bliZSie klasifikovat’ a to
na zaklade charakteru vykonanych uprav. Jednym zo
zékladnych typov tprav je zmena pozdiZneho priebehu
koryta. Vyrazné zastipenie maju useky napriamené, a
to predovSetkym v  oblastiach zastavby a
priemyselnych arealov. Na niektorych upravenych
usekoch boli ponechané prirodzené zakruty koryta.
Useky s opevnenim brehov boli taktieZ vy¢lenené ako
samostatna kategéria. Specifické podmienky maju
zatopené useky s rybnikmi. Poslednou kategoriou,
ktora ma vSak bohuZzial veI'mi vysoké zastipenie, st

zatrubnené tseky.

Tab.1 Ndvrh geomorfologickej klasifikdcie tsekov
Pondvky s percentudlnym vyjadrenim zastiipenia
jednotlivych typov na celkovej dizke toku

IVANOVICE ©

podiel v %
1. prirodzené 1.1 pramenné 1,4
1.2 prirodzené 16,6 NDROY
useky d'alej po s pramenny Usek
toku . .
prirodzeny Usek
2. antropogénne | 2.1 napriamené 14,3 = nazpriameny Usek
ovplyvnené 2.2 so zakrutami 32.6 wme Usek so zakrutami =
. = opevneny Usek LRNE
2.3 opevnené 95 . hE
== zatopeny Usek i { DI\R.J
2.4 zatopené 3,3 s zatrubneny Gssk 3{ i =L
rybnikmi ) e
Y Obr.21 Zjednodusend mapa klasifikdcie
2.5 zatrubnené 22,3 usekov Ponavky



1. prirodzené useky
Useky prirodzené a malo
ovplyvnené  Clovekom  sa
vyskytuji v zalesnenych
Castiach povodia. Pramenny
usek je vycCleneny samostatne
kvoli svojraznemu charakteru.
Rieka tu ma malé mnoZstvo
vody, preto sa tu nevyskytuju
fluvidlne tvary typické pre
ostatné prirodzené useky.
Prirodzené udseky tvoria
asi 18 % celkovej dizky
Ponavky, cCize asi 4 km (ak
pripocitame aj pramenny usek).
Nie je to mnoho, ale aspon v
malej miere spestruju
jednotvarnu podobu c¢lovekom
pretvoreného vodného toku.
Stcasne poskytuji tieto useky
prostredie pre Zivot Zivocichov.
Z dovodov znacného
znecCistenia vody odpadom z
obci, ktoré nemajui vybudované
Cisticky, vo vode neZiju ryby,
ale v okoli toku sa mozZu

vyskytovat’ obojZivelniky,

hmyz a vtaky. Vo vegetacnom kryte prevlada zmieSany les.

2. antropogénne ovplyvnené useky
Na Ponéavke jednoznacne prevladaju, tvoria cez 80 % celkovej di7ky toku. Charakter tiprav sa mierne
liSi, ostatné tpravy su vacSinou sprevadzané skapacitnenim koryta.

2.1 napriamené tseky

Vyskytuju sa pomerne hojne (14 %) a st viazané na oblasti so zastavbou. DIhSi napriameny
tisek sa nachadza v Kralovom Poli (ul. Myslinova za nadrazim), kratsi v Reckoviciach a Mokrej Hore.
Koryto je tu znacne skapacitnené, aby sa prediSlo vylevom vody. Miestami si vybudované umelé

stupne a ojedinele sa tu vyskytuje aj opevnenie dna alebo brehov (pod mostami).



Obr.23 Ukdzka napriameného tseku, Reckovice

2.2 useky so zakrutami

Miestami boli pri tipravach ponechané povodné zakruty toku, koryto vSak bolo skapacitnené.

Tento typ uprav sa vyskytuje v oblastiach s
riedkou zdastavbou, ktord tvoria prevazne
zahradkarske kolonie. V okoli sa Ccasto
vyskytuju aj priemyselné arealy (Kralovo
Pole), pripadne brownfieldy.

2.3 opevnené tiseky

Opevnené tuseky sa vyskytuju v
pomerne vel'kej miere a to jednak v obciach
(Lelekovice, Vranov), kde ma opevnenie
zahozu. Dalsim tisekom s opevnenim je tsek
Svitavského ndhonu v casti Trnita, kde sa

vyskytuji beténové alebo Stetové steny.

Obr.24 Ukdzka tseku so zdkrutami



| Obr.25 pevneny usek v okoli Zvonarky

4 " - _;Ju-';E e 3 E
Obr.26 Ciastocne opevneny usek pobliz Dornychu, v pozadi Stetova stena



2.4 zatopené useky

Na Ponavke sa nachadza niekol'ko menSich rybnikov a to v useku medzi Mokrou Horou a

Lelekovicami.

Obr. pstenyrybm’k U mlyna o Obr.28 Ryb U nddrazi pri obci Jehnice

2.5 zatrubnené tuseky
Zatrubnena Ponavka sa nachadza pod centrom Brna, kde zaroven slizi ako odpadova stoka.
Zbytky povodného koryta sa nachadzaji v parku LuZanky.

Obr.29 Zatrubneny tsek Pondvky (pozn. nejednd sa o vlastnii
fotodokumentdciu, zdroj: http://outdoorphorum.blogspot.com)



Navrh revitalizacie vybraného tseku toku

Povodne som sa chcela v tejto Casti venovat’ navrhu revitalizacie tseku v mestskej Casti Komarov, ale
narazila som na spravu, Ze tato revitalizacia sa momentalne planuje a zaujalo ma to, preto som sa
rozhodla odklonit' od zadania a zhodnotit' tento navrhovany projekt. Myslim si, Ze je to rozhodne
pozitivny krok, je vSak otazne, v akom ¢asovom horizonte sa projekt (ak vobec) zrealizuje a ako bude
vyzerat' vysledok.

Planovana je kompletna revitalizacia Starej Ponavky, tseku spojujiceho Svitavu so Svratkou.
V tejto Casti mesta sa nachadza mnoZstvo nevzhl'adnych starych priemyselnych arealov a opustenych
hal. Koryto Ponavky je tu opevnené, pripadne upravené s rovnymi strmymi brehmi. Rieka je v tomto
Useku pomerne vyrazne znecistena z kanalizacie. Plan pocita s vytvorenim odpocinkovej zony, "pasu
zelene", ktory by poskytoval priestor pre prechadzky, Sport a iné volnoCasové aktivity obyvatelov
Brna. Okolité tovarenské komplexy by sa mohli zmenit v Stylové a netradi¢né byvanie.

Projekt pocita s doticiami z Eurdpskej unie, ale cast financii obstard samo mesto.
Dokumentacia je zatial podrobne rozpracovana pre 3 menSie tiseky. Na pozemkoch v okoli Ponavky su
Casto zloZité majetkové vzt'ahy, preto je nepravdepodobné, Ze by sa kompletny projekt realizoval v
blizkej budidcnosti. Aj ciastond zmena k lepSiemu vSak moZe poskytnit vyrazny prinos pre
obyvatelov tejto zony. Otazne je, nakolko je tato revitalizacia prinosna z hladiska zlepSenia stavu

samotného toku, pretoZe vo vizualizaciach sa objavuje casto opevnenie koryta a iné tpravy.

Obr.30 Vizualizdcia revitalizovaného koryta Pondvky (zdroj: http://www.urbanismusbrno.cz)



D. Identifikacia ekosystémovych problémov v meritku krajiny

Ako (scasti) mestsky tok musi Ponavka Celit mnohym neSetrnym zasahom do svojho hydrologického a
biologického reZimu. NajvacSim problémom z hl'adiska geomorfologie koryta je urcite zatrubnenie
toku, ktorym sa uplne zastavilo fungovanie procesov charakteristickych pre rieky a ich koryta.
P6vodné koryto Ponavky dnes uZ prakticky neexistuje. Ak by sa v budticnosti uvazovalo o odtrubneni
toku a pripadnej revitalizacii, museli by sa na to vynaloZit' nemalé naklady.

Dal$im vyznamnym ekologickym problémom Ponavky je velké znecistenie vody, ktoré
prameni z toho, Ze rieka funguje ako odpadova stoka v obciach, ktoré dodnes nemaju vybudovanu
kanalizaciu a Cisticku odpadovych vod. Kanalizacia sa v sucasnosti buduje v Lelekoviciach, da sa teda
oCakavat, Ze stav Cistoty vody v Ponavke sa aspon Ciastocne zlepsi, avSak o idealnom stave sa hovorit
neda. Zo znecistenia vyplyva velky problém pre rastliny a ZivocCichy — v extrémne znecCistenej vode
nedokazu Zit' Ziadne organizmy.

Poslednym uZ zmiefiovanym problémom st drastické zasahy do geomorfologie koryta na jeho
strednom toku, kde bolo koryto prakticky v celej dizke skapacitnené a velké tiseky napriamené.
Napriamenie toku vedie nielen k zniZeniu estetickej pritaZlivosti toku, ale tieZ k vymiznutiu povodnej
pestrosti stanoviSt’ a dramatickému zniZeniu biodiverzity. O flére a faune samotného koryta bola uz rec¢
v stvislosti so zneCistenim. Brehovy porast sa vd¢Sinou obmedzuje na nitrofilné druhy a travy, je teda
extrémne chudobny a s povodnou vegetaciou nema nic spolocné.

Dalsim problémom z hladiska prirodzeného hydrologického reZimu toku si rybniky,
nachadzajuce sa na strednom toku Ponavky a s tym spojena regulacia a zasahy do toku.

RieSenie uvedenych problémov nie je jednoduché, pretoZe sa jedna o zasadné problémy a
celkovy ekologicky stav toku je vel'mi zly. Do budicnosti by sa mohlo uvazovat o revitalizacii
niektorych casti, predovSetkym vytvorenie nového priebehu koryta v napriamenych tusekoch a
obnovenie prirodzenych meandrov. Z niektorych revitalizacii uskuto¢nenych v CR vsak vyplyva, Ze nie
vzdy je potrebné vynakladat’ velké financné prostriedky na obnovu toku, ale sta¢i napriklad odstranit
opevnenie a ponechat’ tok prirodzenej obnove. Vysledky byvaju ¢asto prekvapivé.

Uvedené vSak neplati pre kvalitu vody, kde je naozaj potreba pre zlepSenie zaviest isté
opatrenia. V prvom rade je to vystavba kanalizicie a COV. Zavedeny by mohol byt napriklad
pravidelny monitoring kvality vody na niekolkych miestach (predovSetkym v obciach, ktoré su

hlavnym zdrojom znecistenia).
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