Co je antropologie?
(Uvod)

antropologie

(z Fectiny: avOpwmog [anthropos], ,, clovek®, Aoyog [logos], ,, nauka, véda,; myslenka, in-
telektualni cinnost, rozum, slovo, rec, divod; pocet” = ,,véda o ¢loveku )

interdisciplinarni bio-socio-kulturni véda (staZzeny tvar terminu ,,biologic-

ka, socialnia kulturni* antropologie) o biologické, socialni

a kulturni existenci ¢loveka a lidské spole¢nosti; v obecnéj$im smyslu nauka hledajici odpo-
veédi na zékladni otazky lidského rodu: ,, Odkud jsme? Jaci jsme? Kam jdeme? “

Antropologicky zaméiené spekulace a tvahy sahaji hluboko do minulosti a vyznacovaly
pologického mysleni se v prubéhu déjin zapadni civilizace presunulo z oblasti nabozen-
stvi, teologie a filozofie do sféry specializovanych védeckych disciplin pfirodovédného, soci-
alniho a kulturologického zaméteni. Na prelomu dvacatého a jedenadvacatého stoleti nékteri
zastanci tzv. postmodernismu zpochybnili tradi¢ni paradigma modernity spocivajici ve viie
v pokrok a potencial racionalniho védeckého vykladu svéta (scientia est potentia). Tento obrat
spole¢né s dirazem na vedlej$i negativni disledky moderni civilizace (nedostatek ener-
gie, surovin, potravin, globalni ekologicka krize, ptelidnéni, bohatstvi a chudoba, valky apod.)
vedl na poli antropologie ke kritice tradi¢niho antropocentrismu.

Otazku o pavodu &lovéka si lidstvo klade jiZ po tisice generaci. Clovék sam sebe vétsi-
nou chapal jako néco zvlastniho, vylu¢ného, neopakovatelného, odlisného od ptirody a svéta
zvitat, ale na druhé stran¢ z ptirody vzeslého a navzdy s ni spojeného. Hranice mezi lidmi
a zvifaty byla v riznych dobéach vedena mnohdy velmi ostfe, jindy zase pomérné nezietelné.
Odliseni ¢loveka od ostatnich zivocichil vSak neni tak obsahlé a hluboké, jak se Casto tradova-
lo: nékteré Zivocisné druhy maji sloZité a obsahové bohaté komunikac¢ni systémy, ne nepo-
dobné lidskym, jiné pouzivaji nastroje, a dokonce je i vyrab¢ji, nékteré druhy ziji ve slozitych
hierarchicky uspofadanych spoleénostech a ,,vyucuji“ mlad’ata raz-
nym inovacim prosttednictvim pienasené tradice. Zadny z zivo¢isnych druhi se viak nevy-
rovnal ¢lovéku ve slozitosti a rozmanitosti kognitivnich procesti a behavioralnich strategii.
Lidé vyuzivaji a pretvareji ptirodu, vyrabéji a pouzivaji nstroje a spotiebovavaji produkty
kvalitativné jinak nez ostatni Zivo€ichové, zplisobem, ktery piekracuje schopnosti kteréhoko-
liv jiného druhu. Lidé se nepftetrzité uci cely zivot a na zdklad¢ symbolic-
ké komunikace vytvofili rozmanité spolecnosti a kultury. Lidsky jazyk je tvarny, rychle
a snadno vyjadii nepieberné mnozstvi pojmi, emoci, akci, ideji (na rozdil od n¢kolika
set symbolu, které se naucilo v laboratornim prostiedi jen nékolik desitek goril, oranguta-
se vzdalila pouhému bezprostiednimu nazirani skutecnosti: vznikl zvlastni svét ¢loveka — svet
myslenek, fantazie, predjimani budoucnosti, planovani, uskute¢iiovani predstav, snti, ideji
a boje za n¢ nebo proti nim — a dnes existuje i svét virtualni reality.

Lidé jsou vychovavani v nejrozmanitéj§im spolecenském prostiedi — lovecko-
sbérac¢skym pocinaje a vysoce technizovanym konce. Nejvétsi péci vénuje cloveék svym po-
tomkim v raném détstvi (bez matefské lasky a lidského kolektivu jen ziidkakdy vzniknou
plnohodnotné osobnosti). Posléze vychovu vice ¢i méné piebiraji instituce (Skola, stat).
Usmérnéna vychova pfipravuje novou generaci pro zivot ve spolecnosti tak, aby jako dospéla
mohla pfenédset a zmnoZzovat ziskané socialni normy a hodnoty. Evolu¢ni promény lidského
druhu vyustily do stadia ,,nehotovosti, a clovek proto mizZe a musi konstruovat sviyj Zivot



v dédi¢né vymezenych hranicich a vytvaret tak sebe sama v rtiznych podobach. Tato ,,specia-
lizace na nespecializaci® ¢lovéku umoznila pfekonat ,,neménny* zpisob Zivota, ktery vedli
jak jeho nejblizsi, tak i vzdaleni vysoce specializovani ptibuzni. Urcité specializace existuji:
zména pohybu od kvadrupedie k bipedii; velky, sloZity a mimoifadné vykonny mozek; ruka
schopna tichopu, s palcem v opozici proti ostatnim prstim; osvojeni si riznych systému feci —
jazykt (znakovych i slovnich). Tyto a dalsi specializované struktury umoziuji lidsky zptisob
zivota: tézit material (latky), energii a informace z prostiedi, aniz by byl ¢lovek zavisly pouze
na potravnich fetézcich ptirody.

Zakladni télesnou stavbou vsak ¢lovek zistal stale primatem, od nékterych z nich se do-
konce jen 1isi malo. To, ¢im se od svych predkill i souc¢asnych primatt vSak vyrazné odlisil, je
lidské chovani. Kli¢ k riznym smériim evoluce chovani je nutno hledat piedev§im v lidském
mozku. Clovék je tviircem kultury (srovnej: cultura versus natura, kultura je vie, co neni na-
tura, tj. pfiroda pted existenci ¢lovéka). V nejsirSim slova smyslu nazyvame kulturou vse, co
clovek vytvoril a vymyslel. Kultura je tedy vyluéné lidskym vytvorem, i kdyz ma hluboké
biologické kotfeny; jejim zakladem jsou informace pfenaSené téméf vyhradné symboly. Kultu-
ra v uz8im slova smyslu zahrnuje soubor pravidel nebo standardil, podminujicich chovéani, jez
spada do rozsahu proménlivosti chovani ¢lenti dané spole¢nosti ,,povazovaného za vhodné
a piijatelné*. Kultura predstavuje kvalitativné novou evoluci biosféry: umoznuje nabyti, ulo-
zeni a vyménu informaci v dané generaci véetné pfenosu z generace na generaci a ovliviiuje
jednani lidi uvnitt dané spolecnosti 1 vici lidem jiné spolecnosti. Kultura se tak stala nejmoc-
né&j$im nastrojem Cloveka; skrze ni tézi energii, material a informace a zprostfedkovava vztah
v biosféte — kultura tidi a uskutec¢iiuje ofenzivni adaptaci v biosféfe. Symboly (myslené, psa-
né, malované, modelované, vyjadiené v hudbé nebo v gestech — mimika, gestika, pantomimi-
ka) dosahly nejvyssiho vyjadieni v lidském jazyce. Symbolismus se poji s ritualizaci: pohieb-
ni zvyky, zasvécovaci obtady, sexualni chovani a jiné ritudly kodifikované kulturou a jejimi
nositeli. VSechny fyzické struktury a dusevni projevy, které nas tvofi lidmi, jsou sice evoluéné
mladé, ale stoji na starobylych biologickych zakladech. Clovék je bilateralné soumérny (Sy-
metrie), jeho télo ma rozliSené dva konce — hlavovy a ocasni (polarita) a stavba téla je odvo-
zena od opakujicich se stavebnich jednotek (metamerie). Clovék se vyvijel ze zvitecich fo-
rem, vzpiimoval se, zacal chodit po dvou, mluvit, vyrabét néstroje a zasadnim zplisobem pie-
tvaret prirodu. To je ptidorys vymezujici déjiny obecné (bio-socio-kulturni) antropologie.

Pocatky antropologie

Védecké pocatky antropologie (a fady dalSich ptibuznych spolecenskych a ptirodnich
ved) sahaji az do staroveku a souvisi S onou dobou velkého prelomu, ktera nastala pred péta-
dvaceti stoletimi. Tehdy, v historickém udobi, které némecky filozof Karl Jaspers oznacil za
,,0sovy vék*, se objevili na sprasovych rovinach Ciny Lao-c’ a Konfucius, pod horkym indic-
kym sluncem Buddha, v nedohlednych pasmech iranskych horstev Zarathustra, okolo Mrtvé-
ho mote starozdkonni proroci a ve vychodnim Stfedomofi fecti predstavitelé milétské Skoly
a pozdéji filozofové Sokratés a Platon. Tito mudrcové piinasSeli zménu, novy pohled na ¢loveé-
ka a jeho misto ve spolecnosti a ptirod¢. I kdyZ navazovali na myty a opirali se o n¢, zacali
vidét ¢loveéka, spolecnost a piirodu jinak, mnohem obecnéji a abstraktnéji, teoreticky. Vili
bohtl nahradily logické principy aktivniho jedndni, sakralni vzory jednozna¢né urcujici cha-
rakter kazdodenniho lidského konani vystiidaly vSeobecné rady: ,,poznej sama sebe (Cheli-
16n), ,,pecuj o vSe* (Periandros), ,,vSeho s mirou* (Solén), ,,v§echno ma sviij cas* (Pittakos),
,,odplacej kiivdu ctnosti* (Lao-c’), ,,co nechces, aby ti jini €inili, necin ty jim* (Konfucius).
Platon definoval pojem ,,Clovek* (anthropos) takto: ,,Toto jméno anthropos znamena, Ze za-
timco ostatni Zivi tvorové Zadnou z véci, které vidi, neprohliZeji, ani o ni neuvazuji, ani ji ne-
zkoumaji, ¢loveék jakmile néco uvidi, hned to také zkouma (anathrei) a uvazuje o tom, co vi-



dél (opopen). Proto byl ¢lovek jako jediny ze vSech zivocichll spravné pojmeno-
van anthropos, zkoumajici, co uvidél (anathron ha opope).*

V dile Platéna a jinych feckych filozofu, stejné jako v dile Konfucia a dal$ich ¢inskych
filozofl tak byly polozeny zéklady discipliny, kterou dnes nazyvame filozoficka antropologie.

Fyzicka (biologicka) antropologie

Formativni zéklady biologické (fyzické) antropologie a anatomie jsou obsazeny v pracich
antickych 1ékait a piirodovédcu, zejména Hippokrata z Kou (kolem 460—kolem 375 pf. n.
1.),Hérofila (335-280 pi. n. 1.) a Galéna z Pergamu (asi 129-199), jejichz dilo az
do novovékutvotilo zaklad medicinskych véd. Hérofilos, pusobici v alexandrijském Museiu,
tehdejSim stfedisku svétové vzdélanosti, byl prvnim Iékatem, ktery za ptitomnosti zaka
a asistenttl provadél pitvy mrtvol. Udajné mu bylo dovoleno provadét vivisekei. Pitvy mu
poskytly dostatek materialu k ivaham o stavbé a fungovani lidského téla a k vybudovani za-
kladi védecké anatomie a fyzické antropologie. Antiéti Rekové dale napiiklad soudili, Ze lid-
ské mysleni, citéni a chovani uzce souvisi s morfologii téla a jeho fyziologickymi funkcemi.
Piedpokladali, Ze v lidském téle koluji &tyfi hlavni $tavy: ,,Cervena krev* — sanguis, ,,zluta
zlu¢* — cholé, ,,bélava tekutina“ — flegma a ,,Cerna zlu¢*, zfejmé ,,srazena krev — melancholé.
Hippokratés soudil, Ze pievaha jedné z nich a jejich vzajemny pomé&r urcuje schopnosti a typ
chovani ¢loveka. Prevaha zluci predurcovala rychlé a prudké reakcecholerika, schopného ¢as-
to a silné vzplanout a bezprostfedné se zaujmout pro véc i myslenku. Pfevaha krve
u sangvinikli znamenala sice pomalejsi, ale zato trvalejsi reakce, hlubsi zajema soustiedéni.
Cerna zlu¢ byla p¥i¢inou nevyraznych pocitli a chabych reakci melancholiki. Lidé s pievahou
bélavé tekutiny byli oznaovani jako flegmatici, reagujici pomalu a nékdy i povrchné. Toto
¢lenéni jako nejhrubsi klasifikaci typt lidské osobnosti pouzivaji antropologové
a psychologové dodnes (viz ¢lovék — psychosomaticka typologie, ¢loveék — typologie osobnos-
ti). Hippokratés totiz pravdive vystihl a spravné popsal zakladni zptsoby lidskych reaket,

I kdyz vychézel z mylnych piedpokladii o stavach v lidském téle a 0 jejich fyziologickych
ucincich. Hippokratova teorie je tak pfipadem spravného popisu pravdivého jevu, oviem
S chybné vystiZenymi pfi¢inami.

Antiéti Rekové vytvofili i rudimentarni zéklady antropologie v jeji celostni podobé inter-
disciplinarni bio-socio-kulturni védy, kterou dnes povazujeme (jistéZe na urovni modernich
teorii, metodologii a sofistikovanych vyzkumnych metod a technik) za nejadekvatné;si kon-
cepci. Z tohoto hlediska byva pak jako ,,prvni antropolog® oznacovan fecky filozof
a polyhistor Aristotelés ze Stageiry v Makedonii (384-322 pt. n. l.). Aristotelovi je rovnéz
pfipisovano prvni uziti terminu ,,anthropologie* (v etickém spisu Etika Nikomachova), i kdyz
v ponékud jiném smyslu, nez se objevoval pozdé&ji a nez je pouzivan dnes. Jeho mladsi kra-
jan Poseidonios z Apameie (asi 135-51 pf. n. 1.) si v§imal i pisobeni takovych jevi, jako byla
d&jinna atmosféra, psychologie, konkrétni pfi¢iny, které poznamenaly vysledky jednotli-
vych udaélosti. Diiraz na komplexné pojaté faktory ptirodniho, spolecenského 1 psychického
a psychologického sméru bychom mohli povaZovat za pfedzvést moderniho antropologického
ptistupu. V dobé¢, kdy Zil, doSlo na vice mistech k velkym povstanim otrokti. Poseidonios pro-
to v hodnoceni d¢jinnych udélosti své doby vychéazel 1 z disledkii a zmén, které pfinesly tyto
ekonomické a socialni konflikty. Vedle Aristotela byva povazovan za jednoho z prvnich an-
tropologti, ktefi stali na poc¢atku dnes moderni koncepce antropologie jako celostni (bio-socio-
kulturni) védy.

Obdobné si pocinal o n¢kolik stoleti pozdéji i latinsky teolog, historik, kronikaf
a vyznamny cirkevni hodnostat a politik vizigotského kralovstvi Isidor ze Sevilly (kolem roku
560-636). Ve dvaceti svazcich spisu Etymologiarum sive originum libri XX (Etymologie ¢ili
pocatky; ¢esky:Etymologie, I-111, 1V, V, VI-VII, IX, XII, X111-XV, XVI, XVIII. Praha: Oi-
koymenh, 1998-2004), které dokonc¢il Braulion ze Zaragozy, jako prvni myslitel raného stie-



doveku shrnul encyklopedicky tehdejsi védéni a prakticky tak zalozil tzv. biblickou antropo-
logii, ktera se snazila vylozit etnickou, institucionalni @ duchovni rozmanitost lidstva na za-
kladé¢ textd Pisma a cirkevnich autorit. Etymologii chapal jako nastroj odhaleni poc¢at-

ku (origo) daného jevu nebo instituce. Nalezeni prvotniho byti uréitého naroda (prima ori-
go) je podle Isidora ze Sevilly mirou jeho vnitini hodnoty. V uceni Isidora ze Sevilly jiz nena-
lezelo vysadni postaveni Rimantim; partikularismus raného stiedovéku se odrazil ve vyzdvi-
zeni role riznorodych kralovstvi (regna), jejichz prostrednictvim se ke slovu hlasily jednotli-
vé narody (gentes). Isidor ze Sevilly respektoval univerzalni duchovni a pravni odkaz Rima,
ale Rimany jako konkrétni etnikum degradoval pod trovent Gotil. Jméno dal totiz Rimantim
historicky nahodily héros eponymos, zatimco Gotové odvozovali sviij rodokmen od biblickeé-
ho Magoga (Etymologiae, 2,27). Isidor ze Sevilly byl oficialn¢ kanonizovan v roce 1598

a Ucitelem Cirkve prohlaSen roku 1722; na zacatku jedenadvacatého stoleti byl navrzen za
patrona internetu. Vedle Isidora ze Sevilly jako tvirce stfedoveéké vzdélanosti a zakladatele
biblické antropologie proslul anglosasky mnich, historik a basnik Beda Venerabi-

lis (Ctihodny, 672/673—735). Jiz za svého zivota byl znam jako polyhistor a diky dvaceti
¢tyfem svazkim spisuHistoria ecclesiastica gentis Anglorum (Eesky: Cirkevni déjiny ndaroda
Anglu. Praha: Argo, 2008) ziskal i titul ,,otec anglické historiografie*. (Dante Alighieri umistil
Isidora ze Sevilly a Bedu Ctihodného v Rdji do spoleénosti nejvyssich uditeld Cirkve.)

Na pocatku 2. tisicileti shrnul znalosti feckych a islamskych ptirodovédcti, anatomt
a Iékart o ¢loveku persky 1ékar a filozof Avicenna (Abu Ali al Husain ben Abdalah Ibn Sina,
980-1037). Jeho dilo Al-Kdanun fi t-tibb (Kanon mediciny) se stalo vedle spist Galénovych

Latinské forma slova antropologie se objevuje az v 16. stoleti — nazev ,,anthropologie*
m¢él ale i tehdy omezeny vyznam: oznacoval pouze télesnou stavbu clovéka. Tento nazev po-
uzil ve své praci o anatomii a fyziologii Antropologium de hominis dignitate, natura et pro-
prietatibus, de elementis, partibus et membris humani corporis (Antropologické pojednani
0 hodnoté ¢loveka, jeho pfirozenosti a vlastnostech a rovnéz o elementech, ustrojich a idech
lidského t¢la) némecky 1ékar a filozof Magnus Hundt (1449-1519) v roce 1501. Za zakladate-
le srovnavaci anatomie je povazovan francouzsky piirodovédec Pierre Belon (1517-1564),
ktery se ve spisu Histoire de la nature des oyseaux, avec leurs descriptions et naifs portraicts,
retirez du naturel, escrite en sept livres (Pfirodopis ptakt s jednoduchym vyobrazenim podle
skutec¢nosti v sedmi knihach, 1555) jako jeden z prvnich zabyval analogii mezi kostrou ptaka
a kostrou lidskou.

Pravé s anatomii je Uizce spojen dalsi rozvoj zejména antropologie fyzické, zatimco rozvi-
jeni antropologie socialni a kulturni je spjato ptedev§im s objevovanim mimoevropskych kul-
tur a civilizaci, které zapoc€alo koncem 15. stoleti. V 16.—17. stoleti byly postupné poloZeny
zaklady anatomie (Andreas Vesalius [1514-1564]), fyziologie a embryologie (Willi-
am Harvey [1578-1657]) a biologické taxonomie (Carl Linné [1707—1778]). Hromadéni no-
vych poznatkli umoznilo, aby se antropologie utvarela jako samostatny védni obor. V 17. sto-
leti se objevila Givaha o polygenickém ptivodu lidstva, ktera zpochybnila biblicky vyklad jed-
notného ptivodu. V roce 1655 uvetejnil totiz francouzsky pravnik a volnomyslenkar Isaac La
Peyrére (1596-1676) spis Systema theologicum ex praeadamitarum hypothesi (Teologicky
systém zaloZeny na predpokladu, ze 1idé byli pied Adamem), v némz hlasal polygenicky pi-
vod lidstva. Polygenismus obhajoval na zakladé citaci z Listu Rimanizm od Pavla z Tarsu,
listu, ktery byl zatfazen do kdnonu Nového zdkona. S odvolanim na poznatky misionait se
snazil dokdzat, ze dédi¢ny htich a biblicka potopa nebyly univerzalnimi historickymi uda-
lostmi, ale Ze se tykaly pouze oblasti osidlené Zidy, a ze chronologie Starého zékona tudiz
postrada vseobecnou platnost. (Preadamitska teorie Isaaca La Peyrérea je pokladana za pred-
chudce rasové ideologie a polygenismu 19. a 20. stoleti.) V téze dob¢ se objevila i prvni zna-
ma klasifikace lidskych ras zaloZena na biologické odli$nosti. Jejim autorem byl francouzsky



1¢kar, filozof a cestovatel Frangois Bernier (1620—-1688), ktery v roce 1684 vydal pojedna-

ni Nouvelle division de la Terre, par les différentes espéces ou races d’hommes qui lhabi-
tent (Nové rozdéleni Zemé podle rozmanitosti lidskych druh ¢i ras, jez ji obyvaji), v némz
rozdélil lidstvo do ¢tyt ras, z nichz prvni obyva Evropu (bez Laponska), zapadni Asii véetné
Indie, severni Afriku a Ameriku, druha subsaharskou Afriku, tfeti vychodni Asii a ¢tvrta rasa
Laponsko. V 18. a na pocatku 19. stoleti rozvijeli antropologii Britové James Burnett (1714—
1799) a James Cowles Prichard (1786-1848), Francouzi Georges Louis Leclerc

de Buffon (1707-1788), Georges Léopold de Cuvier (1769-1832), Jean Baptiste Pierre Anto-
ine de Monet Lamarck (1744-1829) a Etienne de Saint-Hilaire Geoffroy (1772—1844), Ho-
land’an Petrus Camper (1722—1789), Némec Johann Friedrich Blumenbach (1752-1840)

a dalsi. Naptiklad Petrus Camper, jeden z pritkopnikt kraniometrie, navazal na dlouhou an-
tropologickou tradici, ktera v pozadi pfirodni rozmanitosti hledala ideélni, esteticky dokonalé
typy. Jejimi predstaviteli byli kromé Platona a Aristotela renesanc¢ni a rané€ novovéci autofi
Pierre Belon de Mans, Gottfried Wilhelm Leibniz, Claude Perrault, Marco Aurelio Severino
a Jan Swammerdam. Camperova morfologicka teorie, zaloZena na metamorféze anatomické
stavby obratlovcii, kterou poprvé prezentoval v ptrednasce proslovené roku 1778, zaujala De-
nise Diderota a pfedevsim Johanna Wolfganga Goetha, v jehoz zajmovém spektru byly

i biologické discipliny, naptiklad osteologie nebo rostlinna morfologie; Goethe v dile

0 metamorfoze rostlin (Versuch die Metamorphose der Pflanzen zu erkidren,

1790) interpretoval v duchu téchto piedstav rostlinny kvét a jeho jednotlivé ¢asti jako meta-
morfované listy a soucasné rostliny jako transformace prarostliny (Urpflanze), variace jednot-
ného principu daného univerzalnim morfologickym pldnem. Petrus Camper se ve svém stu-
diu kranialni morfologie pokusil na zakladé méteni tzv. facialniho tthlu prokazat, ze esteticka
kvalita a krasa je odrazem biologické a mentalni nadfazenosti. Camper nicméné zustal mono-
genistou a potiral predsudky vi¢i mimoevropskym populacim. Mimoiadny vyznam v této
etapé antropologie ma vSak zejména dilo Blumenbachovo, jenz v knize De generis humani
varietate nativa liber (Kniha o pfirozené rozmanitosti lidského rodu, 1775) shromazdil, ana-
lyzoval a interpretoval mnoho antropologickych faktti. Navrhl naptiklad pouzivat pojem ,,an-
tropologie* jako oznaceni pro ,,pfirodopis ¢loveéka* a podal zdkladni rasové ¢lenéni lidstva
zahrnujici kavkazskou, mongolskou, malajskou, etiopskou a americkou rasu. Rok 1775 byva
proto povazovan za dilezity meznik ve vyvoji novodobé biologicke (fyzické) antropologie.
Na Blumenbachovo dilo navézal anglicky 1ékat, etnolog a filolog, zakladatel britskych etno-
logickych a antropologickych véd James Cowles Prichard. Roku 1813 uvetejnil Researches
into the Physical History of Man (Vyzkumy fyzické historie ¢lovéka, 1. vydani 1813, 3. vy-
dani 1836-1847, 5 svazku, od 2. vydani vychazelo pod nazvem Researches into the Physical
History of Mankind), spis vénovany Blumenbachovi, jehoz ¢lenéni lidstva na pét zakladnich
ras Prichard ptevzal. Na rozdil od Blumenbacha a dalSich svych pfedchidct prosazoval kom-
plexni zkoumani v§ech biologickych, lingvistickych a sociokulturnichatributi ¢loveka. Pred-
pokladal naptiklad, Ze keltské jazyky jsou pfibuzné jazy-

ky slovanskymia jazyky germanské s pelasgickymi (fectinou a latinou) a dohromady vytvareji
Ctvrtou vétev ,,asijské* (tzn. indoevropské) jazykové rodiny. V roce 1843 uveiejnil knihu The
Natural History of Man (Pfirodni historie ¢loveka), ve které hajil jednotny ptivod lidstva

a polemizoval s rasovou teorii. Prichard byl rovnéz poslednim velkym ptedstavitelem tzv.
biblické antropologie, coz znamenalo, ze starozakonni texty bral jako zakladni autoritu pro
porozuméni lidské variabilité.

Kulturni a socialni antropologie

Za meznik pro vznik a utvafeni socidlni a kulturni antropologie, stejné jako etnologie,
byva povazovan rok 1492, kdy Krystof Kolumbus doplul do Nového svéta. Spanéliti misiona-
i1 a kronikafi, kteti doprovazeli Kolumba a jiné moteplavce, zacali objevovat mimoevropské



kultury; pozdéji se k nim pfipojili britsti, francouzsti, nizozemsti, portugalsti a dalsi evropsti
misionaii a cestovatelé a v prabehu 15. az 18. stoleti shromazdili obrovské mnozstvi informa-
ci z obou Amerik, Afriky, Asie, Oceanie a dalSich oblasti. K nejvyznamné;j$im z nich patfili:
José de Acosta (1539-1600) (Historia natural y moral de las Indias [Pfirodni a mravni histo-
rie zemi indickych, latinsky 1589, Spanélsky 1590]), Pedro Cieza de Leon (1518[20]-1584)
(Parte primera de la cronica del Perii: que trata la demarcacion de sus provincias: la
descripcion de ellas que trata las fundaciones de las nuevas ciudades, los ritos y costumbres
de los indios y otras cosas extraiias dignas de ser sabidas [Prvni ¢ast kroniky Peru, ktera po-
jednéava o hranicich jeho provincii; jejich popis, ktery li¢i zaloZzeni novych mést, obyceje

a zvyky indiani a dalsi véci hodné toho, aby byly znamy, 1553]), Gonzalo Fernandez de
Oviedo (1478-1557) (Historia general y natural de las Indias [Obecna a pfirodni historie
zemi indickych]), Diego Landa (1524-1579) (Relacion de las cosas de Yucatan [Zprava

0 vécech na Yucatanu, 1566, tiskem az 1864]), Bartolomé de Las Casas (1474-1566) (Histo-
ria de las Indias[D¢&jiny Indii] a Apologética historia sumaria de estas Indias Occidenta-

les [Souhrnné obranné dé&jiny téchto zapadnich Indii]), Bernardino de Sahagin (mezi 1499

a 1500-1590) (Historia de las cosas del reino de Nueva Esparia [Obecna historie véci kralov-
stvi Nového Spanélska]).
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tural y moral de las Indias, v némz autor rozlisil tfi americké ,,narodni skupiny* ¢isté na za-
kladé politického uspoiadani: monarchii, spolecenstvi (fizena radou a pfanim vétsiny)

a ,,barbarské‘ kocovné skupiny. Pfedpokladal, Ze indidni jsou potomky asijskych populaci,
které se dostaly do Nového svéta po pevninském mosté€ lezicim na dalekém severu. Acosta na
zéakladé diikkladného promysleni vSeho, co vidél, dospél az tak daleko, Ze ho nikterak neudivo-
vala odliSnost americkych obyvatel, a vyslovil tehdy ojedinély ndzor, Ze se indian od Evropa-
na v podstaté nelisi; francouzsky historik Pierre Emmanuel Vidal-Naquet (1930-2006) ozna-
¢il Acostu za zakladatele srovndvaci antropologie. Obdobn¢ jako Acosta postupoval francouz-
sky misionaf Joseph-Francois Lafitau (1681-1746). Lafitau se napiiklad vénoval dikladnému
etnografickému studiu irokézskych zvykt a ptibuzenského systému, jehoz vysledkem byl
Spis Meeurs des sauvages ameriquains comparées aux meeurs des premiers temps (Zvyky
americkych divochli ve srovnani s mravy ranych dob, 1724). Lafitau systematicky poukazal
na paralely mezi zvyky Irokézi a kulturou starovékych Reki a Rimant, ¢imz se stal jednim
ze zakladatelt etnologického a antropologického komparativniho ptistupu. Na Britskych ost-
rovech polozil zaklady historické a srovnavaci antropologie skotsky historik Willi-

am Robertson (1721-1793).

Vznik moderni antropologie

Diky témto zdrojim byly v prubéhu 19. stoleti polozeny zaklady antropologie jako mo-
derni celostni bio-socio-kulturni védy, spocivajici kromé jiného na jedné z nejvyznamnéjsich
teorii modernibiologie, teorii evoluce organismu prirozenym vybérem, kterou vytvoftil anglic-
ky ptirodovédec, biolog a geolog Charles Robert Darwin (1809-1882) a zakladatel zoogeo-
grafie Alfred RusselWallace (1823-1913). Evolu¢ni teorie byla jednou z nejvyznamnéjsich
teorii moderni biologie a stala se mimofadnym podnétem pro rozvoj antropologie a jejich
subdisciplin: biologické antropologie (zkoumajici vznik a vyvoj rodu Homo, jeho biologickou
variabilitu, podobnosti a rozdily ve vztahu k ostatnim biologickym druhiim, zejména nasim
nejbliz§im piibuznym — primatim), paleoantropologie (zabyvajici se studi-
em zakonitosti antropogeneze, morfologie a funkci lidského téla
v procesu fylogeneze a problematikou variability rodu Homo), historické antropolo-
gie (zametené na studium morfologie a variability lidského téla na podklade€ kosternichpo-
zustatkt z historickych obdobi) 1 socidlni a kulturni antropologie (zabyvajici sesociokulturni-
mi systémy a jejich fungovanim).



Ve druhé poloving 19. stoleti ziskala antropologie dilezity metodologicky nastroj
v podob¢ antropometrie a osteometrie (soubor technik méteni lidského téla a jeho ¢as-
ti exaktnimi méficimi piistroji), kterou zalozili Svédsky anatom Anders Adolf Retzius (1796—
1860) a francouzsky 1ékar Pierre Paul Broca (1824—1880), ale jesté piedtim rozpracoval me-
tody méteni nekterych télesnych znaki ¢lovéka némecky ptirodovédec a Iékat Johann Sigis-
mund Elsholtz (1623-1688). Nasledujici vyzkumy, zejména studium problematiky antropo-
geneze (proces vzniku, vyvoje a utvareni ¢loveka jako biologické a sociokulturni bytosti
Vv pritbéhu fylogeneze rodu Homo a jeho zivocisnych piedki), opirajici se o antropometrii
a osteometrii, a studium zkoumani mechanismu biologické a kulturni evoluce a adaptace vy-
razn¢ stimulovaly nejen dal$i rozvoj antropologie jako piirodni védy, ale také ptispély
k rozsifeni jejiho vyzkumného zaméfeni o sociokulturni dimenzi. V roce 1856 byly
V Neanderove udoli v Némecku objeveny pozustatky klasického neandertalce, prvniho za-
stupce specializované formy archaickych populaci v Eurasii, ktery byl pozdéji nazvanHomo
neanderthalensis. Nasledoval objev pozustatktt Homo erectus, ktery pfedstavoval klasicky
druh archaickych lidi, rozsifeny zejména v Asii (starsi nazvy: Pithecanthropus
erectus,Sinanthropus pekinensis), vymezeny na zakladé nalezii z Javy (po roce 1891), Ciny
(od 20. let 20. stoleti) a Afriky.

Tyto a dalsi objevy a vyzkumy vyustily ve druhé poloving 19. stoleti ve Velké Britanii
a Spojenych statech americkych k ustaveni Siroce koncipované antropologie (ptirodni védy
propojené s etnologii, etnografii, archeologii a lingvistikou) zkoumajici ¢loveka nejen jako
biologickou bytost, ale také jako tviirce a produkt kultury. V kontinentalni Evropé v té dob¢
i nadale pfevladala antropologie v podob¢ ptirodni védy zabyvajici se studiem morfologie
a fyziologie lidského téla a jeho variability.

Prvnim velkym paradigmatem antropologie se stal ve druhé poloving 19. stoleti evoluci-
onismus, jenz byl sice zalozen na biologické inspiraci, avSak na linii vedouci spiSe k Jeanu-
Baptistovi de Lamarckovi (1744—-1829) (lamarckismus) nez k Charlesi Darwinovi. Piedstavi-
teléevolucionistické antropologie, etnografie a etnologie (Johann Jacob Bachofen, James Ge-
orgeFrazer, John Lubbock, Henry James Sumner Maine, Lewis Henry Morgan, Edward Bur-
nettTylor aj.) se zabyvali pfedevsim rekonstrukci univerzalnich stadii déjin kultury lidstva
a studiem vzniku a vyvoje nejruznéjsich forem materialni a duchovni kultury (naptiklad jeden
Z nejvyznamngéjSich predstavitelt evolucionismu americky etnolog Lewis Henry Morgan roz-
lisil v d&jinach lidské spolecnosti sedm stadii od niz§iho stupné divosstvi az po civilizaci). Pro
konstituovani moderni antropologie ma zasadni vyznam prace Edwarda Burnetta Tylo-
ra Primitive Culture: Researches into the Development of Mythology, Philosophy, Religion,
Art, and Custom (Primitivni kultura: Vyzkumy vyvoje mytologie, filozofie, nabozenstvi,
uméni a zvykd, 1871), v niZ na nesmirné rozsahlém a peclivé vybraném materialu pojednava
0 otazkach nabozenstvi, poznani, magie a mytu v primitivnich spole¢nostech. V této knize
Tylor podal prvni formalni vymezeni antropologického pojeti kultury (,,kultura nebo civiliza-
ce [...] je komplexni celek, ktery zahrnuje poznani, viru, uméni, pravo, moralku, zvyky
a vSechny ostatni schopnosti a obyc¢eje, jez si clovek osvojil jako ¢len spole¢nosti*). V Anglii
a ve Francii toto vymezeni pojmu kultura narazilo zpoc¢atku na urcity odpor, ve Spojenych
statech americkych se vSak stalo zakladem nové védni discipliny — kulturni antropologie. Od
roku 1896 Tylor prosazoval svoji koncepci antropologie jako integralnihostudia ¢lovéka
a kultury na zaklad¢ vyzkumi archeologie, historie a jazykoveédy na akademické ptide, a to na
Oxfordské univerzité, kde vybudoval zaklady prvni katedry antropologie na svété. Evolucio-
nisté jako prvni rozpracovali globalni antropologické pojeti kultury, a polozili tak zaklady
systematického studia sociokulturnich jevt.

Dalsi obdobi antropologickych vyzkumt ¢loveéka a kultury, které je charakteristické pre-
devsim kritickou reakci na teorii a metody evolucionismu, vstoupilo do déjin antropologie
jako etapa difuzionismu. Do centra zajmu antropologt se dostalo empirické studium mecha-



nismu §ifeni kulturnich prvkt a migrace etnickych systému v prostoru. Difuzionismus

v antropologii a etnografii reprezentovali v prvnich desetiletich 20. stoleti pfedstavite-

1¢ némecko-rakouské skoly kulturnich okruht (Bernhard Ankermann, Robert Fritz Graebner,
Wilhelm Schmidt aj., v mnohém navazujici na dilo Philippa Wilhelma Adolfa Bastiana), brit-
ské heliotické skoly (William James Perry, William Henry Robert Rivers, Grafton Elli-

ot Smith aj.) a amerického difuzionismu a historického partikularismu (Franz Boas, Robert
Harry Lowie, Clark David Wissler aj.).

Nasledujici vyvoj socialni a kulturni antropologie byl ur¢ovan hlavné empirickymi vy-
zkumy, koncepcemi a teoriemi americké a britské antropologické Skoly, zamé&fujici se zvlasté
na uzaviené pospolitosti takzvanych piirodnich narodl; v tomto pojeti se jejich vyzkumné
pole do zna¢né miry piekryva s etnologii. (N¢kdy byvaji jako samostatné vétve oddélovany
antropologie kulturni [zejména v USA; zde se tradi¢né zduraznuji kulturni entity — sou-
bor norem, vzorcti chovani] a antropologie socialni [zejména ve Velké Britanii; zde se tradic-
né zduraznuji socialni entity — vztahy, persistence].) V soucasné antropologii se tato historic-
ky vznikla a spiSe uméla podvojnost jiz tolik nezdiiraziuje, protoze neni mozné dosdhnout
zietelného metodologického rozliSeni mezi obéma sméry.

Toto obdobi je vyznamné zejména pro konstituovani moderni americké kulturni antropo-
logie, ktera se predevsim diky Franzi Boasovi a jeho zakiim zformovala jako syntetickd véda
0 kultufe. Pfekonani difuzionismu v americké kulturni antropologii souvisi se vznikem systé-
movych teorii kultury, které byly ve tficatych a Ctyticatych letech 20. stoleti vypracovany
predstaviteli americkych skol konfiguracionismu (Ruth Benedictova, Clyde Kluckhohn,
Alfred Louis Kroeber, Morris Edward Opler) a osobnosti a kultury (Cora Alice DuBoisova,
Abram Kardiner, Ralph Linton, Margaret Meadova aj.).

V britské antropologii ptispéli ke zkoumani kultury na systémové trovni velkou mérou
zakladatelé klasického funkcionalismu (Bronistaw Malinowski, Alfred Reginald Radcliffe-
Brown). Pfedmétem zajmu antropologtl se v této dob¢ stal vyzkum kulturnich prvkt
Z hlediska jejich vyznamu pro uchovani celistvosti sociokulturnich systému. Pies fadu podob-
nosti se americkavarianta systémovych vyzkumi kultury 1i8i od evropského funkcionalismu.
Pro americkou kulturni antropologii bylo typické etnopsychologické zaméteni, orientace na
problematiku formovani osobnosti v procesu socializace a enkulturace a diraz na studi-
um kulturnich vzort v synchronni a diachronni perspektive. Predstavitelé britského funkcio-
nalismu povazovali tyto otazky za druhotné a kladli diraz na analyzu struktury a funkei soci-
okulturnich systémd, ptedevsim v synchronni perspektive.

V ceskych zemich vznika antropologie v pribéhu 19. stoleti a podobné jako ve Spoje-
nych statech americkych je tizce propojena s archeologii, etnografii a lingvistikou. Institucio-
nalné — v ramci vysokoSkolskych kateder na Univerzité Karlové v Praze a na Masarykoveé
univerzitév Brné — byla ukotvena v 10. a 20. letech 20. stoleti; k zakladatelskym osobnostem
patii Jan Evangelista Purkyné (1787—-1869), Tomas Garrigue Masaryk (1850-1937), Jin-
dfich Matiegka(1862-1941), Lubor Niederle (1865-1944), Ales Hrdlicka (1869-1943), Voj-
téch Suk (1879-1967) aj.; na Morave se o antropologii zaslouzili Jindfich Wankel (1821
1897), Martin Ktiz (1841-1916), Karel Jaroslav Maska (1851-1916), Jan Knies (1860-1937),
Inocenc Ladislav Cervinka(1869-1952), Karel Absolon (1887—1960) aj., zejména diky antro-
pologicko-archeologickym vyzkumum paleolitickych i mladSich pravékych lokalit, jeZ za-
znamenaly svétovy ohlas (Byc¢i skala,Dolni Véstonice, Pekarna, Predmosti aj.).

Po druhé svétové valce se hranice, které oddélovaly americkou kulturni antropologii,
britskou socialni antropologii a evropskou kontinentalni antropologii, etnologii a etnografii,
znacné€ uvolnily. V antropologickych vyzkumech ¢lovéka a kultury se sice zpocatku udrzoval
vliv funkcionalismu a strukturalniho funkcionalismu, ale v prib&hu 60. let byl dalsi vyvoj
antropologického mysleni vyrazné utvaren jiz ta-
ké strukturalismem, fenomenologii a hermeneutikou.



Vzijemné ovlivnéni evropské a americké antropologie vedlo ke sblizeni vyzkumnych
piistupt, modernizaci antropologickych metod a technik a snaham o vyuziti koncepci vypra-
covanych v jinych védnich disciplinach. Zvlast’ vyrazné se tento trend projevil ve francouz-
ské strukturalni antropologii, zejména v dilech Clauda Lévi-Strausse, ktery ve svych vyzku-
mech kultury originalnim zptisobem vyuzil metody lingvistiky i matematiky.

V urcité opozici k ahistorickému strukturalismu se v 60. letech 20. stoleti rozviji neoevo-
lucionisticka antropologie (Julian Haynes Steward, Leslie Alvin White aj.), jejimZ charakte-
ristickym rysem byla snaha rozsifit strukturalni a funkcionalni explanaci o historickou per-
spektivu.

V soucasné dobé miizeme v socialni a kulturni antropologii sledovat tfi zakladni sméry
antropologického mysleni:
roké, globalni pojeti kultury jako specificky lidského, negenetického, adaptacniho mechanis-
mu. Typickymi reprezentanty tohoto trendu jsou $koly kulturni ekologie (Julian Haynes Ste-
ward), kulturniho materialismu (Marvin Harris), nové archeologie (Lewis Roberts Binford)

a analytické archeologie (David Leonard Clarke).

Druhy smér reprezentuje fada teorii, které redukuji kulturu na ideovy, znakovy systém.
Kultura je zde povazovana za soubor specificky organizovanych a kolektivné sdilenych zna-
losti, symboltli, vyznami, sociokulturnich regulativi, kulturnich kodi a pravidel, které si ¢lo-
vek osvojil jako ¢len urcité spolec¢nosti. Tato vyzkumna linie je rozvijena zejména v rdmci
sméri kognitivni antropologie (Ward Hunt Goodenough), symbolické antropolo-
gie (Clifford Geertz), etnosémantikya etnovédy.

Tteti smér je spjat s postmoderni antropologii, ktera vychazi z ndzoru, Ze evropska, po-
pripad¢ euroamericka kultura budovana na anticko-kiestanskych zakladech byla dosud pfilis
soustfedéna na sebe, takZe nebyla schopna a ani ochotna povazovat jiné alternativni kultury
(to znamena kultury africké, jihoamerické a orientalni, které jsou nejednou zalozeny na jinych
principech) za zcela rovnopravné a rovnocenné. Postmoderni antropologie z tohoto hlediska
kriticky pfehodnocuje metody, témata a autoritu tradicni pozitivisticky orientované socialni
a kulturni antropologie, odvraci se od vSeobjimajicich teorii a paradigmat (jakymi byly napfi-
klad difuzionismus nebo funkcionalismus) k alternativnim interpretacim, reflexivité, pluralité
piistupll a experimentalnim antropologickym textim.

Soucasna socidlni a kulturni antropologie pfedstavuje empiricko-teoretickou védu, ktera
na zakladé mezikulturnich srovnavacich vyzkumi usiluje o systémovou analyzu sociokultur-
nich systému v prostoru a case. V dusledku odlisné tradice vyzkumt ¢loveéka, spolecnosti
a kultury v Evropé a Americe je vSak pojem antropologie i nadale pouzivan nejednotné
a vystupuje v n€kolika vyznamech. Pro vétSinu praci americkych a britskych antropologi je
typické pojeti antropologie jako komparativni, systémove orientované védy zabyvajici se stu-
diem clovéka jako €lena urcité kultury v syntetické perspektivé fyzické a kulturni (socialni)
antropologie. V kontinentalni Evropé dosud v fad¢ zemi ptevlada pojeti antropologie jako
pfirodni védyprimarné zkoumajici morfologii a variabilitu lidského téla. I zde se vSak setka-
vame s Sirokym pojetim antropologie jako bio-socio-kulturni védy i s pokusy spojit klasické
antropologické discipliny (fyzickou antropologii, etnografii, etnologii) s filozofickym studiem
podstaty ¢lovéka.

Paleoantropologie

Linii fyzické/biologické antropologie (s pfesahy do antropologie socidlni a kulturni) roz-
pracovali a obohatili na zakladé novych vyzkumu ve 20. stoleti zejména tito védci: britsky
antropolog Raymond Arthur Dart (1893-1988) v letech 1924 az 1925 popsal nalez lebky
z jihoafrické lokality Taung jako udajny spojovaci ¢i chybéjici ¢lanek (missing link) ve vyvoji
¢lovéka a oznacil jej nazvem Australopithecus africanus (tato identifikace byla pozdé&ji zpo-



chybnéna). Australopitéky povazoval za uzivatele 1 vyrobce prvnich néstroji a kromé kamen-
nych artefaktt jim pfisoudil také takzvanou osteodontokeratickou industrii (domn¢lé nastroje
Z kosti, zubti a parohit). Pii formulovani dnes jiz pfekonané teorie osteodontokeratické kultury
byl vyznamné ovlivnén teoriemi etologa Konrada Lorenze o vrozené lidské agresivité. Britsky
paleoantropolog a archeolog Louis Seymour Bazett Leakey (1903-1972) od 30. let 20. stoleti
hledal a zkoumal primaty, zvlast¢éhomininy. Organizoval vyzkumy miocen-
nich lidoopi v oblasti jezera Ukerewe (tehdejsi Viktoriino jezero), kde byla objevena ta-
da fosilnich lidoopt: pozistatky druhu Proconsul africanus (objev ucinila jeho zena — antro-
polozka a archeolozka Mary Leakeyova). V padesatych letech minulého stoleti zah4jili man-
zelé Leakeyovi vyzkumy v Olduvaiské rokli (Olduvai Gorge) v Tanzanii. Prvni vyznamny
nalez — Australopithecus (Zinjanthropus) boisei — byl u¢inén v roce 1959. V roce 1964 popsal
Leakey spolu s Johnem Napierem a Phillipem Tobiasem novy lidsky druh Homo habilis, coz
byla mimotadna udalost, ktera piispéla ke vzniku moderni paleoantropologie. Jednim
Z nejvyznamnéjSich spolupracovnikli Louise Leakeyho byl jihoafricky paleoantropolog, ana-
tom a genetik Phillip Valentine Tobias (narozen 1925), ktery vedl n¢kolik projekti zaméte-
nych na vyzkum fosilnich hominini v jizni Africe. Specializuje se na studium evoluce mozku,
evoluci ranych hominind a zv1asté na problematiku Homo habilis. Jiz zminéna britska antro-
polozka a archeolozka Mary Douglas Nicol Leakeyova (1913—-1996) proslula vyzkumy
v Olduvai Gorge a Laetoli v Tanzanii. Krom¢ lebky miocenniho lidoopa druhu Proconsul
africanus objevila v roce 1959 prvniho vychodoafrického robustniho australopitéka. Béhem
vyzkumi v Laetoli, které zahajila v roce 1974, nalezla v roce 1978 fadu stop australopitékdl,
které studovala spolu s Timothym Whitem. Britsky paleoantropolog Richard Erski-
ne Leakey (narozen 1944), syn Louise Leakeyho a Mary Leakeyové, organizoval od roku
1968 expedice do oblasti jezera Turkana (tehdy Rudolfova jezera). Jeho tym objevil stov-
ky fosilizovanych ostatkti hominint, australopiték i ranych zastupcti rodu Homo. Mezi jeho
nejznamgjsi nalezy patii KNM-ER 1470 (1972 — lebka Homo rudolfensis), KNM-ER 3733
(1975 — lebka Homo ergaster), KNM-WT 15000 (1984 — Turkana Boy, n¢kdy
téz Nariokotome Boy, skeletnedospélého jedince Homo ergaster) a KNM-WT 17000 (1985 —
Black Skull — lebka australopitékaAustralopithecus aethiopicus). Na praci britskych antropo-
logli navazala generace francouzskych a americkych badatelti. Francouz-
sky paleontolog a paleoantropolog Yves Coppens (narozen 1934) pracoval hlavné v Cadu
a Etiopii. Inicioval vyzkumy v Etiopii na lokalit¢ Omo, ktera byla poc¢atecnim katalyzatorem
soucasnych rozsahlych a velmi plodnych paleoantropologickych vyzkumu v Etiopii, spoluor-
ganizoval také prvni expedici na svétoznamou lokalitu Afar, kde pozdéji vyzkum pievzali
ameriCti a etiopsti paleoantropologové. Vychoval celou fadu francouzskych paleontologii
a paleoantropologtli, mezi nejznamé;jsi patii Brigitte Senutova a Martin Pickford. Francouzsky
archeolog a paleoantropolog Henry de Lumley (narozen 1934) prozkoumal fadu francouz-
skych archeologickych nalezist’ souvisejicich s otazkami vzniku ¢lovéka a S nejstar§imi obdo-
bimi jeho vyvoje, z nichz maji svétovy vyznam zejména lokality Arago u Tautavelu (bohaté
nalezy kamennych nastroju a lidskych kosternich poziistatkii — nejstarsi patiily do doby pred
vice nez 450 000 lety), Terra Amata (stati zhruba 400 000 let) a Lazaret (stafi asi 150 000 let)
na uzemi dne$niho mésta Nice, odkud pochazeji doklady pocatkii obydli. Americky biolog
a paleoantropolog Donald Carl Johanson (narozen 1943), objevitel kostry australopitéka pro-
slavené jako Lucy, se specializuje na studium ranych hominint, zejména pak na archaické
australopitéky. Na lokalit¢ Afar v Etiopii pracuje jiz od sedmdesatych let minulého stoleti.
Spolupracoval s Timothy Whitem, s nimz vyhotovil taxonomicky popis dru-
hu Australopithecus afarensis. V roce 1981 zalozil Institute of Human Origins pii University
of California (Berkeley, USA), ktery byl v roce 1997 ptemistén z Berkeley do Arizony (Ari-
zona State University). Americky paleoantropolog Timothy D. White (narozen 1950) praco-
val fadu let v etiopském Afaru v tymu Donalda Johansona, pozd¢ji spolupracoval s Mary Le-



akeyovou a zpracovaval stopy australopitéki z Laetoli. V roce 1994 publikoval historicky
nalez druhu Ardipithecus ramidus, ktery jeho americko-etiopsky tym objevil na lokalité Ara-
mis v centralni Etiopii. Na zaklad¢ téchto a dalsich nalezti v Africe, v Asii (Dmani-
si,Sanidar, Tabun), v Australii (Mungo) a v Evropé (Atapuerca, Boxgrove) vytvotili nejnovéj-
Siteorie vzniku anatomicky moderniho ¢lovéka paleoantropologové Christopher B. Stringer
(narozen 1947), lan Tattersall (narozen 1945), Alan G. Thorne (narozen 1939),

Erik Trinkaus(narozen 1948), Milford H. Wolpoff (narozen 1942) a dalsi.

Soucasna antropologie

V oblasti ,,zivého ¢loveka a jeho vyvoje* se svétova biologicka a sociokulturni antropo-
logie v prub¢éhu 20. a na pocatku 21. stoleti soustiedila zejména na tyto otazky: ¢lovék — adap-
tace na chlad, ¢lovek — adaptace na velkou nadmotskou vysku, ¢lovék — adaptace na vlhké
a suché teplo, ¢loveék — adaptace na vyzivu rozdilného druhu a slozeni, ¢lovek — adaptivni
vlastnosti kuize,cloveék — biotyp, ¢lovek — elisti, zuby a sklovina, ¢lovék — dusevni schopnosti
a jejich rozdily,clovek — fyziologicka a evolu¢ni adaptace, ¢loveék — geneticka piibuznost lid-
skych populaci,clovek — hierarchicka organizace nervové soustavy, ¢lovek — krevni skupi-
ny, ¢lovék — morfogeneze (morfogenetické pole), ¢lovék — mozek, vnimani, spanek a sny,
jazyk a te¢, pamét’ a uéeni, tvotivé mysleni, cloveék — osa lidského téla a stavebni plan obrat-
lovet — ¢tvernozct,Clovek — pletenec panevni, jeho prestavba ve vztahu k bipednimu pohybu
a reprodukci: evoluéni jizvy, ¢lovék — pohybovy aparat a neurohumorélni regulace, clovek —
principy fizeni zivych organismu, ¢lovék — proménlivost fyzickych, fyziologickych
a behavioralnich struktur, ¢lovék — promény ve stavbé lebky, ¢loveék — prestavba konce-
tin, ¢loveék — psychologicka typologie, ¢loveék — psychosomaticka typologie, ¢loveék — ,,rasy*
a rasové myty, ¢loveék — ruce, ¢loveék — rust a vyvoj téla, clovek — sex (pohlavi), ¢lovek — so-
matotyp, ¢loveék — temperament, ¢lovek — typologie osobnosti, ¢lovek — vertikalizace (patet
cloveka, vertikalizace a bipedie jako kli¢ k hominizaci),élovék — vnimani okolniho své-
ta, ¢loveék — vyvoj lidskych populaci.

Z sirsi perspektivy filozoficko-ptirodovédné obohatili soucasnou antropologii $vycarsky
zoolog, antropolog a myslitel Adolf Portmann (1897—-1982), rakousky zoolog a ornitolog,
jeden ze zakladateld moderni etologie Konrad Lorenz (1903-1989), rakousky biolog
a specialista na etologii ¢lovéka Irendus Eibl-Eibesfeldt (narozen 1928), americky zoolog
a zakladatelsociobiologie Edward Osborne Wilson (narozen 1929) a dalsi.

V pribehu 20. stoleti, zejména v jeho druhé poloving, se obecna antropologie obohatila
0 mnoho novych metod, souvisejicich zejména s rozvojem evolu¢ni a molekularni biologie
a postmoderniho pojeti clovéka (viz metody fyzické antropologie, metody sociokulturni an-
tropologie, vyzkum, antropologicky terénni).

Nejrozpracovanéjsi variantu antropologie jako komplexni a integralni discipliny dnes
predstavuje zejména anglosasky model antropologie, jenZ zahrnuje nesmirn¢ diferencovany
komplex specialnich véd a pfistupti, které je mozno déle klasifikovat podle subdisciplin bio-
logicke (fyzické), socialni a kulturni antropologie, podle hlavnich tematickych oblasti antro-
pologickych vyzkumi, podle jednotlivych Skol a smért 1 funkei, které antropologie plni.

Ceska antropologie

Ceska antropologie zminéné celostni pojeti reflektovala a v obdobi mezi dvéma svéto-
vymivalkami se zejména diky dilu Karla Absolona, Alese Hrdlicky, Jindficha Matiegky, Voj-
técha Suka a dalSich osobnosti prosadila i v mezinarodnim méfitku.

Slibny rozvoj Ceské antropologie byl vSak poté pterusen, a to vlastné nadvakrat. Nejprve
k tomu doslo za némecké okupace ¢eskych zemi (1939-1945), kdy dominovala némecka ra-
sisticka antropologie (antropologie, nacistick4). Ceské antropologie jesté predtim reagovala



protirasistickym sbornikem Rovrnocennost evropskych plemen a cesty K jejich uslechtova-

ni (1934) a naptiklad Vojtéch Suk, autor publikace Divosi ve stredni Evropé: Mythus rasistii
0 nas. Napsal Homo ferus, prislusnik stredoevropskych divochii (némecké vydani: Die Wilden
Mitteleuropas: Der Mythus der Rassisten. Von Homo Ferus, einem der Wilden Mitteleuropas)
(1938), byl okupacni spravou pronasledovan. Za komunistické vlady (1948-1989) byla inte-
gralni bio-socio-kulturni antropologie zatlacovana piedevsim proto, ze poukazovala na exis-
tenci entit a problémul, které nevyhovovaly zakladnim axiomim tzv. védecké-

ho komunismu a historického materialismu a od poc¢atku 50. do konce 80. let minulého stoleti
»prezivala“ ptfevazné jen v redukované a Z pohledu moci neSkodné ,,unidisciplinarni* podobé
fyzické antropologie.

Teprve po listopadu 1989 nastalo obdobi dynamického a extenzivniho rozvoje antropo-
logie a piibuznych véd, které se snazily piekonat Gtyficet let izolace od svétovych trendu,
stagnace a ideologickych deformaci zptisobenych totalitnim rezimem. Charakteristickym pro-
jevem polistopadového obdobi bylo spontanni a obCas nesystematické prejimani zépadnich
podnétd, které nebyly vzdy kompatibilni s tradi¢ni institucionalni zakladnou a klasifikaci nasi
védy. Bylo to patrné zejména ve védach o €lovéku, kde se v uplynulém desetileti v ceském
akademickém prostiedi kromé tradi¢ni biologické antropologie, etnologie a etnografie prosa-
dily socialni a kulturni antropologie a obecnd antropologie v podob¢ samostatnych bakalat-
skych, magisterskych, doktorskych studijnich obori a historicka, filozofic-
ka, politicka a aplikovana antropologie aj. ve formé dil¢ich specializaci. Tato diverzifikace na
jedné stran¢ ptinesla nové inspirativni ideje a impulzy a jednozna¢né ptispéla k zvyseni kvali-
ty, obohaceni a opétovnému zaclenéni ¢eskych véd o ¢lovéku do mezinarodniho kontextu, na
stran¢ druhé vSak vystavila ceské akademické spolecenstvi nebezpeci partikularismu
a omezeni vzajemné odborné komunikace.

Prosazujici se interdisciplinarni pojeti antropologie vychazi z evidentniho faktu, ze ¢lo-
veék (jako pfedmét antropologie) je bytosti danou interaktivnimi entitami biologickymi, soci-
alnimi a kulturnimi, a Ze je proto tfeba jej studovat celostné. Interdisciplinarni pojeti antropo-
logie je rovnéZ produktivngjsi pedagogicky a socialné (mnohem $irsi uplatnéni absolventt)

i védecky (monodisciplinarni/unilinearni antropologie [at’ uZz v samostatné linii biologické
nebo kulturni ¢i socialni] nemize postihnout zminéné entity v jejich interaktivnosti)
a odpovida modernim trendiim svétové antropologie.

Toto interdisciplinarni pojeti by se podle naseho nazoru mélo odrazit rovnéz v Systému
posuzovani antropologie a ptibuznych disciplin pfi akreditaci studijnich programi (Bc., Mgr.,
Ph.D.) i v ramci habilita¢nich a profesorskych fizeni a klasifikaci kmenovych obort vzdéla-
vani. Pfedpokladame, ze v blizké budoucnosti by optimalnim feSenim byla institucionalizace
antropologickych véd v Ceské republice, jejich zahrnuti v ramci klasifikace kmenovych oborti
vzdélavani (KKOV) do jednotného studijniho programu, a to jak Vv jejich biologické, tak soci-
okulturni a historické dimenzi.

Na zminéném pudorysu celostni antropologie jako bio-socio-kulturni védy se snazi an-
tropologii v ¢eském prostiedi rozvijet zejména Katedra antropologickych a historickych
véd Fakulty filozofické Zapadoceské univerzity v Plzni, Katedra obecné antropologie-
integralniho studia ¢lovéka Fakulty humanitnich studii Univerzity Karlovy v Praze a Ustav
antropologie Pfirodovédecké fakulty Masarykovy univerzity vV Brng€. Zde je antropologie cha-
pana jako interdisciplinarni véda, kterd zkouma biologické, socidlni a kulturni struktury
Vv celém kontinuu jejich vyvoje i mozného budouciho smétovani. Biologické, socialni
a kulturni aspekty tvofi totiz provdzany systém se zpétnymi vazbami; feceno jinymi slovy:
lidské byti a chovani ma nejen sviij piirodni aspekt, ale i aspekt kulturnéhistoricky, nebot’
podstatna slozka lidské ,,pfirozenosti* se utvaii az béhem enkulturace a socializace. Antropo-
logie v tomto pojeti studuje lidsky rod (Homo) a jeho dosud znamé druhy Homo habilis, Ho-
mo erectus, Homo sapiens. Zameétuje se nejen na cloveka jako jednotlivee, ale v§ima si i jeho



cetnych seskupeni (etnické skupiny, populace) a zahrnuje do svych vyzkumt téz celé lidstvo.
Antropologie je tedy véda celostni (interdisciplinarni), sociokulturni i biologicka, integrujici
vyzkumy a poznatky piirodnich a spole¢enskych véd. Pomoci provazanosti a syntézy obou
pohledt se pokousi vysvétlit celistvost lidskych bytosti a lidskou zkuSenost z hlediska biolo-
gického a sociokulturniho ve vSech ¢asovych udobich a na vsech mistech, kde probihal vyvoj
naSich predki. Zkouma nase piedky (homininy) a nejblizsi pfibuzné lidoopy, zkouma prostie-
di, v némz nas vyvoj probihal, a zaroven se studiem chovani pokousi odhadnout nase budouci
konani v ekosystémuZemé. Pti vyzkumu ranych etap se opira zvlasté o archeologickou antro-
pologii, etnologii, lingvistiku, pozd¢ji pak o historii, sociologii a filozofickou antropologii,
ktera v soucasné dob¢ studuje zejména problém lidské svobody, vztah mezi ¢lovékem

a ptirodou, problematiku transkulturni komunikace mezi riznymi narody a civilizacemi

v postmoderni dob¢€, vyznam jedine¢nosti lidské osoby. Soucasna antropologie reaguje rovnéz
na prevratné technologické zmény a zabyva se studiem ¢loveka a proménami lidské existence
V kontextu modernichpocitacovych, informac¢nich a komunikac¢nich technologii (kyberantro-
pologie). Toto pojeti se vice piiblizuje ptfirozenému svétu a rozsifuje moznosti aplikace vy-
sledkii vyzkumu zejména v oblasti aplikované antropologie.
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