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Pro¢ a k ¢emu taxonomie vzdélavacich cilu?

Autor: Jaroslav Vavra

Proc¢ se zabyvat taxonomiemi? Jsou k né¢emu uzitecné? Taxonomie

Anotace: vzdélavacich cili jsou zndmé a pouzivaji se od konce 50. let 20. stoleti.
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Jsou vitané, ale i zatracované, a také Casto kritizované. Mohou
napomoci uciteli v sebehodnoceni: ,,Je moje vyuka dostatecné
naro¢nd?* Ale 1 k hodnoceni ucitele: Je jeho vyuka dostatecné
naro¢na? Tento piispévek vychazi z vlastnich zkuSenosti autora, ze
studia zahrani¢ni literatury, z vlastniho Setfeni. Piiklady vychazeji z
geografického vzdélavani, které je velmi Casto kritizované za
encyklopedi¢nost a popisnost. Pomaha znalost taxonomie pfekonat tyto
kritizované jevy ve vzdélavani?

Téma prispévku: Pedagogika

taxonomie, kognitivni cile, afektivni cile, geografické vzdélavani,

geografické standardy

Klic¢ova slova:

Text ¢lanku:

K ¢emu jsou dobr¢é taxonomie vzdélavacich cill (educational objectives)? Lze je vyuZit pro
vlastni praci ucitele? Jsou uzitecné pro vytvareni standard?

Jednoducha a stru¢né odpoveéd’ by byla: taxonomie jsou uzitecné vSude tam, kde potifebujeme
rozliSovat obtiznost uciva (diferenciaci) a kde planujeme a kontrolujeme dosazené vysledky
vyuky, naptiklad standardy vzdé€lavacich cil.

V tomto prispévku se budeme zabyvat predevsim Bloomovou taxonomii kognitivnich cila
(Bloom et al., 1956) a Andersonovou a Krathwohlovou (Anderson & Krathwohl, 2001)
revidovanou Bloomovou taxonomii (ddle RBT), avSak neni mozné zcela pominout i
vzdélavaci afektivni cile (Krathwohl et al., 1964) a psychomotorické (Simpson, 1972, In
Fontana, 2003) a také Novou taxonomii, se kterou pfichazeji Marzano & Kendall (2007).
Pouzivani a vyuZiti taxonomii ukazeme na ptikladech z ¢eského geografického vzdélavani.

V Ceském vzdélavani Hudecova (2003) reaguje na revizi Bloomovy taxonomie Andersona a
Krathwohla (2001) a informuje o ni odbornou vetejnost. Na Slovensku se dostala revidovana
Bloomova taxonomie do vladniho dokumentu Vzdeldvanie pre Zivot (Gonda a dalsi, 2008).

v

po nejvyssi hierarchicky stupeni vybranych autort.

Tabulka 1 Taxonomie vzdélavacich cili vybranych autori (nejnizsi hierarchicky stupen
je ve spodni ¢asti tabulky, upraveno podle Vavra 2006, str. 16)

5‘;%2;"““ Kognitivni (2001) Afektivni Psychomotorické
(Anderson & (Krathwohl, Bloom [(Simpson, 1972), In
(Bloom, 1956) |y 2 thwohl, 2001) and Masia (1964) Fontana, 2003)
Hodnotové Tvoit Integrace hodnot v Vytvareni novych
posuzovani charakteru dovednosti
Syntéza Hodnotit Integrqvam hodnot Ptizptisobovani
(organizace)

Analyza Analyzovat ‘Oceflovéni hodnoty Automatizace slozité
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| ‘ ‘ ‘ dovednosti

Aplikace Aplikovat Reagovani Automatizace jednoduché

dovednosti
|Porozuméni ‘Porozumét/chépat ‘Pfijiméni (vnimavost) ‘Rizené odezvy
| Zapamatovani ‘ Zapamatovat ‘ - ‘ Zameétenost
| - ‘ - ‘ - ‘Vniméni

Vzdélavaci cile jsou identifikovany ¢innosti, postupem (slovesy) a vysledky, cili (produkty).
Pro vyuku geografie tuto problematiku specifikuje Kiithnlova (1999, str. 35-37) nebo obecné
ve Skolni didaktice Kalhous & Obst (2002, str. 272-292). Ob¢ prace pouzivaji jesté ptivodni
Bloomovu taxonomii kognitivnich cil z roku 1956.

Pro¢ byla taxonomie kognitivnich cilii zhruba po 50 letech revidovina?

Jak uvadi Marzano & Kendall (2007, str. 8), piivodni taxonomie pfili§ zjednodusovala
charakter mysleni a jeho vztah k u€eni. Bylo nutné jednorozmérny behavioristicky model
zménit na vicerozmérny model, ktery se vice ptiblizuje konstruktivistickému charakteru.
Nejproblematictéjsi pouzivani pavodniho Bloomova modelu se jevilo v poslednich tfech
urovnich (analyza, syntéza a hodnoceni). Marzano & Kendall (2007, str. 9) tvrdi, ze pivodni
Bloomova taxonomie nevykazuje soudrznost jak z logiky véci, tak také z hlediska
empirického. Cituji Rohwera a Sloaneovou (1994), kteti v souvislosti s hierarchii
poznamenavaji: ,,Struktura, o které se tvrdi, je je hierarchicka, se podoba hierarchii.*
(Rohwer and Sloane 1994, str. 47; In Marzano & Kendall 2007, str. 9, ptivodni zvyraznéni).

Pfitom vSak Bloomova taxonomie ma podle Marzana & Kendalla (2007, str. 11) své
pfednosti, a to v komplexnosti procestl, které se nemusi po dlouhou dobu ménit, a v Siroké
obeznamenosti, ktera se naopak mize v case ménit. Podle Marzana & Kendalla plati, ¢im vice
je znama uvedend taxonomie, tim vétsi je pravdépodobnost, ze bude kritizovana.

Jak jiz bylo uvedeno, Anderson & Krathwohl (2001) ptichéazeji s revidovanou taxonomii,
ktera ma dvé hlavni dimenze: doménu znalosti/védomosti (knowledge) a doménu kognitivnich
procest. Pokud se tyka znalosti/védomosti, autoii do nich zahrnuji znalosti faktt (factual
knowledge), pojmu (conceptual knowledge), postupl (procedural knowledge) a to, co se
dosud v ¢eském vzdélavani nedocenuje, metakognici (metacognitive knowledge — srovnavani
vlastnich znalosti s novymi). Ve faktech a pojmech jsou znalosti ve shod€ s Brunerovym
strukturovanym uspofadanim védomosti. Brunerovo uspofadani je doplnéno generalizaci
(modely, teorie, principy). Anderson & Krathwohl (2001) zahrnuji do kognitivnich procest:
pamatovat si (remember), chapat/rozumét (understand), aplikovat (apply), analyzovat
(analyze), hodnotit (evaluate) a tvoftit (create). Pii pouzivani revidované taxonomie se pak
nepracuje s hierarchickou Skalou, ale pouziva se matrice, podle které se hodnoti jednotlivé
vyucovaci cile, viz obrazek 1.
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Obrazek 1. Jak se vzdelavaci cil klasifikuje v taxonomické tabulce (Anderson & Krathwohl

2001, str. 32)
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Tabulka 2 Sest kategorii dimenze kognitivniho procesu a piislu$nych devatenact
kognitivnich procesi (Anderson & Krathwohl 2001, str. 31 s ptivodnimi priklady)

Proces/Kategorie

Alternativni

pojmenovani

Vymezeni a priklady

1. Pamatovat

Vybavovat si relevantni znalosti z dlouhodobé paméti

1.1 rozpoznavat

Identifikovat

Lokalizovat znalost z dlouhodobé paméti, které jsou
konzistentni s pfedlozenym materialem (napf.




’rozpoznat udaje dualezitych historickych udalosti)

1.2 vybavovat si

Opétovné
vyvolavat z
dlouhodobé

paméti

Vybavit si relevantni znalost z dlouhodobé paméti
(napft. vybavit si udaje z dilezitych historickych
udalosti)

2. Porozumét

Konstruovat vyznam z vyukovych sdéleni véetné oralnich, psanych a
grafickych komunikaci

Zjednodusovat
Parafrazovat Prevadét z jedné formy prezentace, napt. numerické, do
2.1 interpretovat jiné, napt. verbalni (napft. parafrazovat dalezita sdéleni
Ptedstavovat a dokumenty)
Vysvétlovat
[lustrovat Nalézt specificky ptiklad nebo ukazku pojmu nebo
2.2 davat ptiklady principu (napfi. davat ptiklady z riznych malitskych
Dolozit ptikladem |stylit)
. Kategorizovat Ur¢it, kam néco patii (napf. klasifikovat pozorované
2.3 Klasifikovat nebo popisované piipady mentalnich poruch)
Zatazovat pop pripacy p
. Abstrahovat Abstrahovat obecné téma nebo hlavni myslenky (napft.
2.4 sumarizovat sl P .
. psat kratka shrnuti udélosti ukédzanych na videu)
Zobecnovat

Vyvozovat zavéry

Extrapolovat Vyvozovat logické zavéry z ptedloZenych informaci
2.5 odvozovat (napft. pti uceni se cizimu jazyku odvozovat gramatické
Interpolovat principy z ptikladi)
Predpovidat
RozliSovat
Urcovat shody mezi dvéma myslenkami, objekty a
2.6 srovnavat Mapovat podobné¢ (napft. srovnavat historické udalosti se
soucasnou situaci)
Ptitazovat
Vytvétet model systému pficin a nasledkd (napf.
2.7 vysvétlovat | Vytvaret modely |vysvétlovat pric¢iny vyznamnych historickych udalosti

ve Francii v 18. stol.)

3. Aplikovat Provést nebo pouzit urcity postup v dané situaci
1x Y Pouzi amé 1l f. délit celé
3.1 provadst Uskutecnit f'_)u21.t pos,tuvp ve znamé tloze gflapr délit celé
viceciferné ¢islo jinym celym Cislem)
37 realizovat Pousit P'ousz pOStl:lp v neznamé uloze (nzzpr. urcit, ve kt?re
situaci se d& pouzit druhy Newtonilv pohybovy zdkon)
4. Analyzovat Rozebrat celek do zakladnich sloZek a urcit, které ¢asti k sobé patfi,
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jaka je celkova struktura a jaky maji ucel

4.1 rozliSovat

Délat rozdily
Rozeznavat
Zameérovat se

Vybirat

RozliSovat mezi relevantnimi a nerelevantnimi ¢astmi
nebo mezi dalezitymi a nediillezitymi c¢astmi
ukazovaného celku (napft. rozliSovat mezi relevantnimi
a nerelevantnimi ¢iselnymi udaji ve slovni matematické
uloze)

Nalézt soudrznost

Int t ve, ., . . L.
ftegrova Ur¢it, jak prvky vyhovuji nebo jak funguji v ramci
o y k f. struk ik historické
4.2 uspoiadat Na&rtnout stru‘ tury (n?pl‘ stru turovat' duv azv IS.tOI‘IC‘ ém
popisu do diikazu pro a proti ur¢itému historickému
1 ctlovani
Oddslit vysvétlovani)
Strukturovat
Ur¢it nazor, ptredsudek, hodnoty nebo zamyslenou
o Provest podstatu predkladaného materialu (napf. ur¢it nazor
4.3 ptisuzovat . . ! . .,
dekonstrukci autora/autorky eseje vzhledem k jeho/jejimu

politickému pifesvédcent)

5. Hodnotit

Vytvaiet hodnoceni na zakladé kritérii a standarda

Usporadat (aby se
mohlo
zkontrolovat)

Zjistit rozpory nebo omyly v postupu nebo vysledku;
urcit, zda proces nebo vysledek je vniting¢

5.1 kontrolovat | Zji§tovat soudrzny/konzistentni; urcit a¢innost zvoleného
postupu (napft. urcit, zda badatelovy zavéry vychazeji
Monitorovat ze zjisténych dat)
Testovat
Zjisti nesoulad mezi vysledkem a vnéjSimi kritérii,
urcit, zda vysledek ma vnéjsi soudrznost/konzistenci;
5.2 kritizovat Hodnotit zjistit vhodnost postupu u daného problému (napf.

posoudit, ktera ze dvou pouzitych metod je lepsi, pokud
jde o feSeni daného problému)

6. Tvorit

Skladat elementy dohromady tak, aby vytvorily koherentni nebo
funk¢éni celek; reorganizovat elementy do nového uspoiadani/vzorci
(pattern) ¢i nové struktury

Ptijit s alternativnimi hypotézami, které jsou zaloZzeny

Stanovovat e y . .
6.1 generovat hvbo tZzV na kritériich (napft. stanovit hypotézy ve vztahu k
ypotezy pozorovanému jevu)
Vytvorit postup, ktery vede k uspéSnému vyteseni
6.2 planovat Navrhovat n&jakého ukolu (napf. vytvotit vyzkumny text na dané

historické téma)




Ptijit s novym vysledkem (napt. vybudovat

6.3 budovat Zkonstruovat obydli/domov s uréitym zadmérem)

Autofi Anderson & Krathwohl (2001) zdiiraziiuji u kognitivnich procest vyraz v gerundiu
(ptiblizn€ podstatné jméno slovesné), ¢imz chtéji upozornit na specifi¢nost ptislusného
kognitivniho procesu. Z praktickych diivodu se od origindlu odchylujeme a pouzivame ¢inna
slovesa (aktivita, proces), abychom odlisili proces od vysledku/poznatku/cile, coz je
vyjadiené podstatnym jménem, viz obrazek 1.

U Andersona & Krathwohla (2001) je nutné zdtraznit pravé onu dvoji dimenzionalitu. Vice o
této revizi a jejim vyuziti v ¢eskych RVP pise Hudecova (2003) z Vyzkumného tstavu
pedagogického v Praze. Ve svém prispévku na seminafi v Tel¢i, fijen 2003, porovnava obé
verze. Porovnatelné jsou prave jen v dimenzi kognitivnich procest, protoze dimenze znalosti
v pivodni taxonomii chybi. Ta byla prezentovana v Brunerové modelu. V této dimenzi se
zduraziuji Cinnostni slovesa, tj. co zaci ¢ini/délaji (maji ¢init/maji délat). Chybou by bylo
chéapat RBT jako jinak pfeskupené hierarchické stupné v kognitivnich procesech, kde v nové
verzi stoji nejvyse ,tvorit* misto ,,hodnotit™, viz obrazek 2.

Bloomova taxonomie [1956) Revidovand Bloomova taxonomie [2001)

Hodnoceni

Analyza Analyzovat

/ Aplikace \ / Aplikovat \
/ Porozuméni \ / Pochopit \
/ Zapamatovani \ / Zapamatovat \

Obrazek 2. Bloomova taxonomie kognitivnich vzdélavacich cild, plivodni (Bloom et al.
1956) a revidovana (Anderson & Krathwohl 2001)

Lze fici, Ze nejednoznaénost provazi Bloomovu taxonomii po celou dobu jejiho pouzivani.
Byl to také diivod jeji revize. AvSak jeji urcita jednoduchost a pouzitelnost v praxi je jeji
vyhodou, ktera ji stale ve vzdélavani/ve Skolach udrzuje. V naSem ptipad¢ ndm pomuze
analyzovat vzdélavaci cile v geografické edukaci a pomlize ndm pozvednout geografické
vzdélavani z popisného a encyklopedického charakteru.

Marzano & Kendall (2007, str. 11) pfichdzeji s Novou taxonomii vzdélavacich cila. Jejich
model chovéani (Model of Behavior), ktery je zaméteny na Zaka samotného, jeho ,,dimenzi*,
jeho rozhodovani ,,jit do toho*, chtit se vzdélavat. Jedna se o zaklv systém metakognitivni,
ve kterém si stanovuje cile a strategie, dale kognitivni systém, ve kterém zpracovava
relevantni informace. Zamérn¢ pouzivame vzdélavaci cile, protoze jeden ze zamérti Marzana
& Kendalla (2007) bylo integrovat kognitivni, afektivni a psychomotorické cile do jednoho
modelu (viz tabulka 3).



Z predlozené¢ho modelu vyplyva, ze vychazi z predeslych ,,osvédcenych” a dostatecné
znamych taxonomii vzdélavacich cilt (Bloom 1956, Krathwohl 1964, Anderson & Krathwohl
2001 a dalsi). Vyuziva domény znalostni (informace, mentalni a psychomotorické procesy).
Marzano & Kendall v systémech mysleni vychazeji z RBT a ¢leni je do vice trovni,
kognitivni na obnovované, pochopené, analyzované a pouzivané, dale nasleduje
metakognitivni systém a systém ,,pfemysleni o sob&* (self-system), tak jak jsme jiz uvadéli
vyse.

Tabulka 3 Nova taxonomie a tfi domény znalosti (Marzano & Kendall 2007)

"}“axon? mické Systémy mysleni Domény znalosti
urovné
|Urovef1 1 ‘Obnovovéni (Retrieval) ‘I Informace
|Uroveﬁ 2 ’Pochopeni (Comprehension) ‘H Mentalni postupy
Urovei 3 Analyza (Analysis) LI Psychomotoricke
postupy

Uroven 4 POI.J?IVEl'nl znalosti (Knowledge

Utilization)
|Urovef1 5 ‘Matakognice (Metacognition)
|Uroveﬁ 6 ’Pfemyéleni 0 sob¢ (Self-system Thinking)

Pro ptehledngjsi a srozumitelnéj$i vyuZiti taxonomie pouzijeme piiklad z geografického
vzdélavani. Jde o informace, které zahrnuji rizné lokality, s riznymi piirodnimi a humannimi
jevy. To vSe ma vliv na rozvoj regionu. V rdmci mentalnich postupii to znamend védét
napiiklad jak Cist a pouzivat vrstevnicovou mapu, nebo jak Cist a pouzivat politickou mapu. V
ramci psychomotorickych postupti to znamena umét tuto mapu vytvorit 1 tim, Ze si tvlirce
piimo v terénu shromdzdi informace a ud¢€la si pfedstavu o tomto terénu (role zemeémetice).

Odlisnost modelu Nové taxonomie od RBT dokumentuji Marzano & Kendall (2007, str. 14)
na ptikladu, pouzitého vyse: ,,Student se nauci pouzivat/aplikovat Setrny pristup, ktery se
pouzivd v ochrané Zivotniho prostiedi — zmensit objem — opakované pouzivat — recyklovat®.
V Nov¢ taxonomii (Marzano & Kendall, 2007) bude tento cil zatazeny do analytickych
aktivit v rdmci systémil kognitivnich procest a bude zatazeny do informaci v rdmci typta
znalostni domény.

K ¢emu jsou taxonomie vzdélavacich cili?

V ucitelové praxi maji taxonomie nasledujici vyznamy (podle Marzano & Kendall, 2007, str.
14-15):

1. pomahaji vytvofit vzdélavaci cile nebo je pomahaji klasifikovat;

2. vytvareji pomucku/rdmec pro hodnoceni vzdélavacich cilu;

3. vytvareji ramec pro navrhované celostatni a mistni standardy, kterym rozumi také
zaci/studenti; dodavame, ze i rodice a laicka vefejnost;

4. je to ramec pro navrhovani kurikula;



5. je to ramec pro kurikulum, které vede k rozvoji mysleni (odpoutani od drilu a tupého
procvi¢ovani, ktery vSak na urcité Grovni pozndvani/vzdélavani musi byt,
behavioristicky ptistup).

Marzano & Kendall (2007, str. 16) vysvétluji rozdil mezi modelem/teorii, kam fadi sviij
model, a ramcem (framework), kam fadi i RBT. Model ¢i teorie podle nich pomaha uzivateli
pochopit a predikovat jevy. Rdmec je voln€jsim uspotadanim principi, které charakterizuji
dany jev, ale nemusi nezbytn¢ umoznovat predikci jevii. Bloomova taxonomie je tak podle
Marzana & Kendalla rdmcem, ktery charakterizuje Sest obecnych kategorii a pomaha tak
edukatoriim pochopit mnohotvarny charakter vyuky.

Nova taxonomie (Marzano & Kendall 2007) je podle jejich autort modelem nebo teorii,
protoZe usiluje o predikci, naptiklad specifického chovani ve specifickych podminkéach, nebo
napomaha pochopit a rozumét predstavam jednotlivce o rozhodovani chtit se ucit, o jeho
motivaci.

Co maji obé taxonomie shodné? Anderson & Krathwohl (2001) a Marzano & Kendall (2007)
zdlraziuji rozvoj chovani zaka a rozvoj obsahu. Marzano & Kendall (2007, str. 17) cituji
Tylera (1949), ktery tvrdil pfi stanovovani vzdélavacich cilt:

vevr

chovani, které se ma rozvijet u Zaka, a aby urcovaly obsabh..., ve kterém dosazené chovani ma
fungovat.* (str. 30; In Marzano & Kendall 2007, str. 17)

Pasch et al (2005, str. 46) tento Tylerav princip specifikuji ve tfech kategoriich cilt:

1. cile, které zakiim poméhaji pochopit a zvladnout dilezité ucivo (obsah) né¢kterého ze
Skolnich pfedmétt (tfeba zemépisu);

2. cile, které souviseji se sou¢asnymi potiebami spolecnosti, v niz Zaci Ziji;

3. cile, které souviseji s osobnimi potfebami a z&jmy zaka.

Pro potieby geografické vyuky, kde vzdélavaci obsah je velmi dynamicky a v nékterych
faktech (napf. politickych) ménlivy, se jevi jako velmi uzitecny cil zaméfeny na aktudlnost a
soucasné potieby spolecnosti. Na zaklad¢ studia geografickych o¢ekavanych vystupi je nutné
zdUraznit, ze je v Ceském geografickém vzdelavani malé uplatiiovani cild, které jsou
zamé&fené na osobni potieby a zajmy zakd (matakognitivni cile).

Jak pracovat s revidovanou Bloomovou taxonomii?

Znovu opakujeme, ze klicova jsou ¢inna slovesa (viz tabulka 2), ktera urcuji zafazeni
ocekavaného vysledku do piislusné kategorie. Uvedeme si ptiklady z oboru geografie (RVP
ZV, obor geografie), kde jsme vybrané o¢ekavané cile podrobili analyze na zakladé RBT
(Anderson & Krathwohl 2001). Analyzu provadélo 24 studenti ucitelstvi na FP Technické
univerzité v Liberci na podzim 2010.

Ptiklad 1: Zak rozlisuje zasadni prirodni a spolecenské atributy jako kritéria pro vymezeni,
ohraniceni a lokalizaci regionii svéta

Tabulka 4 Priklad 1: zarazeni do revidované Bloomovy taxonomie podle studentii
ucitelstvi TU v Liberci (n=24, podzim 2010)
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Klicové ¢inné sloveso je rozliSovat. To je jiz mySlenkova operace, ktera je vySe nez pouhé
vyvolavani z dlouhodobé paméti. Piesto se da fici, ze takto pouzité sloveso neni chapano
respondenty shodné€. Vétsi skupina jej chape jako zarazovat nebo dat do kontrastu, coz patii
do urovné ,,porozumét®. Dalsi mensi skupina chape ¢inné sloveso rozliSovat jako vymezovat,
odd¢€lovat (viz i uvedeny vysledek) a pak se dostava do kategorie ,,analyzovat*.

V porozuméni respondenti spiSe chapali védomostni dimenzi v Grovni ,,faktd®, v analyze v
urovni ,,poymu‘ ¢i ,,procest*. Nutno zdiiraznit, ze se pohybujeme v trovni piedstav ¢i
zamysleného kurikula. Miize zde hrat také velkou roli nahodilost. V nasem ptipad¢ se
respondent (budouci ucitel zemépisu) piihlasuje bez dlouhého rozmysleni k trovni

nastaveného cile.

V realizované vyuce pak mize nastat dvoji pohyb ve vysledku (vynechame situaci, kdy se
budouci ucitel bude drzet prezentované mozna reprezentované urovné, protoze podvédomé
vnima, Ze ¢im vyse je v hierarchii, tim Iépe):

1. z analyzy sklouzne do faktografie a encyklopedi¢nosti, s pfipadnym piesahem do
porozumeéni;

2. ze zapamatovani fakti zacne respondent (budouci ucitel) pracovat se zaky na
pojmech, které pouzije v jednoduché analyze.

Z uvedeného piikladu vyplyva, ze je nutné volit slovesa, ktery by byla standardizovana (do
urcité miry), a vysledek pokud mozno kratce (co nejméné slov) formulovany a srozumitelny.
Velmi dileZita je pak samotna realizace tohoto cile. DileZité je zdiiraznit, Ze hodnoceny cil
explicitné nevyjadiuje Zadnou metakognitivni Groven ani tvofivost.

Piiklad 2: Zdk porovnadva a primérené hodnoti polohu, rozlohu, prirodni, kulturni,
spolecenskeé, politické a hospodarské pomery, zvlastnosti a podobnosti, potencial a bariéry
jednotlivych svetadilii, oceanu, vybranych makroregionit svéta a vybranych (modelovych)
stati.

Tabulka 5 Priklad 2: zarazeni do revidované Bloomovy taxonomie podle studenti
uditelstvi TU v Liberci (n = 24, podzim 2010)

al
| ) ‘Dimenze kognitivnich procest r‘
Dimenze Y |
snalosti 1. 2. 3. . 4. 5. ‘ 6. .
zapamatovat |porozumét |aplikovat |analyzovat |hodnotit |tvofit




(A fakt 0 B 0 o
bpomi o EGEE
|C. postupil ‘ 0 ‘ 1 | 2 ‘ 1
|D. metakognice ‘ 0 ‘ 0 | 0 ‘ 1
b | 0 o1 4 |3

Tento piiklad obsahuje snad vSechny nesvary, které ocekavany vysledek miize mit.
Ocekavany vysledek/produkt je ptili§ dlouhy a obsahuje snad vSechno, co mizeme v geografii
nalézt. Objevuji se zde dve ¢inna slovesa odlisné urovné kognitivnich procest, kterd mohou
ucitele znejistit, ceho vlastné ma dosahovat. Pokud vSechno, pak je to honba za mnoha zajici.
Takeé to respondenti svymi odpovéd'mi naznacuji. Prakticky se pohybuji v celé plose matrice
(s vyjimkou extrémul). V matrici se objevuji dvé koncentrace — porozuméni pojmiim a
hodnoceni postupii. Konkrétné tento o¢ekdvany vystup vola po revizi. Ale takovych
,»pokleski* je v uvedeném dokumentu v uvedeném oboru k nalezeni vice.

A jaké bylo celkové hodnoceni vSech o¢ekdvanych vystupi v RVP ZV v oboru geografie?

Tabulka 6 Expertni hodnoceni v§ech o¢ekavanych vystupti oboru geografie v RVP ZV
(2007) a RVP GV (2007)

| | Zakladni vzdélavani ‘ Gymnazialni vzdélavani
|Dimenze znalosti |

A. fakta | 8 | 5
|B. pojmy | 7 ‘ 14
|C. procesy | 11 ‘ 19
|D. metakognice | 1 ‘ 1
|Celkem ocekavanych vystupi | 27 ‘ 39
|Dimenze kognitivnich procest |

|1. zapamatovat | 1 ‘ 2
2. porozumét | 10 | 13
|3. aplikovat | 3 ‘ 0
|4. analyzovat | 1 ‘

'5. hodnotit | 12 | 14
6. tvofit | 0 | 2
|Celkem ocekavanych vystupi | 27 ‘ 39

Pozn.: vlastni hodnoceni; v gymnazialnim vzdélavani je zahrnuty obor geologie

K vysledkiim, které jsou v tabulce 4, musime pfistupovat velmi opatrné. Je to hodnoceni
autora, které sice vychazi z jeho dlouholetych zkuSenosti, avSak dulezité je vice pohledd,
pocetnéjsi zastoupeni respondentti. Déle je nutné zdlraznit, ze hodnotime oficialni RVP




(zdmérné), které se muze a urcité lisi od Skolnich vzdélavacich programti. Dalsi tskali tohoto
hodnoceni je rozdil mezi zdmérnym a realizovanych kurikulem. Ptesto lze najit vyrazné
vysledky, které potvrzuje praxe.

1. Ocekévané vysledky se koncentruji v kognitivnich procesech ZV a GV do porozuméni
a hodnoceni. Jako podhodnocené se jevi zapamatovani. Muze vSak byt realizované v
postupnosti k vy$§im hierarchiim v této taxonomii. Chybi tvofivost (jinak feceno ¢inna
slovesa, ktera vedou k tvotivosti).

2. V dimenzi znalosti/védomosti lze pfedpoklédat, Ze stoji na nauc¢enych faktech. AvSak
v pfedloze témét chybi explicitné vyjadiend metakognice.

JiZ jsme uvedli, Ze ob¢ taxonomie, RBT a Nova taxonomie, se 1i§i v tom, ze Marzanova Nova
taxonomie vychazi z kritiky RBT a zahrnuje vSechny tfi taxonomie vzdélavacich cild,
Andersonova RBT je vice zaméfena na kognitivni cile, pficemz metakognitivni znalost tvofi
jakysi most/svornik mezi kognitivnimi a afektivnimi cili. Podle Marzana & Kendalla (2007,
str. 18) RBT trpi v ptipad¢ metakognitivni znalosti nejasnym vymezenim. VySe uvedeni
autofi poukazuji na to, Ze metakognitivni znalost jako kategorie nema v RBT stejné postaveni
jako tii dalsi kategorie.

Rozdil mezi obéma kategoriemi, tedy RBT a Novou taxonomii, podle Marzana & Kendalla
(2007, str. 18) je také v samotném vrcholu hierarchie, kde u Andersonovy taxonomie chybi
jakékoliv poméfenti, jak se zak zapojil/angazoval, jak je motivovany v dosahovani
vzdélavacich cili. Tento aspekt je v Andersonové taxonomii podle Marzana skryt v
metakognitivni znalosti.

Zavér

V Cesku jak skon¢ené vzdélavaci programy (Zakladni §kola, Obecna §kola, Narodni skola
atd.), tak také nastupujici vlastni Skolni vzd€lavaci programy vytvorené na zékladé¢ RVP ZV
maji ramcovy charakter a ponechévaji uciteli ¢i Skole prostor jak pro vybér uciva, tak pro jeho
upravu pro potieby zaka. Ucitel se kompetentné rozhoduje, co a jaké ucivo bude ucit, tedy
ono CO, JAK a PROC, a to ve v&t§i mife, neZ tomu bylo v minulosti. S tim vSak vzrostly
naroky na ucitele, jeho kompetence a odpoveédnost. Ucitel-profesional musi rozumét
principtim tvorby kurikula, ,,pfeneseni* kurikula na Zzaky, do jejich kompetenci a ucitel musi
také nést odpoveédnost za vysledky uceni zaki 1 byt napomocny k tomu, aby se zaci pozdéji
uplatnili ve svych Zivotech. Jak ucitel, tak jeho Zaci dnes Ziji ve svéte, ktery je vice
dynamicky a komplikovany, a to klade znacné naroky na flexibilitu a kompetentnost ucitele.
Odpovédnost skoly/ucitele je v tom, Ze musi zaky na zivot v takovémto svété co nejlépe
pripravit (individualni a rodinny zivot, trh prace a dalsi).

V tomto ¢lanku jsme chtéli poukazat, jak hodnotit kvalitu ve vzdélavani. Kvalita se tyka jak
zaku, tak také ucitelll. Kvalita vzdélavani u zaki se tyka toho, jak pracuji, jakych vysledkii
dosahuji, jakym zplisobem a jak si dosazené vysledky ve vzdélavani udrzuji a jak je dokazou
aplikovat ve svém soucasném i budoucim zivoté. Avsak kvalita vzdélavani se tyka i ucitele,
zda nezaklada vyuku pouze na memorovani (behavioristicky ptistup ve stylu zak jako
Pavlovilv slintajici pes) nebo na konstruktivni vyuce zalozené na tvofivosti. Je nutné
zdUraznit, zZe oba piistupy jsou ve skole pouzivané a nutné. Ve tfid¢ jsou minimalné dvé
skupiny zakl (nemluvime o pocetni velikosti, ale o kvalite), které tyto odlisné ptistupy
vyzaduji. Ale kvalita se tyka i ucitele, aby neustrnul na faktografické arovni.



Zikladni Gymnazialni
vzdélavanivzdélavani
Dimenze znalosti

A. fakta 8 5
B. pojmy 7 14
C. procesy 11 19

D. metakognice
Celkem ocekavanych

vystupi 27 39
Dimenze kognitivnich procest

1. zapamatovat 1 2
2. porozumét 10 13
3. aplikovat 3 0
4. analyzovat 1 8
5. hodnotit 12 14
6. tvorit 0

Celkem ocekavanych

vystupt 27 39

Zikladni Gymnazialni
vzdélavani vzdélavani

Dimenze znalosti

A. fakta 8 5
B. pojmy

C. procesy 11

D. metakognice 1 1
Celkem ocekavanych

vystupt 27 39
Dimenze kognitivnich procesu

1. zapamatovat 1 2
2. porozumet 10 13
3. aplikovat 3 0
4. analyzovat 1 8
5. hodnotit 12 14
6. tvofit 0 2
Celkem ocekavanych

vystupt 27 39

K ¢emu je dobra taxonomie vzdélavacich cilt (educational objectives)? Lze ji vyuzit pro
vlastni praci ucitele? Je uzitecna pro vytvareni standardi?

Jednoducha a stru¢né odpovéd’ by byla: vSude tam, kde potfebujeme rozliSovat obtiznost
uciva (diferenciaci) a kde planujeme a kontrolujeme dosazené vysledky vyuky, naptiklad
standardy vzdé€lavacich cila.

Pro nase tcely se budeme zabyvat predev§im Bloomovou taxonomii kognitivnich cilt
(Bloom, et al., 1956) a Andersonovou a Krathwohlovou (Anderson & Krathwohl 2001)
revidovanou Bloomovou taxonomii (dale RBT), avSak neni mozné zcela pominout i
vzdélavaci afektivni cile (Krathwohl, et al., 1964) a psychomotorické (Simpson, 1972; in:



Fontana, 2003), a také novou taxonomii, se kterou prichdzeji Marzano & Kendall (2007).
Pouzivani a vyuziti taxonomie ukazeme na ptikladech z ¢eského geografického vzdélavani.

V Ceském vzdélavani Hudecova (2003) reaguje na revizi Bloomovy taxonomie Andersona a
Krathwohla (2001) a informuje o ni odbornou vetejnost. . Na Slovensku se dostala
revidovana Bloomova taxonomie do vladniho dokumentu Vzdelavanie pre zivot (Gonda, a

dalgi, 2008).

v

po nejvyssi hierarchicky stupen vybranych autort.
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1.Autor: Recenzentl VloZeno: 05. 05. 2011 14:36

Clanek zpracovava problematiku nékterych taxonomii vzdélavacich cilti od Blooma (1956) k
Simpsonovi (2003). Dtiraz pak klade na taxonomii Adersona&Krathwohla (2001). Vhodné
vymezuje, pro¢ je dobré se taxonomiemi zabyvat a na ukdzce z hodnoceni ocekévanych
vystupll zemépisu/geografie ukazuje i praktické vyuziti taxonomii pro hodnoceni cilii.
1.Autor: Jaroslav VavraVloZeno: 16. 05. 2011 08:45

Neni aktualni.
2.Autor: Jan NovakVlozeno: 25. 02. 2012 23:58

Mohl by pan Vavra upfesnit, co m¢l na mysli svym komentarem? Co je z tohoto ¢lanku
neaktualni? Nebo reaguje na recenzenta? Dékuji

3.Autor: Jaroslav VavraVlozeno: 04. 03. 2012 16:19
To Jan Novak:

Ve svém komentafi jsem nabizel zdjemciim vyzkouset si pfimo na ocekavanych vystupech
RVP ZV (geografie) hodnoceni téchto vystupti podle revidované Bloomovy taxonomie
(RBT). Ta zkouska (I1épe jen vyzkousSeni si formou dotazniku) probihala na e-learningovém
portalu mého pracoviste. Pii aktualizaci a re-organizaci tohoto portalu ped rokem jsem se
rozhodl tento link odstranit. Vedla mne k tomu nejen zména v portalu mého pracoviste, ale i
mala (nulovd) odezva mezi zdjemci mimo mé pracoviste.

Jinak povazuji obsah ¢lanku za velmi aktudlni. Snad jesté vyznamnéji nez kdyz jsem jej psal.
Stale se setkavam s lidmi, ktefi kritizuji, Ze se u¢i memorovani a encyklopedicky. Kdyz se
jich zeptam, tak jak jinak, vypadnou z nich kli§¢ jako "syntéza" nebo "ucit v souvislostech"
nebo "hlavné ne jenom fakta" ¢i néco na tento zptisob. Ale tézko soudit, tieba pak ve tfidé uci
ve vysSich patrech RBT. Mozn4 jim text pomize se vyjadfovat jinak a obhajovat kvalitu své

vyuky.
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