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ANTROPOLOGIE x ARCHEOLOGIE

n,archeologicti“ antropologové Vs archeologové
(USA) (,,Stary svét”)

,V americkém prostredi je archeologie povazovdna za
velice integrdlni soucdst antropologie. Vétsina
akademickych archeologi je k nalezeni v ,,oddéleni
antropologie”, kde je archeologie pokladdna spise za
soucdst tohoto oboru nez za samostatné pole s

vlastnimi vysadami, jak je tomu ve Starém svéte.”
(Paul G. Bahn, 2007)

SOCIOKULTURNI vs ANTROPOLOGICKA

ANTROPOLOGIE ARCHEOLOGIE

prostorova/geograficka perspektiva casova perspektiva
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ARCHEOLOGICKA ANTROPOLOGIE

< » antropologicka subdisciplina zabyvajici se vyzkumem
" artefaktu, které predstavuji materidlni doklady
cilevéedomé lidské prace

> archeologie predstavuje integralni soucast
antropologickych vyzkum; , kulturni antropologie
minulosti”

'» » cilem je rekonstrukce kulturni historie a zaniklého
zptisobu Zivota v kontextu vyvojovych promén lidské
kultury

» predmétem vyzkumu je studium a vyzkum rozmanitosti
~lidskych kultur v ¢asové perspektivé

> zdrojem empirickych dat jsou archeologické prameny
nachazejici se na nalezistich, které zahrnuji zachované

‘ el lidské vytvory (artefakty) a prirodni predméty/vlastnosti
vy pocelly nad humny 2013 vzniklé neuvédomovanou lidskou ¢innosti (ekofakty)
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ARTEFAKTY/EKOFAKTY > PRAMENY -> ARCHEOLOGICKE KULTURA

» zdrojem empirickych dat jsou archeologické prameny nachazejici se na nalezistich, které
zahrnuji zachované lidské vytvory (artefakty) a prirodni predméty/vlastnosti vzniklé
neuvédomovanou lidskou ¢innosti (ekofakty)

» jednotlivé ndlezy tvofi nalezovy celek - zdkladni jednotku archeologickych prament
vystupujici v podobé komplexu vzdjemné propojenych artefaktt a ekofaktll odrazejici
(pre)historickou udalost; komplex formalné a funkéné podobnych artefaktl vykazujici znaky
jedné kulturné-historické tradice tvori archeologicky typ

» archeologicka kultura — geograficky uzavieny komplex pramenut (artefakty, ekofakty,
prirodni predméty) obsahujici informace o zkoumaném obdobi a reprezentujici konkrétni
historické spolecenstvi; obvykle se jedna o etnicky neurcitelné spolecenstvi lidi se stejnou
kulturni tradici = nazvy jednotlivych arch. kultur podle nalezisté, typického tvaru artefaktd,
vyzdoby apod.

» archeologicka kultura tvoti spolecenstvi uméleckého stylu, jehoZ vyrazem v dochovanych
pamatkach jsou artefakty (kamenné ndstroje, keramika, kov), které reflektuji SirsSi modu; tvori
zfejmeé politicky, nabozensky, hospodarsky i obecnym uméleckym stylem stabilizované
spolecenstvi, které uznava spolecné hodnoty
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KULTURNI TYP

» oznaceni tridy kulturnich systémd, jejichZ podstatné kulturni prvky a komplexy je mozné
identifikovat v rlznych spole¢nostech v ¢ase a prostoru tvori kulturni typ

» kulturni typ netvofi vSsechny komponenty dané kultury, nybrz pouze funkéné a strukturdlné
spjaté kulturni prvky a komplexy spolecné dvéma nebo nékolika sveétovym kulturam

» podobné/stejné kulturni typy vznikaly u rlznych historickych spolecnosti nachazejicich se na
podobné urovni socioekonomického vyvoje na néz pusobily podobné demografické,
ekonomické, technologické a ekologické faktory = nezavislé na sobé vznikaly
podobné/stejné kulturni typy

» rozdily mezi jednotlivymi typy jsou pfevaziné materialni povahy = hospodarsko-kulturni typ

lov, sbér, rybolov

KULTURNI TYPY > zahradnictvi, chov dobytka

produktivita prace a zvétSovani

dvyrobk Fiti Zny 13
nadvyrobku orba s vyuzitim taznych zvirat

» pozornost se vénuje i vyvojové dynamice = kulturni zmény - kulturni inovace a invence
(EnKZ) a kulturni difuze a migrace (ExKZ)
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ANTROPOLOGIE vs. ARCHEOLOGIE

» archeologie po dlouhou dobu existuje jako samostatny védecky obor; v prabéhu 19.
stoleti dochazi ke sblizovani archeologie s etnologii a fyzickou antropologii

» pfianalyze archeologickych nalez( stdle vice prevlada antropologicka interpretace,
ktera se nejvice projevila ve dvou paradigmatech studia ¢lovéka a kultury -

evolucionismus difuzionismus/migrace
STUDIUM PROMEN KULTURY b STUDIUM PROMEN KULTURY
V CASE ' V GEOGRAFICKE PERSPEKTIVE

» ve 30. letech 20. stoleti se sepéti archeologie, antropologie a etnologie rozvoliiuje (=
pad difuzionismu); 60. |éta 20. stoleti - revitalizace evoluc¢niho mysleni

NEOEVOLUCIONISMUS > PROCESUALNiIi ARCHEOLOGIE
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PARADIGMATA V ARCHEOLOGICKE ANTROPOLOGII

paradigma — soubor problémU a jejich vzorovych reseni charakterizujicich urcitou
védeckou komunitu v urcitém politicko-kulturné-spole¢enském obdobi

1. Romantismus - 19. stoleti; archeologické prameny prodluzuji narodni minulost

2. Evolucionismus - 19. stoleti; artefakty se vyvijeji obdobné jako zivé organismy -
periody + archeologicky typ

3. Kulturni historie - 20. stoleti; difuzionismus, migrace a miSeni - historie etnik,
archeologické kultury

4. Procesualismus - 60. a 70. |éta XX. stoleti; kultura jako extrasomaticky adaptivni
systém - L. Binford

5. Postprocesualismus - 80. [éta XX. stoleti; symbolicka a kognitivni funkce artefaktl -
archeologické prameny jako texty, pluralita vykladu minulosti -
|. Hodder
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ARCHEOLOGIE V ANTROPOLOGII

» obor pojednavajici o urcitém segmentu lidského svéta zaloZzeného na artefaktech;
zabyva se lidskym svétem minulosti na zakladé archeologickych prament — smyslem
neni objevovat artefakty, ale zivot; k jeho objeveni vSak potfebujeme dobre tyto
artefakty znat

19. stoleti; archeologie vedena nalezy, které induktivnée
zpracovava

Empirismus >

procesualismus, 20. stoleti; archeologie vytycuje
—>| problémy a testuje jejich reseni, cilem vyzkumu je
odpovéd na otazku

Nova
archeologie

2. polovina 20. stoleti; archeologie zdlrazriuje smysl
> artefaktd v souvislosti se znakovou funkci, klade otazky
po funkci, vyznamu a smyslu archeologickych struktur

Post
procesualismus
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BIOARCHEOLOGIE — NOVA SYNTEZA?

» rozvoj od 70. let XX. stoleti (J. Buikstra):

,bioarchaeology as a multidisciplinary research program addressing questions of burial,

social organization, behavior and activities, palaeodemography, population interaction,

diet, and disease took hold in the United States in the late 1970s. This definition is used
almost exclusively for the physical remains of humans.”

Buikstra, Jane E. 1977. Biocultural dimensions of archeological study: A regional perspective. In Biocultural adaptation in prehistoric
America. Edited by R. L. Blakely, 67-84. Proceedings of the Southern Anthropological Society 11. Athens, GA: Univ. of Georgia Press.
Buikstra’s definition of bioarchaeology as a multidisciplinary research program addressing questions of burial, social organization,
behavior and activities, palaeodemography, population interaction, diet, and disease took hold in the United States in the late 1970s.
This definition is used almost exclusively for the physical remains of humans.

Clark, J. G. D. 1972. Star Carr: A case study in bioarchaeology. Reading, MA: Addison-Wesley.
Clark termed his study of faunal remains from the Star Carr site in Yorkshire, England, “bioarchaeology,” marking the invention and

earliest use of the word.

Clark, J. G. D. 1973. Bioarchaeology: Some extracts on a theme. Current Anthropology 14.4: 464-470.
With this article, Clark defined bioarchaeology both as “the archaeology concerned first and foremost with life,” (p. 464) and as “the
archaeology of how men occupied territories and maintained life” (p. 466).

Bioarchaeology - Anthropology - Oxford Bibliographies



https://www.oxfordbibliographies.com/view/document/obo-9780199766567/obo-9780199766567-0121.xml

BIOARCHEOLOGIE — NOVA SYNTEZA?

The word bioarchaeology was first used in 1972 by the British archaeologist Grahame Clark (see Clark 1972), who employed the term to describe his
analysis of faunal remains at Star Carr, a prehistoric site in North Yorkshire, England, and was further defined in Clark 1973. Clark was primarily
interested in palaeoeconomics, or the evolution of the relationship between humans and their environment. The focus on faunal remains allowed
Clark to discuss prehistoric economies in terms of hunting, butchering, and other practices. The term was independently invented in the late 1970s
by anthropologist Jane Buikstra. Influenced by the New Archaeology and the tradition of US four-field anthropology, Buikstra 1977 outlined a
bioarchaeology that emphasized the need to generate and solve research questions about past human populations, in contrast to the strongly
descriptive skeletal studies that had been done in previous eras of American archaeology. Within the United States, the term “bioarchaeology”
caught on as a way to describe the study of human skeletal remains from archaeological sites. In the United Kingdom, bioarchaeology sometimes
refers to the study of all or a subset of biological remains (human, animal, and plant) and may be interchangeable with the term “osteoarchaeology.’
Although the definition of bioarchaeology is still quite broad in much of the world, this bibliography employs the denotation of the term commonin
the United States, where bioarchaeology deals with human skeletal remains, zooarchaeology deals with faunal remains, and palaeoethnobotany
deals with plant remains.

4

The study of the human bodies of past cultures, bioarchaeology became a major research area in the social sciences by the late 1970s. Originally
influenced by the development of New Archaeology in the United States, bioarchaeology has become one of the more scientifically focused fields of
social research (see also the OBO article on Processual Archaeology). By blending archaeology, biology, and cultural anthropology with theory and
methods drawn from sociology, demography, chemistry, statistics, history, and forensics, among others, contemporary bioarchaeologists bring a
multidisciplinary perspective to the past 10,000 years of humanity. Within that time-frame, humans developed agriculture and domesticated animals;
both of these cultural advances have proven detrimental to the human body, particularly in terms of a decrease in health, which bioarchaeologists
can see in the patterning of disease and trauma in skeletal remains. Economic changes such as the advent of agriculture also brought changes in the
activities and behaviors that people engaged in, with a division in labor along gender lines evident in the biological remains of many societies. Another
hallmark of humanity is migration: Homo sapiens have successfully inhabited much of the earth, with our cultural capabilities allowing us to invent
ways of dealing with new ecological challenges and our biological make-up allowing us to adapt physically to new environmental conditions. Yet
struggles for land and other necessary resources have a lengthy history, much of which can be read in the injuries seen in the skeletons of people
subjected to violence and warfare. Bioarchaeology seeks to tell the stories of our collective ancestors. From the Roman legionnaire to the indigenous
Britons he was tasked with subduing, from the sacrificed Aztec child to the people whose lives depended on the appeasement of their deity, from the
African woman brought to the United States through the transatlantic slave trade to her white owners, bioarchaeology strives to understand how
these people both individually and collectively contributed to world history.



https://www.oxfordbibliographies.com/view/document/obo-9780199766567/obo-9780199766567-0056.xml
https://www.oxfordbibliographies.com/view/document/obo-9780199766567/obo-9780199766567-0121.xml#obo-9780199766567-0121-bibItem-0002
https://www.oxfordbibliographies.com/view/document/obo-9780199766567/obo-9780199766567-0121.xml#obo-9780199766567-0121-bibItem-0003
https://www.oxfordbibliographies.com/view/document/obo-9780199766567/obo-9780199766567-0121.xml#obo-9780199766567-0121-bibItem-0001

Bi3170 Antropologie pravéku

ARCHEOLOGICKE PRAMENY
DOKLADY ZANIKLEHO LIDSKEHO SVETA
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ARCHEOLOGICKE PRAMENY

veskeré predméty (a soubory predmétu) nesouci nepsanou informaci o minulém lidském
svété

» z AP oddélujeme historické (psané) prameny a predméty ze sou¢asného svéta
(*archeologie moderni spole¢nosti); naopak soucasti AP jsou objekty napriklad z oblasti
vytvarného uméni (dnes vsak samostatnym oborem)

» ruzné komplikovany vztah archeologie antropologii/etnologii a k nékterym oblastem
historie (= psané prameny x materialni kultura)

» zcela nevhodné jsou empirické definice AP — napft. spojeni AP s polohou v zemi a jejich
ziskavanim nebo ztotoznovani AP s materialni kulturou

archeologické prameny jsou nositeli symbolického vyznamu odkazuijici se k
,duchovnosti, kterda nema s materialnem nic spolecného
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ARCHEOLOGICKE PRAMENY

» AP lze ttidit podle nékolika hledisek:
e podle manipulovatelnosti — movité a nemovité
e podle materiadlu, z néhoz je artefakt vyroben
* podle predpokladaného ucelu artefaktu

* podle ucelné lidské aktivité — artefakt, ekofakt a naturfakt

ARTEFAKT — EKOFAKT — NATURFAKT

A: predmeét vytvoreny intencionalné lidskou Cinnosti slouzici k néjakému ucelu —
jednoduchy, kombinovany a slozeny; formalni a prostorové vlastnosti

E: lidé neintencionalné plsobi na svoje artefakty a na okolni pfirodu, ¢imz méni
nékteré jejich vlastnosti (vznikaji ekofaktové vlastnosti), ekofakt jako dlsledek
lidské Cinnosti — entity jako produkt lidské intence, ekofaktové vlastnosti

N: prirodni prameny; prvky prirodniho prostredi, které ¢lovék neovlivnil, ale ty

pUsobily na néj; prvky, které ¢lovék neovlivnil (ani ty jeho), ale nesou informaci o
lidském svéete
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JAK ARCHEOLOGICKE PRAMENY VZNIKAIJI?

» Clovék minulé doby se pohyboval v Zivém svété, ktery mél svou prirozenou dynamiku,
probihajici v realném case - v tomto Case vytvarel své artefakty a plsobil ekofaktové
zmeény ve svém prirodnim okoli

» to, co ndm z této doby preZiva a vytvari archeologické prameny svou dynamiku ztratilo
— mrtvé predmeéty soucasného svéta, dramaticky redukované a zpravidla i
dezintegrované na fragmenty, soucasti a dily

» u ,mrtvych” predmétl nelze pozorovat jejich pohyb, kauzdIni a jiné souvislosti — jsou
nendvratné oddéleny od svého dynamického Cinitele, ¢clovéka minulosti

» se svou ,smrti“ artefakty ztraceji vSe, co je od ¢asu neoddélitelné — ucelovost, motivaci
jejich vyroby apod. = hlavni zdroj specificnosti archeologie, jeji metodologie a teorii

» obor, ktery se zabyva pfreménou Zivého svéta na archeologické prameny vychazi z tzv.
teorie transformace (kvalitativni a kvantitativni transformace); na dilc¢i problémy
ekofaktl (napf. rozpad lidské kostry) lze vyuzit poznatkd tafonomie
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ARCHEOLOGICKE PRAMENY JAKO ZDROJ INFORMACI

» archeologické prameny predstavuji empiricka data, ktera jsou oproti nékdejsi zivé
skutecnosti radikalné kvalitativné i kvantitativné pozménéna

» zanikova transformace pfipravila prameny o pozorovatelny ¢as, proto nelze jednoduse
rozpoznat jejich ucel a dalsi kategorie - metody ,inverzni transformace” sméruijici k
poznani minulosti ¢lovéka

ANALYZA — SYNTEZA STRUKTUR — INTERPRETACE

A: rozklad archeologického kontextu na ¢asti (objekty a deskriptory) — fyzicky x
myslenkovy
SS: opétovné slozeni analyzovaného kontextu a jeho zobecnéni = abstraktni

objekty odpovidajici pravidelnostem - strukturam

Lprameny mluvi samy za sebe”, spojeni s etnologickou a historickou analogii, vliv
prevladajiciho paradigmatu, modely; archeologické prameny jako texty
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ARTEFAKT JAKO STRUKTURA | JAKO UDALOST

» artefakt Ize chapat nejen jako produkt ¢innosti spolec¢nosti, ale spole¢nost i vytvari -
pravidelnost/struktura, prostfednictvim které lidé strukturuji/usporadavaji svlij svét

» kazdy artefakt je také individuem, neopakovatelnou entitou, kterd vznikla, plnila své

ucely a zanikla = uddlost v lidském svété, kterou lze podchytit individualitu artefaktt i
jejich tvlrcd

ARTEFAKT

Struktura Udalost
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CLOVEK A LIDSKA SPOLECENSTVI
(ARCHEOLOGICKA TEORIE)
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CLOVEK A LIDSKA SPOLECENSTVI

» archeologicka antropologie je soucasti teorie lidského svéta - ¢asti Zemé, kterou
¢lovék prostrednictvim svych artefaktd vytvoril nebo pozmeénil; lidsky svét tvori:

» artefakty + ekofakty
* cClovék a lidska spolecenstvi, ktera clovek produkuje

e texty” tj. produkty zalozené na symbolech a znakovych systémech
(jazyky)

» archeologicka antropologie se zabyva minulym (,mrtvym®) lidskym svétem, ktery neni
bezprostfedné spojen s Zivymi/soucasnymi aktéry

» zakladnim pojmem lidského svéta je ARTEFAKT, ktery je oddélitelné spojen s
¢lovékem/spolecenstvim a jehoZ tvorba navazuje na formy a technologie, které byly
znamy dfive ve formé vzorl a vyrobnich postupl = kontinuita a vzajemny kontakt lidi

» tvorba artefaktl neni mozna mimo lidskou spolec¢nost a zaroven plati, Ze lidska
spolec¢nost nemUZe existovat mimo proces tvorby artefakt(
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CLOVEK A LIDSKA SPOLECENSTVI

» do lidské tvirci tradice se dostavaji jen ty artefakty, jejichz forma je spolecensky
akceptovana pro jejich ucel (nemusi se nutné jednat o prakticky ucel) a expresivitu
(spolecensky uznanou obvyklost)

» kazdy clovék netvori totéz - tvorba nejen pro sebe, ale i pro jiné lidi - délba ¢innosti
— rozdélovaci a smeénné mechanismy - vznikaji vazby mezi jednotlivci, vznika lidska
spolecnost

Neexistuje clovék bez artefaktu a naopak

oo/

» Clovék neni prirodni bytost Zijici v souladu s prirodou = nerozlu¢né spojeni s artefakty,
texty a ekofakty vytvaii nové jsoucno = druha lidska pfiroda, LIDSKA KULTURA

,Predlidska priroda je jen kulisa na scéné, na niZ clovék se svymi artefakty a texty

realizuje zcela novou hru”
(E. Neustupny, 2007)
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VARIABILITA ARTEFAKTU

» variabilitu artefaktd lze vysvétlit nékolika teoriemi, které jsou vétSinou podminény
vladnoucim paradigmatem:

 zmény v ¢ase - chronologické tridéni artefaktl
* vyvoj/evoluce = postupny vyvoj k dokonalejSim formdm; evolucionismus

* historické faktory - migrace a kontakt mezi riznymi etniky, difuzionismus;
kulturni vlivy

* vliv ekosystému - adaptace a vznik odliSnych forem kultury; kulturni ekologie a
kulturni materialismus

* symbolické artefakty - kontakt, moc

* individualita tvUrce
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UCEL ARTEFAKTU

» Ucel jako kategorie hodnoceni artefaktu neni v archeologickych pramenech pfimo
pozorovatelna (predpoklad ¢asu); ucel se proto odhaduje podle nékolika model: (a)
instrumentdlni (prostredky/“néastroje” k dosazeni néjakého ucelu) a (b) expresivni (néco
vyjadruje)

e prakticka funkce - schopnost slouzit k néjaké praktické Cinnosti
» spolecensky vyznam = prostredek tvorby vztaht mezi lidmi/aktéry

* komunikace - prostredek sdélovani myslenek mezi aktéry - symbolicky a
znakovy vyznam (- postprocesualni paradigma)

» velmi ¢asto maji artefakty praktickou, spolecenskou i symbolickou vlastnost soucasné

Prakticka funkce Spolecensky vyznam Symbolicky smysl

Sekera Formovani dreva Délba prace Symbol uréitého bozstva

Odév Ochrana jednotlivce Diferenciace podle pohlavi/jinda  Komunikace a status ve
spolecnosti

Hrob Odstranéni mrtvého z Zivého Spojeni pribuznych s pfedkem Komunikace se svétem mrtvych

kontextu

Neustupny 2007
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EXPRESE ARTEFAKTU

» lidska kultura ma arbitrarni vlastnosti neslouzici komunikaci, které jsou Gzemné a ¢asové
specifické

» artefakty maji urcitou, neinstrumentdlni, formu, kterd nevychazi z jejich ucelu >
vyjadruje néco obvyklého, vlastniho, pripadného, vhodného a zadouciho

» obvyklosti se rozumi spojeni s minulosti i soundleZitost s prostoroveé blizkymi
komunitami - zaklad soudrznosti a souvislosti lidské spole¢nosti na ur¢itém uzemi

» exprese obvyklosti je zakladem formalni kontinuity lidské spole¢nosti v urcitém obdobi
na urcitém misté - archeologicka kultura

» archeologickd kultura — je ¢ast lidského svéta, v némz Zije jednotlivd komunita, ale
také komunity v bezprostrednim okoli = arbitrarni symbolické systémy a sdileny
vyznamovy znakovy systém (jazyk)

» formy exprese se méni v ¢ase - tradice a smérované a Siroce zddouci zmény tradice =
kulturni zména
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ROLE ARTEFAKTU V LIDSKEM SVETE
ARCHEOLOGICKA ANTROPOLOGIE
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ROLE ARTEFAKTU V LIDSKEM SVETE

ADAPTACE - SPECIALIZACE - KOMUNIKACE

A: pfizplsobeni vnéjsiho prirodniho svéta k lidskému uzitku; ekonomika
(,vyroba“)
S: projev urcité diskontinuity; generace vztah( mezi ¢leny v ramci komunity, ale i

vztahy mezi komunitami - nutnost rozdélovani artefakt( a jejich smény - (a)
vytvareni rodin; (b) vytvareni sménnych vztah(; (c) ritualni valeénictvi

K: symbolickd funkce artefaktd, ktera je nositelem zpravy a informace; nutna
znalost plvodce zpravy i recipienta; komunikace s nadpfirozenymi entitami -
ritualy
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CLOVEK A ARTEFAKT Z POHLEDU ARCH. ANTROPOLOGIE

propojeni znalosti anatomie a archeologickych znalosti (archeologické prameny)

TN

-
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CLOVEK A ARTEFAKT Z POHLEDU ARCH. ANTROPOLOGIE

Clovék a naramek (DSN)

Lokalita Hmotnost (g) Poéet solida Vndtini rozméry (cm)
1 Tournai 300,00 57 60x46
1 Apahida 230,20 3l 75x3556
3 Bluéina 226,70 30 60x55
4 Pouan 171,00 38 65x52
£ Stvednd Cachy 160.68 36 63x357
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Smyslem archeologie neni
objevovat trosky, ale zivot.

Abychom zivot v minulosti mohli poznat
musime trosky dobre znat.
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